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traipsnio tema skaic¢iusiam Simo Karaliino monografija Kalba ir vi-

suomené (1997) gal pasirodyty reikalaujanti tik paprastos dedukcijos.

Taciau literatros $ia tema nepaprastai gausu, daug naujos (apie glo-
balizacijg iki 1997 m. Lietuvoje dar mazai rasyta). Straipsnio autorius taip
pat nestokoja minciy, ka ir kaip lietuviskoje Sios temos problematikoje
reikéty aktualizuoti ir kokius konkrecios situacijos akcentus délioti. Vis dél-
to beveik viskas straipsnyje, nors siekiama aktualumo, déstoma daugiausia
konceptualumo lygmeniu, be jokios gausios empirikos ir konkretikos — tai
irgi svarbu, reik§minga, tvarkytina, bet tai jau kito lygmens dalykas. Siuo
atzvilgiu straipsnis labai skiriasi ir nuo Ritos Militnaités knygos Apie kalbg
ir mus (2006), nors jos tema ir panasi: ,,Visuomenés gyvenimo pokyciai,
pirmiausia — iSorinis ir vidinis laisvéjimas, atsivérimas pasauliui, nepalieka
nuosaly ir kalbos. Kad geriau suvoktume, kas darosi kalboje, kaip mes ja
veikiame ir kaip ji veikia mus, atrodo pravartu zvilgterti, kaip sugyvenome
su savo kalba pastaruosius penkiolika mety® (Militinaité 2006: 6).

1. Globalizacijos pavojaus ir mobilizacijos varpo aidai jau apie 20
mety skamba ir Lietuvoje. Kalby vartojimo, kitimo, ateities ir net likimo
jvairts klausimai labai tiesmukai siejami su globalizacija, vis Smauksint kitu
padaznéjusiu (Arnoldo Toynbee’o) Yodziu i§§akiai. Zinoma, galima ir
reikia, Sis tas iSeina, nors atsakai ne tokie skambis, juoba gana nekon-
kretts. Tas tiesmukumas toks, kad neretai net nesirtipinama suprasti, kas
yra ta globalizacija.

Lietuviy kalbotyra globalizacijos atgarsiai pasiekia véluodami, fragmen-
tiskais pastebéjimais. Kiek placiau, nors gana glaustai, bet visai tiksliai ir
aiskiai apie ja kalba Aldonas Pupkis savo knygos Kalbos kultiros studijos 6
skyriaus Lietuviy kalba Siuolaikinéje visuomenéje poskyrio 6.1. Tarptautinis
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lietuviy kalbos funkcionavimo kontekstas skirsnyje 6.1.1. Globalizacija (Pup-
kis 2005: 206—209). Pirmiausia pazymima, kad tai yra ,,pasaulinés eko-
nomikos reiskinys® bet jis ,,i$ esmés keicia socialinius zmoniy santykius®
(Pupkis 2005: 206, 207), paskui prieina prie kalbos: ,,Vartotojy visuomenéje
kalba jgyja nauja — vartojamaja funkcija. Si funkcija kalbos akta
aiskiai orientuoja j pirkéja — <...>. Kalba tam tikrais atvejais darosi panasi
i pakuote — <...>. Vartojamoiji funkcija yra ryski reklamoje* (Pupkis 2005:
207). ,,Vartotojy visuomenéje kalba pati tampa preke, <...> (Pupkis 2005:
208). Manymas, kad ,,globalizacija sukelia lokaline atatranka ir stiprina lo-
kaline tapatybe® (Pupkis 2005: 208) téra i$ nelengvy galimybiy srities, o is
esamybés téra tik antiglobalizmo sajudis. Globalizacija jvertines kaip viena
i$ tarptautinio lietuviy kalbos funkcionavimo konteksto pusiy (taigi ne tie-
sioginiy veiksniy), toliau — skirsnyje 6.1.2. Lietuviy kalba Europos Sgjungo-
je — Pupkis teigia: ,, Taigi visos lietuviy kalbos pavojy priezastys yra vidinés,
jos slypi musy paciy gyvenimo salygose ir nuostatose. <...>. <...>. Visa
Europos Sajungos institucijy politika yra palanki lietuviy kalbai. Néra né
vieno Europos Sgjungos teisés akto, nors kiek ribojancio lietuviy
kalbos vartojimag Lietuvoje. <...>. <...> visy 8aliy (valstybinés) kalbos
paskelbtos oficialiomis Europos Sajungos kalbomis. Oficialiuose Europos
Sajungos renginiuose vartojama lietuviy kalba, i ja verciami teisés aktai ir
kiti dokumentai. Tuo i$ iSorés keliamas musy kalbos autoritetas, spartinama
jos plétra® (Pupkis 2005: 210). Taciau tose institucijose ,,neoficialiai ben-
draujama daugiausia angly kalba®] ,,daugelyje mokslo sriciy ja bendrauja-
ma ne tik privaciai, bet ir oficialiai* (Pupkis 2005: 211). Pacioje Lietuvoje
manglakalbé moksliné produkcija buvo finansiskai palaikoma, o lietuviski
mobkslo tekstai ne” (Pupkis 2005:211). Todél ,,reikia aktyviai prisidéti prie
tarptautiniy iniciatyvy jtvirtinti kalby lygybe®™ (Pupkis 2005: 211).
Lietuviy terminologija globalizacijos aidai pasieké per uzsienio termi-
nology pranesimus musy rengiamose konferencijose ir jy straipsnius Ter-
minologijos zurnale. Teigiama, kad be globalistinio ir antiglobalistinio jau
randasi ir treciasis pozitris: ,nattralios globalizacijos plétros ir bendros
tarptautinés materialiosios ir dvasinés kultiiros galima pasiekti puoseléjant
kulttra tautiniu ar bent regioniniu lygmeniu: <...>* (Leitchik 2006: 34),
nors neuzmirstama ir globaliyjy matmeny — ,,bendrosios pasaulio kalbos
suktirimo® ir ,tarptautinés mokslinés, technikos, ekonomikos terminijos®
(Leitchik 2006: 34, 34—35). Tai labai abstraktus vertinimai. Daug konkre-
tesni kalbos politikos teiginiai — ,,optimalios dirbtinés tarptautinés kalbos
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suktirimas, masininis vertimas ir vienos i$ dazniausiai vartojamy kalby pasi-
rinkimo tarptautine® taip pat ,,giminingy kalby terminijos konvergencinés
plétros koordinavimo politikos galimybés® (Griniewicz 2006: 16). Nezinia
kodél sitilomas problemiskas masininis, o uzmirStamas paprastas vertimas,
Europos kultiirai zinomas jau daugiau kaip 2000 mety. Kalbéti apie tiesio-
ginj socialinés-ekonominés globalizacijos poveikj terminijai (Féris 2006:
21) yra gana tiesmuka, o tai, kad mazyjy tauty kalbos gali vartoti tik dalj
pasaulio terminy® (Foris 2007: 53), tiesiogiai nuo globalizacijos vargu ar
priklauso. Teisingos mintys: ,, Tik valstybinj statusa turincios kalbos gali buti
jvairiapusiskai vartojamos® ir ,, Terminija — kalbos islikimo garantas®] bet pa-
vojai — ,,globalizacijos stipréjimas* ir ,,praktinis tautiniy kalby iSsttmimas*
(ITycran 2006: 41) — islieka grésmingi ir nuolatiniai.

Taigi kalbant apie tokio grésmingo planetinio reiskinio poveikius kalbai
(ir apskritai kulttrai) toliau vadovautis tik bendrybémis negalima — reikia
ji, jo geneze, istorija ir prognoze nuodugniau pazinti.

Pasizitrékime pirmiausia enciklopedinj aiskinima:

globalizacija — ,intensyvéjantis prekiy, kapitalo, zmoniy, informa-
cijos ir technologijy judéjimas tarp pasaulio valstybiy, turintis jtakos jvai-
rioms gyvenimo sritims. ——— <...> dél A poveikio nevienodumo ek. plétros
skirtumai pasaulyje padidéjo. - - - - A kritiky teigimu, stipréjantys rysiai
tarp pasaulio Saliy daro neigiama poveikj kiekvienos Salies kulttirai, skatina
tradiciniy skirtumy nykima, supanaséjima, standartizacija ar vyraujancios
pasaulio valstybés — JAV — populiariosios kultiros jsigaléjima kitose salyse.
Kitaip nei teigia antiglobalistai, ES — <...> pavyzdys rodo, kad pasalinus
prekiy, paslaugy, asmeny ir kapitalo judéjimo klititis ne tik nesumazéjo
valstybiy nariy kultiiriniai skirtumai, bet ir iSryskéjo sékmingos nacionali-
nés kulttros plétros tendencijos (21 a. pr. iSryskéjo airiy kalbos populiaru-
mas, — — — Skotijos vaidmuo ES politikoje) (VLE VI 2004, Ramiinas Vilpi-
Sauskas). Labai geranoriska ir gana optimistiska apibreéztis, bet ir truktina.
Pirma, savokos turinys atskleistas kiek eskiziskai, o reiskinio priezasciy ir
padariniy vertinima i$ dalies pagerina norimos viltys ir siektinos gairés;
kritika priskiriama tik antiglobalistams. Antra, reiskinio genezé ir istorija
ne be spragy, o prognozés kaip ir néra.

Kita enciklopediné apibréztis deda gerokai kitokius akcentus: globaliza-
cija — ,,zmoniy ir visuomeniniy rysiy, pirmiausia ekonominiy, intensyvéji-
mas ir plétra, dél kuriy sparciai didéja tarpusavio priklausomybé, valstybiy
ir jy sieny reikmé maZéja, pasaulis darosi vientisesnis® (PolEncZ 2007).
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Globalizacijg vykdo ir plétoja tarptautinés korporacijos, internetas, karinés
pajégos, galincios ,,aptikti ir sunaikinti uz titkstanc¢iy km esancius priesus® ir
neaitkus ,t. t.“ (PolEncZ 2007). Teigiama globalizacijos ypatybé: , Pasaulio
,mazéjimas” didina valstybiy tarpusavio priklausomybe ir formuoja nau-
ja, daug bendry interesy turincig pasaulio bendruomeneg® taciau neigiama
tai, kad ,,dél pasaulio vienodéjimo prarandama jvairové ir gyvybingumas*
(PolEncZ 2007). Pagrjstai skiriamas globalizmas — , tarptautinés politikos
teorija, teigianti, kad tarptautiné politika yra vientisas, visos planetos mastu
vykstantis procesas, kuriame pagrindinj ir lemiama vaidmenj vaidina vyrau-
janti pasauliné ekonominé sistema — kapitalizmas®; kurioje vienos valstybés
vyrauja, kitos yra priklausomos (PolEncZ 2007). I§ dalies jau veikia ir globa-
lusis valdymas — ,,visuotiniy sprendimy priémimo ir jgyvendinimo sistema
ir nuolatinis procesas” — karo ir taikos, aplinkos apsaugos, susisiekimo ir
panaiy problemy sprendimas #monijos mastu (PolEncZ 2007).
Globalizacijos sampratos genezei negaliu nepriminti Kanados sociologo,
literattirologo ir filosofo Herberto Marshallo Makluhano (1911-1980) dar
1964 m. paleistos metaforos globalus kaimas (global village): ,,Musy specia-
lizuota ir fragmentiné civilizacija su centro ir pakrasciy strukttra staiga
patiria momentinj visy jos mechanizuoty daliy susijungima j organiska
visuma. Tai yra naujasis globalaus kaimo pasaulis” (McLuhan 2003: 103).
,Radijas <...> toliau veda mus atbuline implozijos, arba reintegracijos,
kryptimi <...>. Krastutiné Sios implozijos, arba susitraukimo, forma yra
jvaizdis kosmonauto, uzdaryto mazytéje jj i$ visy pusiy apgaubiancioje er-
dvéje. Jis toli grazu neisSplecia misy pasaulio, bet skelbia jj susitraukus iki
kaimo dydZio® (McLuhan 2003: 284). Sitg vaizdinj M. McLuhanas 1968
m. iSplétojo knygoje War and Peace in the Global Village (Karas ir taika
globaliame kaime): ,,Autorius tais laikais, kai dar nebuvo nei masinés kom-
piuterizacijos, nei interneto, suvoké, kad naujausios susizinojimo priemo-
nés keicia ligtoline laiko ir erdvés samprata™ (Kopalinski 2001). Lietuviy
diskurse globalus kaimas gana retas ir kazkoks nejprastas — tai vadinamasis,
tai mitinis, pvz.: Vertas paminéjimo dar vienas modelis, <...>: Europa — ne
valstybé, nes valstybinés institucijos pamazu nunyksta, sistemos tvarka vei-
kia savaime, o svarbiausius kasdienio gyvenimo uzdavinius Zmonés sprendzia
savo mazose lokaliose bendruomenése. Tokia Europa gali atsirasti, jei pasaulis
is tikryjy plétosis vadinamojo globalaus kaimo link, o tai visai tikétina
NZA 2008 6 286 (tas pats M. B. Stegerio knygos Globalizacija vertéjas
E. Vareikis). <...> pasaulis isties vis labiau ims panaséti j mitinj globalyjj
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kaimgq su savomis vietinémis bendruomenémis NZA 2008 3 139 (E. Varei-
kis). Pirmykstis globalizacijos turinys buvo anaiptol ne roziniy spalvy: ,,Toji
globalizacija keiCia pasaulj: daugiau galios jgyja mafija; plinta narkotiky
kontrabanda; modernizuojant gamyba mazéja darbo viety; technikos revo-
liucija kenkia demokratijai, nes atsiranda daug milijony asocialiy zmoniy; is
gamybos sferos zmonés plusta j paslaugy sfera; tirpsta profesinés sajungos;
tkis vis labiau privatizuojamas; didéja islaidos tyrimams ir plétrai, taip pat
informacijos technikai; biudzeto, pinigy ir izdo politika vis labiau tampa
tarptautiné ir globaliné® (Kopalinski 2001).

Ypac issiskyré tada viena sritis, jvardyta nors panasiu, bet atskiru terminu
globalizmas — ,3altojo karo fazé, apimanti 1958—1990 m. laikotarpj, kai
abi supervalstybés, JAV ir SSRS, varzési tapti pasaulinés politikos lydereé-
mis <...>“ (Kopalifiski 2001). Siaip globalizmas dabar turi ,,globalizacijos
ideologijos ir propagandos® reiksSme.

Galima dar prisiminti viena is pirmyjy Sios srities savoky — N. Chrus¢iovo
globaling bombg.

Kai 1971 m. Kurtas Waldheimas, buisimas JT Generalinis sekretorius
(1972—-1981), rasé savo knyga Der Osterreichische Weg, savokos globaliza-
cija dar neminéjo, tik mokslo ir technikos pazangos fenomenalia sparta ir
pramoneés revoliucijos pasauline plétra (Bampaxarm 1976: 216), taip pat
izoliacijos jveikima: ,,Ceromss Mup HpOHU3BIBAIOT HOTOKKU MHPOPMAIIUK
B BUjle 00pa3oB, 3BYKOB, IMMPOKUX MUTPAIMM TOBAPOB, JIIOJIEH, CTHUIIEH,
uzien, u3o0peTeHNN u — B IOCIeHEE BpeMs — OOIeCTBEHHOIO MHEHH"
(Bampaxarnim 1976:217). Kurto Waldheimo garbei reikia pasakyti, kad jis ge-
rai maté ir kitg reiskinio puse: ,,TeHeHIUS K 6OIBIIEMY €IMHCTBY Ha HaIIeH
IUTaHEeTe COIIPOBOIKIAETCS IMTyOOKON 3aMHTEPECOBAHHOCTHIO B COXPAHEHUN
CaMOOBITHOCTY HAPOIOB, KY/IBTYP U HALMH. <...>, IPYTOU YEPTOU SBIAETCS
CTpeMI/IeHUe TPYII, KyIbTYpP, HAIIMN U SI3bIKOB IIPOTHBOCTOSITH HUBEIU-
pyroIen TeseHnun, <...>. Takum 0O6pazomM, BOZHUKAIOT OUYEepPTaHUS MUPA,
B KOTOpoM Oyzer u 6osbllie eIMHCTBA, U OOJIbIIe pasHOOOpasus, H6osbIie
BHUMaHUS K OyZyIeMy u K mporuioMy, Oossire 6oratcTBa u Oombine 3a-
60T 0 COXpaHeHHUH IPUPOIBI, KyIbTypsl U HUCKyccTB” (Bampaxaiim 1976:
220). ,,Mup, crupaBei/IMBOCTh U IPOTrPeCcC Ha HAIlel IulaHeTe He TpebyroT
eIMHO00Pa3KsI 1 COKPYIIEHHS [IEHHOCTEH, YHAC/IEOBAHHBIX OT IIPOIIIOro™
(Bampaxaiim 1976:221).

Globalizacijos literattira milziniska. Pradéti reikia nuo JAV Ilinojaus vals-
tijos universiteto profesoriaus Manfredo B. Stegerio 2003 m. parasytos kny-
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gos Globalization: A Very Short Introduction, Oxford University Press (Glo-
balizacija. Labai trumpas jvadas, 2008, 208 p.). Labai glaustas jvadas sunkiai
duodasi dar labiau glaudinamas, bet kitos iSeities, kaip ryztis tai daryti, néra.

Pirmas zingsnis — pamatinis Sios temos sagvoky aparatas:

globalus:

globali rinka 61, 75, 84, 103 (ir integruoti rinkg 89), globalios rinkos 102
(ir tarptautinés rinkos 102), globalios finansy rinkos 9, globalios valiuty rinkos
80, globalios kapitalo rinkos 102;

globalus mainai 144, globaliis finansy mainai 80; globaluis investuotojai 172,

globali ekonomika 89, 102, globali ekonominé tvarka 69, globali ekonomikos
raida 102, globali tvarka 149;

globalus prekiy srautai 66, globalis prekiy ir idéjy srautai 12;

gigantiskos firmos ir jy globalios strategijos 86;

globalus rysiai 43, globali tarpusavio priklausomybé 24, 67,

priklausomybé tarp globalaus ir lokalaus 27;

globalus tinklai 40, 101, globalus tarpusavio politinés priklausomybés tinklas
99; globali infrastruktira 63, globalus internetas 164;

globalus Ziniasklaidos dalyvis [Al Jazeera] 23;

globalus kapitalizmas 85, 101, globalus vartotojiskas kapitalizmas 120;

globali komerciniy produkty ekspansija 58;

globalios socialinés struktiros 101, globalios socialinés squeikos 42, globalus
bendradarbiavimas 195, globalios jégos 173, globalios problemos 113, globalios
tezés 148, globaliis reiskiniai 21;

globalus procesai 25, globalus ekonominis procesas 184, globaliis veiksmai
36, globali aplinka 12, 142, globalus lygis 85, globalus mastas 134, globali
arena 118;

greitaibesiglobalizuojantis pasaulis 19, globalizuotas pasaulis
105;

globalus pasaulis 36, visas musy globalus pasaulis 36, globalieji Pietiis 27,
globalioji Siauré 40;

globalus valdymas 106, globalis valdymo padaliniai 105, globalios valdZios
struktiros 177 [ XXI amziaus pradzioje pasaulis atsidiré pereinamoje padétyje
tarp moderniy tautiniy valstybiy sistemos ir postmoderniy globalaus valdymo
formy 106];

109;
globalus miestai 103 [,,Globalus miestai’; tokie kaip Tokijas, Londonas, Niu-
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jorkas ir Singapiras, siekia buti labiau susije tarpusavyje, nei su daugeliu miesty
savose Salyse 107];

perspektyvoje —

globalus parlamentas 111;

integruota globali teisés sistema, galinti veikti nuo globalaus lygmens 111;

kulturiné globalios demokratijos jgyvendinimo galimybé 111

ir gausus pejoratyvai:

globali ekonominé depresija 66, globalus ekonomikos nestabilumas 72, glo-
balus ekonomikos nuosmukis 83;

globalieji spekuliantai 80, globalus darbo apsaugos mazéjimas 76, globalaus
masto konfliktas 195;

globali zmogaus jtaka aplinkai 136, aplinkos globali degradacija 135 / glo-
bali aplinkos degradacija 136 // globalios gamtinés aplinkos degradacija 175,
aplinkos degradavimas 136;

globalus atsilimas 137, globalinis klimato atsilimas 142, globalus tempera-
turos kilimas 138;

globalus teroristy tinklas 104—105 [kalasnikovas yra jy globalaus pasirin-
kimo ginklas 26];

globalizacija, pvz.: pasauliné socialiniy santykiy globalizacija 34—35,
... ir organizuoto nusikalstamumo globalizacija 26, ...

Knygos autorius taip aiskina globalizacijos ir globalumo skirtybe: ,,<...>,
negrabus paties proceso ir salygy jam vykti sujungimas suka link nelogisko
apibrézimo, kuris nelabai ka paaiskina. Tarkime, placiai paplitusi nuomoné,
kad globalizacija (procesas) sudaro salygas dar didesnei globa-
lizacijai (salygai) ir neleidzia atskirti priezasties nuo pasekmeés (=pa-
darinio). Tad a$ sitlau vartoti globalumo terming socialinei situacijai
apibrézti, pasizyminciai globalios ekonomikos, politikos, kulttiros ir
gamtinés aplinkos saveikomis bei tendencijomis, <...>. Taigi neturétume
teigti, kad globalumas reiskia busena — galutinj taska, uzkertantj kelia
tolesnei raidai® (Steger 2008: 28—29). Globalizacija — ,kaip ir kiti veiksma-
zodiniai daiktavardziai, turintys priesaga ,,-izacija“ (Steger 2008: 30) — yra
daromasis vyksmas.

Globalizacijos terminas pradétas vartoti XX a. septintajame deSimtmetyije
(Steger 2008: 28), nors globalizacijos istorija sparti globaliy mainy plétra
Suoliu pradéjusi astuntajame deSimtmetyje (Steger 2008: 44).

Nors terminas globalizacija priskiriamas tik dabarciai, taciau seniai ,,pa-
saulyje daugéja tarpusavio sasajy, leidzianciy pripazinti ir patvirtinti bendra
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visiems zmogiskaja prigimtj” (Steger 2008: 12), todél ,,globalizacija yra to-
kia pat sena, kaip ir pati zmonijos istorija“ (Steger 2008: 45). Globalizacijos
chronologija (Steger 2008: 46) pradedama, kai zmonés pasieké kiekvieno
zemyno jvairias vietas. Skiriami jos 4 periodai: priesistorinis (10 000 m.
pr. Kr.—3500 m. pr. Kr.), prieSmodernéjimo (3500 m. pr. Kr.—1500 m.),
ankstyvasis modernéjimo (1500 m.—1750 m.), modernéjimo (1750—-1970)
ir dabartinis (nuo 1970); laikotarpj nuo 1960 m. kai kas apibtudina kaip
,radikalios politikos taisykliy ir valdymo ,,deteritorializacijos™ (Steger 2008:
95) laika.

Sokteléjus j ateitj galima priminti: ,,globalizacija yra negrjztama* (Billas
Clintonas) (Steger 2008: 152). Ir pasakyti: bet!..

Pradziai galima pasakyti 4 (3+1) globalizacijos ypatybes:

1) tai — ,,jvairialypis socialiniy procesy darinys® (Steger 2008: 10),

2) tai ,néra paprasCiausiai objektyvus reiskinys, bet gausybé nuomoniy*
(Steger 2008: 10) ir ,,globalizacijos konceptualizacija savaime yra nuolatinis
procesas, o ne statika®™ (Steger 2008: 30),

3) tai — ,,geografiskai ribotas ir netolygus procesas” (Steger 2008: 40),

4) issiskiria ir ,,ideologija, globalizacijos koncepcijai suteikianti neolibe-
raliy vertybiy bei reikSmiy* (Steger 2008: 145) — tai globalizmas.

Manfredas B. Stegeris, pirmiausia pazymeéjes ,,fundamentaly globalumo
neapibréziamumg® (Steger 2008: 29), sitlo tokig apibréztj: ,,Globalizacija yra
daugiadimensinis (-daugiamatis) socialiniy procesy rinkinys, kuris sukuria,
daugina, diferencijuoja ir intensyvina socialine tarpusavio priklausomybe
bei socialinius mainus ir tuo pat metu leidzia giliau suvokti stipréjancius
ry$ius tarp to, kas lokalu ir tolima* (Steger 2008: 36). Pitsburgo universi-
teto sociologijos profesorius Rolandas Robertsonas apibtidina labai glaustai:
,,Globalizacija kaip koncepcija kyla is pasaulio suglaudinimo ir pasaulio kaip
vieneto samoningumo didéjimo* (Steger 2008: 33). Dar glaudziau isreis-
kiama zinomu posakiu: ,,Globalizacija suspaudzia erdve ir laika“ (Steger
2008: 35).

Dabar jau galima imtis detalesnés (nors pacios glausciausios) globaliza-
cijos struktiiros, kurioje rasime ir mums rapimiausia kulttrine ir kalbine
globalizacija:

Ekonominé (69) ar ekonomikos (74) globalizacija neretai, ypac
kritiky, apibudinama kaip ,,korporacijy globalizacija” arba ,,globalizacija is
virSaus® (84).

Jei ekonoming globalizacija vadintume varikliu, technologijas — degalais,
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finansus — deguonimi, pasaulines rinkas — keliais, tai politiné globalizacija
(94) buty varytuvai — ratai ar viksrai. Daugiau ¢ia néra ko gaisti, tik verta
atkreipti démesj j viena ryskia mintj: ,<...>, Wilsonas nenoromis jteisi-
no radikalias nacionalistines jégas, pastimeéjusias didzigsias valstybes j kita
globalaus masto kara® (Steger 2008: 99). Globalizacija skelbiama
negriztama, bet ne be kary (nors dabar — jau lokaliy)?..

Kultuariné globalizacija (112), kai kuriy komentatoriy nuomone, ,,suda-
ro siuolaikinés globalizacijos esme® (Steger 2008: 113), kity — pesimisty hi-
perglobalisty — nuomone, ,,mes neartéjame link kulttrinés vaivoryksteés, at-
spindincios pasaulio kulttros skirtumus. Stebime (=Matome) veikiau plétra
kazkokios vis labiau homogenizuotos populiariosios kultaros, <...>* (Steger
2008:114). Dar Goethe paleido savoka pasauliné literatura (Fridentalis 1977:
651), ji paplito ir jsitvirtino, bet jos esmé — originalumas ir unikalumas,
tautiSkumas ir ypa¢ universalumas — $ia prasme V. Bielinskio vartotas jau
ir pasaulinis poetas (Bielinskis 1948: 288-289), todél savoka globali kultiira
(113) atrodo klaiki contradictio in adiecto. Nors knygos autoriui ,,Amerikos
populiariosios kulttros plétra, regis, yra nesustabdoma® (Steger 2008: 115),
o naujasis amerikietis ,,Francis Fukuyama atvirai sveikina angloamerikieciy
vertybiy ir gyvenimo budo plitima, pasaulio amerikanizacija lygindamas
su demokratijos ir laisvosios rinkos plétra® (Steger 2008: 118), pastangos
priesintis ,,kultariniam imperializmui“ (Steger 2008: 11) — Amerikos popu-
liariosios kulttiros antpltidziui neslopsta ir i§ dalies yra vaisingos, o senasis
amerikietis Rolandas Robertsonas teigia, kad , kultariné globalizacija visada
pasireiskia lokaliame kontekste®, ,,kalba ne apie ,,globalizacija‘; o apie ,,glo-
baliy ir lokaliy elementy saveika™ ir ,,atmeta kulttirinés homogenizacijos
teze™ (Steger 2008: 120). Kitas dalykas — kulttiriné , hibridizacija, labiausiai
akivaizdi madose, muzikoje, Sokyje, filme, maitinimosi kulttiroje ir kalboje*
(Steger 2008: 120) [beje, naujalietuviy maitinimosi kultara yra vergiska,
bezdzioniska ir klaikiai eklektiska...]. Globalus kultiros srautai (120, 122)
yra neabejotinas dalykas, globali kulturiné erdvé (122) — sunkiai galimas, o
globali kultira buty kultiros skurdas (geriausiu i$ blogy atveju).

Ziniasklaida, kaip kulttiros reiskinys, jei tik komerciné, t. y. ne kulttriné,
tai tik tada globali ziniasklaida (122): ,,globalios komercinés ziniasklaidos
rinkos atsiradimas skatina globalia oligopolija“ (Steger 2008:123) — tada TV
programos virsta globalia ,,plepaly rinka” (Steger 2008: 123), jy ,,skleidzia-
mos vertybés ne tik uztikrina negincijama kultiirine populiariosios kulttiros
hegemonija, bet taip pat skatina socialinio gyvenimo depolitizacija, silpnina

64 Jonas Klimavicius | Lietuviy kalba ir visuomeneé:...



bendruomenés vidinius rySius” (Steger 2008: 129). Zurnalistikos doktrina —
Ziniy ir verslo interesy atskyrimas — paminama ir pakasama.

Kalby globalizacija (129) i$ esmeés yra globalios kalby vartojimo tenden-
cijos (129):

kalby skaiciaus mazéjimas atskirose pasaulio dalyse,

kalby migravimas (kartu su migrantais),

turizmo ir ypac interneto vaidmuo kai kuriy kalby plitimui ir vyravimui,

tarptautinés mokslinés publikacijos ,,globalaus intelektinio diskurso kal-
bomis* (Steger 2008: 130).

Didéja angly, kiny, ispany ir pranctizy kalby reiksmé, o angly kalba lai-
koma XXI a. lingua franca (132).

Ideologinis globalizacijos matmuo (143) — tai jau minétas globaliz-
mas (145). Globalizacijos reklama (145) remiasi 5 Sukiais:

1) globalizacija — tai rinkos liberalizavimas ir globali integracija (Steger
2008: 148),

2) globalizacija neiSvengiama ir negrjztama (Steger 2008: 152) [,,atrodo,
kad globalisty pajégos atgaivina XIX amziaus paradigma apie angloameri-
kieciy avangardinj vaidmenj* (Steger 2008: 155)],

3) uz globalizacija niekas neatsako — ja lemia ,, nematoma rinkos ranka“
(Steger 2008: 155),

4) globalizacija kiekvienam naudinga (Steger 2008: 158), taciau: ,,Net
Pasaulio banko duomenys rodo, kad pajamy skirtumai tarp atskiry tauty
didéja sparciau nei kada nors iki Siol* (Steger 2008: 159),

5) globalizacija padeda demokratijos plétrai visame pasaulyje (Steger
2008: 166), tadiau: ,,Kuo daugiau $aliy tampa demokratinémis, tuo labiau
Amerikos verslas pasirenka diktatoriskas salis“ (Steger 2008: 169).
pasakéliy, propaguojanciy neoliberalias pazitras, formuojanciy kolektyvine
samone ir populiariai suvokiama identiteta” (Steger 2008: 170).

Skyriuje Issukiai globalizmui (171-195) teigiama: ,,Globalizmas — vyrau-
janti musy laiky ideologija — j daugelio pasaulio zmoniy galvas jkalé neo-
liberalig globalizacijos samprata, kurig savo ruoztu sustiprino ir patvirtino
galingos politinés institucijos bei ekonominés korporacijos® (Steger 2008:
171). Nors sis dalykas suprantamas kaip ,,amerikietiskoji globalizacija™ (173)
arba pasaulio amerikanizacija (173), taCiau jzvelgiamas pavojus ir pacios
Amerikos tradicinei sanklodai: ,,Pastaraisiais metais Amerikoje labai padau-
géjo nacionalistiniy organizacijy, <...>. <...>. Laikydami globalizma sveti-
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ma ir bedieviska ideologija, palaipsniui praryjancia jy $alj, jie baiminasi, kad
transnacionalinés jégos negailestingai ardo ,,tradicinj amerikieciy gyvenimo
buda”“ (Steger 2008: 176). Ir gana pagrjstai daroma kritiska isvada: ,,Skir-
tumai tarp ideologiniy Stkiy ir realios zmogiskosios patirties gali sukelti
dominuojancios paradigmos krize® (Steger 2008: 171). Cia globalizacijos
savoky aparatas esmingai pasipildo:

globalistai 151-153, 155, 166, 174;

antiglobalistai 173, 175, 207, antiglobalisty aljansas 185, antiglobalistiniai
judéjimai 198, antiglobalistiniai protestai 170, antiglobalistinés nuostatos 176,
antiglobalistinés nevyriausybinés organizacijos 175;

hiperglobalistai 101-103, 205, optimistiniai hiperglobalistai 118, hiperglo-
balisty stovykla 95, hiperglobalistiné pasaulio be sieny prognozé 104, hiper-
globalizacija 205, 206 (2x);

globalus turto ir gyvenimo gerovés skirtumai 171, globali nelygybé 174, 200,
wglobalizacijos aukos™ 179, korporatyviné globalizacija 180, globalus solida-
rumas 173, ,,globalizacija is apacios™ 174.

Dalykas ¢ia dar ir tas, kad ,,net ir tie, kurie priestarauja modernéjimui, ne-
gali istriikti iS globalizacijos proceso, kurj viesai smerkia. Norédami skleisti
savo pazitras ir pritraukti naujy gerbéjy, antimodernistai privalo naudotis
globalizacijos instrumentais (— priemonémis)” (Steger 2008: 25).

8 skyrius Globalizacijos ateities prognozés (196—-201) pamokomai prade-
damas praeitimi: ,,globalizacijos ,,aukso amzius* buvo laikotarpis nuo 1860
iki 1914 mety, <...>. <...>. <...>. Didzioji Britanija — didziausia pasaulio
supergalybé — visame pasaulyje paskleidé savo politine sistema ir kulttiros
vertybes. Taciau visos sutelktos pastangos sukurti brity imperijos kontro-
liuojama rinka virto ziauriu atsakomuoju smiigiu globalizacijai ir baigési
Pirmuoju pasauliniu karu® (Steger 2008: 197). Karlas Polanyi savo studijoje
The Great Transformation (1944) reiskia mintj, kad antiglobalistinis ,,parti-
kuliarusis protekcionizmas® staiga pasireiské labiausiai ekstremalia italiskojo
fadizmo ir vokiskojo nacionalsocializmo formomis“ (Steger 2008: 198)!.
Kalbant apie globalizacijos galimybes tapti tikrai demokratiska ir lygybine
pasaulio tvarka, be kity priemoniy, minimas globalios raidos planas (201).

Zymaus JAV politologo Zbigniewo Brzezinskio knyga Nebevaldomas pa-
saulis turi aiskiai kritiSkai orientuota paantraste Globaliné sumaistis XXI
amziaus iSvakarése (Vilnius, 1998, XVI+240 p.). Apie pacia globalizacijg joje

1 Sita baisi praeitis ver&ia atsargiai vertinti tokj geresnés ateities liikestj: ,,Po globalizacijos bangos paprastai
visuomet ateina nacionalizmo banga — tai rodo Europos istorija” (VaiSniené 2004: 7 48).
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nerasoma (minimas tik politinés moralés globalizavimas 91), bet globaliniy
dalyky labai daug ir jvairiy:

globaliné politika X1V, 99, 221, globalinis politinis pabudimas XI, 53, 54,
75, 95, 154, globalinis zmonijos pabudimas XIII, globaliné politiné bendruo-
mené 51, globaliné politiné perspektyva 55, globalinis politinis sutarimas 84,
globaliné politiné jéga 87, globalinis sutarimas 226, globalinis politinis procesas
91(2x), 92,94, 99, 130, 147, 152, 153(2x), 223, 227, globalinis procesas 100,
globalinis politinis tarpusavio priklausomybés procesas 97, globaliné politikos
miniatiura 97, globalinis politinis svoris 134, globalinés politinés problemos
220, globaliné geopolitiné dinamika 200;

globaliné galia X1V, 48, 85 (Trecioji dalis. Neprilygstama globaliné galia
85-148), 87, 90, 97, 105, 117, 152, 164, 197, 207, 225, globaliné Amerikos
galia 100(2x), globalinés galios struktura 3, globalinés galios poslinkiai 154,
globaliné negalia 97;

globaliné valdzia (: globaliné Amerikos galia dar nereiskia Amerikos globa-
linés valdzios) 100;

globaliné ekonominé jtaka 87, globalinis ekonominis klestéjimas 211, globa-
linis ekonominis bei finansinis pranasumas 121, globalinis ekonominis pirma-
vimas 124, globalinis ekonominis susiskaldymas 210;

globalinis karinis pajégumas 87, globalinis kulturinis ir ideologinis patrauk-
lumas 87, globalinis patrauklumas 115, globaliné pirmenybé 103, globalinis
autoritetas 102, 116, 127,

globaliné supervalstybé 97, 124, 125, globalinio isganymo misijos valstybé
83-84, globaliné konfederacija 152, globaliné hierarchija 37, 97, globaliné
anarchija 197, globaliné netvarka (Ketvirtoji dalis. Globalinés netvarkos prob-
lemos 149-200), globaliné katastrofa 185;

globaliné sistema 198, globaliné tikrové 153, globalinis status quo 199, 206;

globalinis stabilumas 133, globalinis nestabilumas XIV, 167, globalinis
vaidmuo 129(2x), globalinis démesys 193, globalinis poveikis 100, globaliné
jtaka 206, globalinis bendradarbiavimas 100, 200, globalinis sutarimas 48,
globaliniai reikalai 206, globaliniai pasnekesiai 94, 132;

globalinis mgstymas 94, globalinis suvokimas XV, globalinés pazitiros 226;

globalinis skurdas XVI, globaliné neteisybé 77, globaliné nelygybé 115, 154,
182, 183, globaliniai skirtumai 84, globalinis masiy sukilimas 198, globalinis
glaudumas 77, globalinis socialinis glaudumas 77, globaliné takoskyra 211, 226;

globalinés permainos X, 89, 111, 151, 231, globalinis ideologinis issikis
155, globalinés socialinés problemos 81, globaliniai Svietimo mainai 94;
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globaliné televizija 49, globaliné aplinkosauga 221,

globalinis Amerikos vadovavimas 101, globalinis Amerikos pranasumas 111,
globaliniai Amerikos pranasumai 115, globalinis Japonijos pirmavimas 125,
globalinis Japonijos statusas 129;

globaliai reiksminga vertybiy sistema X1V, globaliai destruktyvus 151, glo-
baliai atsakingesnis 224.

Kaip matome, kryptingai ir pagristai kritiSkas Brzezinskio pozitiris reis-
kiasi neigiamomis sampratomis — globaliné negalia, globalinis nestabilumas,
globaliné neteisybé, globaliné nelygybé, globalinis skurdas, globalinis ekonomi-
nis susiskaldymas, globaliné sumaistis, globalinis masiy sukilimas. Sig kritika
vainikuoja globaliné dvasios krizé 230 (ir visuotiné dvasios krizé 54). Vilties
krypti rodo dorovinis liepinys: ,,<...> zmonijai, jei ji nori valdyti savo li-
kima, reikalingas moralinis kompasas ir saiko arba pusiausvyros jausmas®
(Brzezinski 1998: 228).

Baigiant sia teorine ir kritine globalizacijos apzvalga galima pasakyti, kad
globaliniy uzmojy buta dar prie$ kalbamy reiskiniy atsiradima ir jsitvirti-
nima. Pvz.: <...> revoliucijos jkvépéjams permainy ir pertvarky maisatis yra
vienintelé mégiama stichija, jie gali iSsiversti be duonos, tik duok jiems kokig
globaling pasaulinio masto mintj (Pasternakas 1991: 315).

Kita vertus, globalizacijg gali neutralizuoti ar net stabdyti Samuelio
P. Huntingtono (1927-2009) 1996 m. knygoje Civilizacijy susidurimas
ir pasaulio pertvarkymas (The Clash of Civilizations and The Remaking of
World Order) sukurta , koncepcija, teigianti, kad pasibaigus galta]’am karui
ir jo metu vyravusiai ideologinei liberalizmo ir komunizmo prieSpriesai,
tarpt. konfliktus daugiausia lems kultariniai ir civilizaciniai Vakary ir Ryty
kriks¢ionybés, konfucionizmo, islamo, induizmo ir kiti skirtumai® — ,,j re-
gioninius junginius telksis kuriai nors vienai civilizacijai priklausancios
valstybés® (PolEncZ 2007).

Didziosios Britanijos Lydso (Leedso) universiteto profesoriaus 1971-1990
m., véliau garbés profesoriaus Zygmunto Baumano (g. 1925 m. Lenkijoje)
1998 m. parasyta knyga Globalizacija: pasekmés zmogui (2002; II leid. 2007,
Vilnius, 208 p.) savoky prideda ne tiek daug, apskritai jy negausu:

wglobaliis Zzmonés™ 9, globaliniai elitai 11, globalusis elitas 84, globalus elitas
152, globalinis elitas 189, ,,globalizuotas* elitas 154, elito ,,globalumas*™ 189,
globalizuoti intelektualai 9, globaliniai verslininkai, globaliniai kultiiros vadybi-
ninkai ir globaliniai mokslininkai 136, globalizuota virsuné 10, globaliniy jégy
virsenybé 187, globalizuojamas pasaulis 118, ,,globalizuojamas® pasaulis 153,
»globalizuojantis® pasaulis 153;
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globalizuota ekonomika 11, visy ekonomikos aspekty ,,globalizavimas®; glo-
balinés kompanijos 106, globaliniai finansai 106, 181, globalinés finansy rin-
kos 103, globalinis kapitalas 106; rinkos ir informacijos globalizavimas 109,
globalinis informacijos tinklas 32;

globaliniai jstatymai 198, ,,globaliné politika* 97, ,,globaliné tvarka*™ 91, 98,
globaliniai reikalai 92, 93, globaliniai reiskiniai 156, globalinés laisvés 192,
globaliné judéjimo laisvé 107, 183, globaliniai horizontai 98, globalizuojancios
tendencijos 105, ,globalizuojantys® procesai 109, globaliniai simboliai 154,
»globaliné scena” 97, 99;

globalinés iniciatyvos ir sumanymai 94, globalinés pasekmés 94.

Nauja yra priespriesos:

globalumas ir lokalumas 183, globalinis ir lokalinis hierarchijos poliai 183;

wlokalusis* globalizuotas pasaulis 9;

vidaus ir globaliné rinka 102;

globalinés vietinio skurdo priezastys 115:

Globalizacija isskaido lygiai kaip ir suvienija; ji skaido vienydama
<...>. <...>, prasideda ,lokalizacijos” procesas, kuris apibrézia erdve
8. <...> vis sparciau zlunga komunikacija tarp vis globaliskesniy bei
eksteritoriskesniy elity ir vis labiau lokalizuojamuy kity Zmoniy 10. <...>
wglobalinés tvarkos™ vaizdinys isgaravo ir virto bendralokaliniy tvar-
ky skaiciaus suma, <...> 98. Turtas yra globalus, o skurdas —lokalus,
<..> 115. Globalinés finansiniy iStekliy kelionés 116 ir lokaliniai ty
kelioniy paliekami pédsakai <...> — lokaliniy ekonomiky suzlugdymas 116.
Globalinis jstatymas, lokalinés tvarkos (skyriaus pavadinimas) 156.
Globalinis investuotojy pasirinkimo matmuo, palyginant su grieztailok a -
liais ,darbo jégos* tiekéjy pasirinkimo apribojimais ir sukuria tq asimetrijg,
kuri savo ruoztu grindzia pirmyjy vieSpatavimg 159.

Beje, sita priespriesa yra kartu ir vienové — glokalizacija: ,, Tai, kas vieniems
yra laisvas pasirinkimas, ant kity krinta kaip ziauri lemtis. O kadangi ty
,Kity* nepaliaujamai daugéja ir jie grimzta j vis gilesne prosvaisciy netu-
rin¢io egzistavimo keliama neviltj, galima kalbéti apie ,,glokalizacija” (vykes
Rolando Robertsono terminas, iSreiskiantis nesuardoma ,,globalizuojancio®
ir ,,lokalizuojanc¢io® sprendimo vienybe, — <...>* (Bauman 2007: 109).

Si skaudi ir neteisinga prieSprie$a neretai rei¥kiama ir kitaip: ,,<...> tech-
nologinis laiko / erdvés atstumy panaikinimas ne homogenizuoja zmogaus
biivj, o veikiau jj poliarizuoja. — — — Sitai vieniems pranafauja laisve kurti
prasmes, o kitus pasmerkia beprasmybei. Siuo metu vieni panoréje
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gali iSvykti — nesvarbu, i$ kokios vietovés, o kiti bejégiskai stebi, kaip ta
vienintelé jy gyvenama vietové slysta jiems i$ po kojy* (Bauman 2007: 33).
,<...> globalizacija yra paradoksas: mazai grupelei teikdama labai daug,
ji atstumia ir marginalizuoja du trecdalius pasaulio gyventojy”“ (Bauman
2007: 111). ,,Placiai zinoma ir vis labiau nerima kelianti pasaulio ir jo gy-
ventojy poliarizacija <...> — tai tos pacios globalizacijos pasekmé® (Bauman
2007: 143). ,,Kai i8 iStisy tauty atimami jy istekliai, Sitai vadinama ,,laisvos
prekybos skatinimu®: kai iS Seimy ir bendruomeniy atimami pragyvenimo
Saltiniai, Sitai vadinama ,,etaty mazinimu® ar tik ,,racionalizavimu* (Bauman
2007: 186). <...> fragmentacija bei atitolinimas ,,apacioje” ir globalizacija
,virsuje” yra dvyniai (Bauman 2007: 193).

Taigi Baumanas pateikia gana jtaigia antiglobalizmo platforma. Kaip ir
Brzezinskis jis kalba apie globaling sumaistj: ,,Globalinés sumaisties vaizdi-
nys atspindi, ko gero, nauja supratima (jj palengvino, taciau nebutinai léme
staigus bloky politikos galas), jog dalykai, anks¢iau atrode tvirtai kontro-
livojami <...>, i$ esmés yra gaivaliski ir atsitiktiniai” (Bauman 2007: 91).
,,Globalizacija yra kitas [Kennetho] Jowitto ,,naujosios pasaulio sumaisties*
[taip pavadinta Sio autoriaus knyga] pavadinimas” (Bauman 2007: 93). |
globalizacija Baumanas zitri ne kaip j geros idéjos jgyvendinimo nesékme,
iskraipyma, bet kaip j iS esmés klaidinga: ,,pasaulio reikalai neapibrézti,
nesuvaldomi ir palikti savieigai® (Bauman 2007: 92). Globalizacija jis su-
pranta kaip nukrypima nuo pradinés universalizacijos idéjos, kuri ,,reiské
viltj, intencija bei ryzta jvesti tvarka®] ,skelbé ketinima pakeisti pasaulj
ir padaryti jj geresnj negu buvo, o pokycius bei pagerinimus paskleisti
globaliniu, visos Zzmoniy giminés mastu® (Bauman 2007: 93). Baumanas
aiskina, kaip atsitiko, kad taip negerai pakrypo, mums cia svarbu tik ne-
vykes padarinys: ,,Globalizacija“ néra tai, ka mes visi ar bent jau patys
iniciatyviausi ir iSradingiausi nori ir viliasi daryti. Globalizacija — tai, kas su
mumis visais vyksta” (Bauman 2007: 94). Autorius su skaudzia ironija kalba
ir apie valstybés bejégiskuma pries globalizacijos visagalybe: ,,Globalizaci-
jos kabarete valstybé atlieka striptiza ir pasirodymo pabaigoje paliekama
vien tik su paciais butiniausiais dalykais — su savomis represinémis galiomis
<...> — tad nacionaliné valstybé tampa paprasta megakompanijy apsaugos
tarnyba...” (Bauman 2007: 103). ,,Silpnas kvazivalstybes nesunku priversti
vaidinti (naudinga) vietiniy policijos nuovady vaidmenj; <...>“ (Bauman
2007: 106). ,,Skurdas kriminalizuojamas® (Bauman 2007: 190), o ,,jkalini-
mas yra greiciau jdarbinimo alternatyva: budas atsikratyti didelés gyventojy
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dalies (ar ja neutralizuoti), <...>" (Bauman 2007: 169). Tai globalizacijos
atstumtieji bei globalizacijos atliekos (171).

Dabar, kada jau net Lietuvoje rasomos knygos apie tai, kad politika be
vertybiy yra nedora (Jokubaitis 2008), Vatikano apastaliskosios peniten-
ciarijos regentas monsinjoras Dzanfrankas Dzirotis prabyla apie su globali-
zacija susijusias socialines nuodémes: ,,Genetinés manipuliacijos, aplinkos
uzterStumas, socialiné nelygybé, nepakeliamas socialinis neteisingumas: stai
naujosios nuodémeés formos, iskilusios zmonijos horizonte, tarsi vainikuo-
janc¢ios nesulaikoma globalizacijos procesa. — — — ZodZiu, atgaila §iandien
suprantama labiau socialinéje plotméje, ypac po to, kai socialiniai santy-
kiai susilpnéjo ir komplikavosi. Ir tai yra viena i$ globalizacijos pasekmiy®
(Nuodéme 2008: 12 6).

Sios apZvalgos ir vertinimy glausta i$vada biity tokia: globalizacija — isto-
riskai désningas reiskinys, ta¢iau neisvengiamas dalykas ir jo didelés nei-
giamybeés, tarp kuriy yra ir pasaulio kalby grety didelis ir staigus retinimas,
ju rasiavimas j pasaulines, regionines, oficialiasias / valstybines ir siaury
funkcijy namines kalbas (i$ viso tai amzini vyksmai), nors isliekanciy kalby
zodyna ar gramatika veikia ne tiesiogiai, o tik kaip lemtingas kontekstas ar
nepalankus fonas.

Lietuvos diskurse globalizacijos ir globalizmo vertinimai tik kartais ra-
cionaliai aktualizuojami: ,, Tauting kulttra isgelbés ne uzdarumas, bet eks-
pansyvumas, éjimas j moderniyjy tauty aplinka ir protingas atvirumas jai.
Kalbant apie tautos pavelda Siandien, juo labiau rytoj, bitinas prioritetas
teigimui, bet ne neigimui (Treinys 2000: 18). Bet to nejmanoma padaryti
vieniems, be ,,geranorisky mainy partneriy, kultairos sajungininky® o tai
biity ,,zmoneés ir tautos, nenorincios prarasti savo veido, tapti vien makdo-
naldinés ir teletabiy kultaros vartotojais® (Treinys 2000: 18). Negali bati
sajungininkai teroristiniai antiglobalistai, kurie ,,tautiSkuma siekia paversti
kersto, teroro ar kitokiu agresijos jrankiu, délto <...> veikia kaip totalinés
globalizacijos apologetams parankus argumentas neigti bet kokias tautisku-
mo ideologijos raiskas® (Treinys 2000: 20).

VieSajame diskurse globalizacijos ir globalizmo savoky visai mazai, pvz.:
globaléjantis pasaulis MokslL 2008 6 2, globalizuota ekonomika NZA 2008
11-12 480, pasaulio finansy sistemos globalizavimas Vd 2008 45 13, masiné
globalizacija Vd 2008 24 53, globalizacijos cunamis Vd 2008 15 38, juodoji
globalizacijos pusé NZA 2008 11-12 501, wglobali valdzia® Vd 2008 31 41,
globali tvarka NZA 2008 11-12 501, globaliné komercija L ir M 2008 44 3,
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globalioji kultara GZ 2008 11 25, globalinés mados L ir M 2008 44 3, globa-
lusis saugumas NZA 2008 11-12 501, globali pragmatiska taika NZA 2008
6 286. Dabar labai aktualts neigiami dalykai: globalinis atsilimas Sav su TV
2008 33 15, globalaus masto gréesmés MokslL 2008 16 7, globali krizé Sav
su TV 2008 11 6, globalaus kapitalizmo krizé NZA 2008 11-12 501, globali
finansiné krizé Sav su TV 2008 46 16, globalus brangimas Sav su TV 2008
11 6, globalus maisto produkty poreikis Sav su TV 2008 11 7. Sis savoky
mazumas yra menko globalizacijos reiksmés supratimo zenklas. Daugiau-
sia parasoma ir parodoma antiglobalisty riausiy ir siautéjimy. Tik Donatas
Katkus drjsta: Esu kultiros antiglobalistas L ir M 2008 44 3.

Paciai pabaigai — du visai kalbiniai dalykai. Pagrindiné savoka globali-
zacija sistemiskai reikalauja ir budvardzio globalus (tik ne globalinis), o ne
visuotinis, pvz.: korupcijos pandemija, globalus kysininkavimas Vd 2008 51
45, ir greta pavartotas visuotinis kysizmas — lyg ne tas. Labai abejotina, ar
tinka kompiuterijos terming internacionalizacija — ,,programinés jrangos ir
jos duomeny struktiiry projektavimas taip, kad visa tai bty galima lengvai
adaptuoti jvairioms kalboms ir kultaroms* EncKompZ 2005 keisti globali-
zacija, pvz.: ,Daug vil¢iy teikia informaciniy technologijy pritaikymo ziniy
vadyboije galimybés, kur lokalizacijos savoka darosi vis svarbesné <...>. <...>
lokalizacija reiskia produkto pritaikyma kalbai ir kulttirai. Lokalizacija néra
tas pat kas globalizacija (rinkos strategijy pritaikymas visy regiony reikalavi-
mams) arba internacionalizacija (produkto, pavyzdziui, programinés jrangos,
kurj buty galima pritaikyti prie jvairiy viety reikalavimy, gamyba)® (Crystal
2005: 148). Globalusis vardas, globalusis kintamasis neklitty.

2. Visy viso démesio sutelkimas tik j globalizacijos poveikius (isstkius)
yra labai neteisingas ne tik dél savo vienpusiskumo, bet ir dél kity svarbiy
veiksniy nutyléjimo.

Ju buvo ne vienas ir ne vienokiy.

Uz gelezinés uzdangos verzliai klestéjo atkartis XX a. reiskiniai, kuriuos
bent i$ dalies buty galima skirti prie kalbos apskritai ir konkreciy kalby,
ypa¢ mazyjy, funkcionavimo nepalankaus iracionalaus fono:

vartojimo kultas ir kapitalo koncentracija — ,,tai XX amziaus demokratijos
aksominé tironija. — — — Siandien #mogus savo bities prasme i¥rei¥kia pirk-
damas. Hipermarketai — muisy pirkimo kulto sventovés. ——— XX a. pabaigos
kapitalizmas kuria poreikius, <...>*;

vartotojy visuomené — ,,Vartotojy visuomenéje butinai turi egzistuoti dvie-
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jy rusiy vergai: jprocio vergai ir pavydo vergai Taip knygoje ,,Tools of
Conviviality” (1973) rasé Ivanas Ilicius (Illich; g. 1926)%;

masiy visuomené — , kritiskai vertinama modernioji visuomené — bestubu-
ré, konformistiné, neturinti nei idealy, nei tradiciniy vertybiy, zitrinti tik
materialinés naudos, pasyvi, susvetiméjusi, subiurokratéjusi, pasiduodanti
propagandai ir reklamai. <...>*;

vienkartiné civilizacija — ,,neekonomiska, netaupi, kleidi, beatodairiska XX
amziaus civilizacija, vis daugiau jsigyjanti daikty, net nelabai reikalingy,
kuriuos viena karta panaudojus reikia iSmesti, <...>. ———=%;

rinkodara (angl. marketing) — ,,<...>. Ji reikalauja <...> analizuoti vartoto-
jo psichologija ir mokéti ja paveikti, skatinti visuomenés poreikius <...>*;

reklama — ,, — — — XX a. reklama nebéra pagrjsta proto argumentais. Joje
retai kalbama apie gaminio savybes, o dazniau apeliuojama j vartotojo cha-
rakterj, taikoma j jo silpnybes, svajones, troskimus ir baimes® ,,<...> 8-3ji
XX a. desimtmetj suklestéjo televizijos reklamos menas, pasitelkes suma-
nesne retorika ir rafinuotesnj stiliy. Televizijos reklamos metodus perémé ir
politiné propaganda: jai svarbesnis tapo televizinis politiko jvaizdis (image)
negu tai, ka jis turi pasakyti. 9-3ji desSimtmetj televizijos reklamos metodai
jau turéjo jtakos ir daugeliui siuzetiniy filmy — <...>*;

agitatorius — ,,Agitatoriaus menas — apsimesti tokiam kvailam kaip jo
klausytojai, kad jie manyty esa tokie protingi kaip jis* (Karlas Krausas
(1874-1936), austry dramaturgas, poetas ir publicistas), <...>";

zZiniasklaida (angl. mass media) — ,,visuomenés informavimo priemoneés,
<...>. Teorija teigia, jog ziniasklaida biina paveiki tik tada, kai yra daug
klausytojy (skaitytojy, ziurovy), pakankamai issilavinusiy, kad gaunamas
zinias suprasty ir jomis dométysi. Taciau <...> dauguma informacijos ga-
véjy iesko jose ne tiek ziniy, kiek pigiausios pramogos. Todél ziniasklaidos
organizatoriai, gyvenantys daugiausia is reklamos, yra priversti teikti pras-
tesne, zemesnio lygio informacija, <...>. Visa tai, reikia manyti, skurdina
ne tokiy atspariy informacijos vartotojy, ypac¢ vaiky ir jaunimo intelekta ir
gadina jy skonj*;

masiné kultura (angl. mass culture) — ,terminas, atsirades JAV XX a. 5-ojo
desimtmecio pradzioje: jis reiskia Siuolaikinei urbanizuotai visuomenei bu-
dinga visuma intelektualiniy, meniniy ir pramoginiy publikacijy, kurias
maséms teikia ziniasklaida. Toms publikacijoms prikiSamas zemas intelek-
tualinis, estetinis ir moralinis lygis, kiiriniy suvulgarinimas ir suprastinimas
<>
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trijy minuciy kultira — ,trumpy pavirSutinisky zinuciy lavina, uzgritinanti
vidutinj informacijos gavéja i$ radijo, televizijos, interneto, iSmusa jj is
véziy; paprastas pilietis nebejstengia démesingai sekti vienos temos ilgiau
kaip 3 minutes. Tai zinodami, televizijos laidy vedéjai (...) net ir jdomiausia,
turiningiausia specialisto komentara nutraukia po trijy minuciy, neleisdami
jam prieiti ligi dalyko esmés <...>*;

Zvaigzdziy darymas — ,,<...>. Vertingiausia kino zvaigzdés ypatybe tapo
ne tiek vaidybiniai sugebéjimai ir aktoriaus talentas, kiek jos aura, zvaigzde
supanti atmosfera, gebéjimas suvilioti publika asmeniniu Zzavesiu, fiziniu
patrauklumu, seksualumu. Holivude <...> buvo specialisty, gebanciy su-
modeliuoti zvaigzde kaip nepasiekiama svajoniy objekta, su kuriuo zitirovas
noréty susitapatinti, kaip viena is Siuolaikinés mitologijos archetipy, kintantj
kartu su mada ir paprociais. — — —* (Kopalinski 2001).

Visy iy reiskiniy bendrasis vardiklis — Zzmogaus ir jo gyvenimo suprimity-
vinimas. Panasius iSkraipymus gerai papildo ir paryskina Simtmecio citatos:
,Dabartiniy garsenybiy nejmanoma nei sugédinti, nei pazeminti. Tai, kas
kitados vadinosi géda ir pazeminimas, dabar vadinasi reklama® (i§ P. Dz.
O’Rurko (P. . Rourke; g. 1947 m.) knygos ,,Gine War a Chanse” (,,Suteikite
karui galimybe*; 1992)) (Kopalinski 2001: 79). ,,(Tai, kas) idomu, Siandien
svarbiau uz teisybe; tai, kas keista ir jaudina, nurungia tikrus dalykus. <...>.
I$ tikro misy Simtmetyje néra nieko pigesnio uz tiesa. O tiesa, be abejoneés,
ipareigoja.” Taip teigé pranctzy rasytojas René Domalis (René Daumal;
1908-1944) <...>* (Kopalinski 2001: 173).

Filosofas Karlas Raimundas Popperis (1902—1994) paskutiniame savo dar-
be — esé Nepiktnaudziauti televizija (paskelbtame 1995 m.) nustaté televizijos
maro diagnoze: ,,<...> televizija yra blogio jéga, ji galéty tapti gério jéga.
Deja, tai beveik nejtikimas dalykas. Priezastis paprasta: apskritai bet kokia
kultarine jéga yra be galo sunku priversti tarnauti gériui® (Popper 1995:
14). Kol televizijy konkurencija buvo nedidelé, tol ir paklausa buvo maza,
tad ,,pirmaisiais savo gyvavimo metais laidy kokybei televizija buvo kur
kas reiklesné” (Popper 1995: 15). Dabar gausybé komerciniy televizijy
varzosi, kad ,,prisivilioty kuo daugiau publikos, o Sis siekimas, savaime
suprantama, jokiy aukléjamuyijy tiksly neturi® (Popper 1995: 14). Zitrovy
maséms jy né nereikia — tik circenses. Kultiiros paklausa nedidelé... Trans-
liuotojams riipi pelnas, o jj uztikrina reklama, duodama j tas laidas, kuriy
zitrimumo rodikliai auksti. Poperis greiCiausiai klysta, kad transliuotojai
nuolirdZiausiai jsitikine, jog rodyti reikia tai, ko #monés nori. Zitiro-
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vy, ypac vaiky ir paaugliy, o ir pensininky televiziné priklausomybeé tikrai
nesveika. Paradoksas: gamybos konkurencija uztikrina prekiy kokybe, te-
levizijy konkurencija laidy kokybe smukdo.

Ne ka auksciau stovi

kultiaros amerikanizacija — ,,Vienas svarbiausiy XX a. kulttros nutikimy
yra tas, kad pasikeité transatlantinés jtakos kryptis. JAV kultira, kurig iki
Simtmecio pradzios maitino Europa, paskui pati uzpludo Europa ir visa
pasaulj kartu su ekonomine ir politine jtaka, kuria lémé du pasauliniai karai
ir jy sukeltas Europos nuosmukis, juoba kad JAV labai padéjo ir tuos karus
laiméti, ir atstatyti tai, kas per juos sugriauta.” Sios kultiiros reiSkiniai —
dziazas, rokas, popmuzika, Holivudo filmai, vesternai, serialai, trileriai, juo-
dieji kriminalai, automobiliai, jzili reklama, muilo operos, greitas maistas,
dzinsai. ,,Dél anglosaksy jtakos neatpazjstamai pakinta kalba“ (Kopalinski
2001).

Prancuizija bando priesintis, bet rezultatas —

franglais — ,,pranctizy kalba, kurioje daug anglisky zodziy ir posakiy. Ta
pavadinima, sudarytg i$ sudurty prancuzisky zodziy francais (prancuziskai)
ir anglais (angliskai) apie 1965 m. iSpopuliarino Sorbonos universiteto ly-
ginamosios kalbotyros profesorius René Etjamblis (René Etiemble), <...>.
Profesorius ragino anglifkus ¥odZius keisti pranciziSkais, <...>. <...>. Siy
dieny Lenkijoje laikrastis ,,Gazeta Wyborcza® 1996 m. lapkritj émési inicia-
tyvos lenkinti angliskus terminus, jam padéjo ir skaitytojai, bet rezultatai
ne itin dziugus: <...>* (Kopalinski 2001).

Kitas rezultatas — mediné kalba — ,,tokia, kurioje pilna banalybiy ir jkyré-
jusiy fraziy. <...>* (Kopalinski 2001).

Sitie rei¥kiniai, griuvus geleZinei uzdangai, plisteléjo ir j Lietuva, kurios
nustekentai dvasiai visa, kas i$ Vakary, deja, atrodé tik gera. Tiesa, ne viskas
buvo negirdéta. Kai ka primityviai dauzé sovietiné antiamerikietiska pro-
paganda, kai kas buvo Siek tiek zinoma iS lietuvisko rimtesnio filosofinio
diskurso, Sis tas — i§ miisy emigrantikos. Bet daznai rimta kritika ateidavo
pavélavusi. Jau 1969 m. Amerikoje vienas i$ lietuviy eseistikos pradininky
ir jzvalgiy publicisty poetas Jonas Aistis rasé: ,,Reklama yra didelé ntidienos
galybé, pries ja turi lenktis visos konfesijos, visi sostai ir visos vieSpatystés®
(Aistis 1991: 418). Deréty pridurti ir pastaraisiais metais Lietuviy kalbos
instituto ir Lietuviy kalbos draugijos parodytas kritiskos dvasios pastangas
(RekIK 2004). Nors sioje opioje srityje netruksta ir apologetiniy reklamos
kalbos vertinimy.
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Reklamos sesuo mada j XX a. mity (Kopalinski 2001) tarpa nepateko,
nes smarkiai reiskiasi nuo daug anksciau. Jau rusy rasytojas N. Gogolis,
Romoje lygindamas senojo meno grozj su savo laiku, rasé: ,,Ir kokia netauri,
zema pries Sita didinga, grazia prabanga pasirodé jam dabar XIX Simtme-
Cio prabanga, smulki, niekinga prabanga, tinkanti tik krautuvés puosti —
<...>.———Kokie menki atrodé jam pries Sita pastovia palaiminga prabanga,
supancia zmogy daiktais, kurie kilnina ir aukléja jo sielg, ntdieniai smul-
kmeniski papuosalai, kuriuos lauzo ir iSmeta lauk nenuorama mada, tasai
keistas, nesuprantamas XIX amziaus padarinys [t. y. reiskinys], pries kurj
tyliai nusilenké iSminciai, Sitas zudytojas ir griovéjas visko, kas kolosalu, di-
dinga, $venta® (Gogolis 1954':236). Savo kirybos ataskaitoje Sesiasdesimt
mano literatiirinio gyvenimo mety pranciizy akademikas A. Maurois teigia,
kad dél mados iSpuoliy pasidaré nuoseklus moralistas: ,, Tokiu metu, kai
mada reikalavo nepaisyti doros normy ir désniy, be kuriy negali egzistuoti
jokia visuomené, a$ tiesiog savaime pasijutau priverstas, profesijos jparei-
gotas jas ginti. Todél tapau moralistu. Véliau rasiau romanus, biografijas,
taCiau manyje romanisto ir biografo nugarkaulj sudaro moralistas” (Morua
1991: 18). Kitam pranctzui — moksliniy esé knygos Viduramziy vaizduoté
autoriui Jacques'ui Le Goffui mados gynimas ir gyrimas (gal pergyrimas)
irgi neiSeina be naikinamos kritikos: ,,Po Roland’o Barthes’o esu pasiryzes
ginti mada. Ji démesinga naujovei, modernumo variklis, gali bati atsinau-
jinimo priemoné. Tai istorijos varomoji jéga. Kaip kiekvienas reiskinys, ji
gali i8sigimti ir nugrimzti | snobizma — tiesa sakant, jaudinantj iSkrypima
vyry ir motery, kurie stengiasi sustabdyti bégantj laika ir atitolinti mirties
grésme apgailétinu ir beviltiSku noru visada buti mados virSunéje ir uz-
mirsti laiko jausma, diena i dienos keisdami iSvaizda™ (Le Goff 2003: 26).
Sitai yra nuolat. O i§lyga — daugiau teoriné: , Taiau mada — tai pirmiausia
Zeitgeist, laiko dvasios, apraiska, susiejanti iSvaizda su giluminiais isto-
riniais poslinkiais® (Le Goff 2003: 26). Mados uniformizmas ir meniné,
Stampiné kalba — kalbos uniformizmas yra susije paliegusios musy laiko
dvasios zenklai. Vél galima prisiminti musy guvyjj J. Aistj: ,,Kultiira turi
kruvinu prakaitu iSeiti iS tautos jsciy. Kita vertus, mada visada iSeina i
mados. — — — Labai madingi dalykai, iséje¢ is mados, yra juokingi ir kvaili
(Aistis 1991: 476).

Tik griuvus gelezinei uzdangai iS Vakary mus pasieké beveik pussimcio
mety senumo tiesos apie musy paciy gyvenima blogio imperijoje:

naujakalbé (angl. newspeek) — ,nauja, monopolistinés valdzios sukurta
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kalba, kurios zodziy reiksmé kinta su oficialiomis valstybés politinémis
pazitromis. Naujakalbe nejmanoma ne tik pareiksti, bet ir suformuluoti ne-
lojaliy pazitiry, nes néra tam reikiamy zodziy. Terminas paimtas i$ Dzordzo
Orvelo (George Orwell, 1903-1950) romano ,,1984-ieji*;

minciy policija — ,,Dzordzo Orvelo (George Orwell) romane ,,1984-ieji*
vaizduojama partijos institucija, kuri seka iSorinés partijos nariy mintis.
Pastebéjes (=usi. — . K.) bet kokj nukrypima nuo nubréztosios ,,linijos" jis
(=ji. — J. K.) pasirupina, kad kaltininkas buty suimtas, kankinamas (Meilés
ministerijoje) ir sunaikintas®;

dvejaminté (angl. doublethink) — ,,dviejy prieSingy minc¢iy arba nuo-
moniy suvokimas vienu metu ir sgmoningas tikéjimas jomis abiem. Ter-
minas i$ angly rasytojo Dzordzo Orvelo (George Orwell; 1903—-1950)
romano ,,1984-ieji” (1949); jis nusako naujakalbés jtaka ,pavergtajam
protui®;

,,Pavergtasis protas® — ..Ceslavo Milo%o (Czestaw Mitosz) knyga (1953),
kurioje autorius analizuoja Lenkijos Liaudies Respublikos rasytojy psichikos
apsauginius mechanizmus, liepiancius jiems skelbti stkius, atitinkancius
oficialiaja propaganda, ir kruopsciai slépti tikrasias savo mintis ir jausmus,
<...>" (Kopalinski 2001).

Proto pavergimas prasideda nuo tustumos (aplinkos be religijos) ir be-
tikslio gyvenimo absurdo, eina per naujojo gyvenimo butinybe ir pasiekia
privaloma sékme (Mitosz 1995:20, 22, 24, 30). Tac¢iau sékmé — ne be litndny
padariniy: ,,gilumoje tebéra islike seni moraliniai ir estetiniai reikalavimai,
dél to zmogus susidvejina“ (Mitosz 1995:36) — ,,visi vaidina pries visus ir visi
zino apie vienas kita, kad vaidina® (Mitosz 1995:76); ,,Netiesa buty tvirtinti,
kad vertybés nebesidvejina, taciau pasipriesinimas btina emocionalus ir retai
gali atlaikyti racionalizuoty refleksy konkurencija“ (Mitosz 1995:244).

Pragaistinga pries tai buvusia epocha buity galima glaustai apibudinti
dviem baisiais epochiniais posakiais, vertybiniais simboliais — i$ Ryty pusés:
xam (Slamstas) — zodziy xydoxcHuku, Tumepamopbl, apmucimbpl, My3bIKAHIbL
santrumpa (abreviatra); i$ Vakary: Wenn ich Kultur hore... entsichere ich
meinen Browning (autorius — Hansas Johstas, reproduktorius — Hermannas
Goringas). Tik 1988 11 26—-27 Davidas Glencrossas pasaké teisinga epo-
chine mintj: ,Nejtikétina, kad kokia nors valdzia, isgirdusi zodj , kulttira®
griebtysi pistoleto. Manau, kad ji turéty griebtis zodyno* (Kopalinski 2001:
197-198).

Poliarizuoto | dvi antagonistines stovyklas pasaulio su fliuktuojanciu ir
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vegetuojanciu treiuoju pasauliu? transformacija, stalininés imperijos, ku-
rioje Breznevo laikais jau atvirai buvo projektuojamas ir skelbiamas kalby
suartéjimas ir susiliejimas, dezintegracija, Lietuvos nepriklausomybés atkii-
rimas ir lietuviy kalbos jvalstybinimas (paskelbimas valstybine ir valstybés
globos jai suteikimas, jos vartojimo ir ugdymo programos ir projektai),
tautinis atgimimas, visuomenés demokratizacija ir pilietinés visuomenés
kairimasis, Lietuvos europiné ir transatlantiné integracija ir perdéta angliza-
cija, taip pat kompiuterizacija ir internetizacija — daug konkretesni veiks-
niai; jy reikSmeé tautos tapatybei ir savimonei, kulttirai ir kalbai, mokslui
ir kalbotyrai, kalbos kulttirai ir terminologijai jau 20 mety yra ir dar ilgai
bus lemiama, epochiné.

II

3. Materialusis pasaulis yra vienas. Nors krastovaizdzio, augalijos ir gy-
viinijos, klimato ir su tuo susijusiy gyvensenos skirtumy nemaza ir dideliy,
bet, viena, Zmoneés jy apmazina (irgi tam tikras globaléjimas), kita, Zzmogis-
ka daiktiné tikrové yra jau labai plati ir ne tokia skirtinga. Logika visame
protingame pasaulyje yra viena, nors vienur jos daugiau, kitur maziau. Tre-
Ciasis pasaulio buties pavidalas — kalba (JIykmure 1981: 166) — yra didziulé
daugiskaita, tiksliai nesuskaic¢iuojama (ar 3000, ar 7000).

Kiekviena gyva kalba yra etniné arba tautiné — gimtoji. Tautos
budas, dvasia, paprociai, gyvensena taip pat yra gimtieji. Tik reikia gebéti
tai pajusti ir suprasti prieZastis. Stai viena labai vykusi j?valga: ,,Paprociy
skirtybes ky3ojo i¥ kiekvieno veiksmo ir Zingsnio. Zmoniy mostai atspindéjo
geografines zonas, lygiagretes, meridianus, jais reiskési piemeny, zemdir-
biy, pirkliy, jarininky buitis; kepamasis ieSmas spartieCio rankose judéjo
taip, kaip kautyniy ietis, argietis ant suoliuko sédéjo kaip ant zirgo, giriy
gyventoja galéjai pazinti i$ tykaus eigas¢io” (Parandovskis 1984: 118).

,, Treciojo pasaulio” terming (pranc. Tiers monde) apie 1950 metus pavartojo pranctuzy sociologas ir demo-
grafas Alfredas Sovi (Sauvy): taip jis pavadino per 130 pokolonijiniy Afrikos, Lotyny Amerikos, Azijos ir
Okeanijos valstybiy, skirdamas jas nuo iSsivysciusiy rinkos ekonomikos valstybiy ir tuometinio (iki 1990 m.)
komunistinio bloko $aliy* (Kopalinski 2001). Beje, véliau atsirado visai kitoks treciasis pasaulis: ,,Anot K.
Poperio [Popper K. Objective Knowledge: An Evolutionary Approach, Oxford, 1972], ,treCiasis pasaulis” yra
idéjy apskritai pasaulis, kurias sieja logikos taisyklés. Jis aprépia visas zmonijos istorijoje sukurtas teorijas

ir koncepcijas ir tas, kurios dar bus sukurtos, taip pat visas hipotezes, visus uzdavinius ir lygtis — iSsprestas,
sprendziamas ir sprestinas® (Joninas 1987: 69). Dar kitokia yra trecioji batis: ,A. ®. JToces rosopur, 4ro
,»A3BIKOBOE U CIIOBECHOEC 6I)ITI/Ie eCThb TpeTHﬁ BUT 6I)ITI/IH, Hapa,uy C YHCTO JIOTUYECKHMM M YUCTO BCIICCTBCH-
HbIM, nin MatepuanbubiM” [JToces 1976, c. 399] (JTykmute 1981: 166). 1959 m. Charles P. Snow formulavo
dviejy kulttiry — humanitary ir mokslininky — konflikta, o 1995 m. Johnas Brockmanas knygoje Trecioji
kultira rasé apie perimancius ,,intelektualy elito misija ieskoti atsakymo j klausimus, nuo seno neduodan-
¢ius ramybés zmonijai: kas yra gyvenimas, kas mes esame, kur einame (...) <...>* (Kopalinski 2001).
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Gimtoji kalba ir kiti gimtieji dalykai saugo savastj. Taciau visisko grynu-
mo negali uztikrinti, nes aplink — svetimosios kalbos ir visokia kita sveti-
mybé: ,Ir vis délto, nepaisant Siy jvairybiy, motina Graikija atrodé bemaz
vienalyté tarp fantastiSky kolonijy gaivaly: Afrika, Iberija, Galija, Ilirija,
Skitija, Sarmatija, Sirija, Egiptas i$ slépiningy istorijos ir civilizacijos gelmiy
dvelké savo kvapu j Simtus graiky miesty, <...>. Kasdien bendraujant su
barbarais, karavany kelionése, uosty triuksme lipo prie zmogaus svetimos
mintys, prietarai, ydos, kaip gatvés dulkés kad braunasi j odos poras® (Pa-
randovskis 1984: 118-119). ,,Kalba, suskilusi j nesuskaic¢iuojama daugybe
tarmiy ir Snekty, kolonijose apaugusi svetimomis piktzolémis, pridarydavo
klaikiy nesusipratimy* (Parandovskis 1984: 119).

Misy gimtoji — lietuviy — kalba istisinés subordinacinés dvikalbystés sa-
lygomis turéjo labai daug kontakty su lenky kalba, tiesiog buvo jos uzlieta
taip, kad maziau liestos liko tik atkampios, baznycios ir dvaro neuzgoztos
salelés. Todél gavo daugybe svetimybiy ir prarado nemazus gimtosios kal-
bos plotus, didele dalj kalbétojy — ne tik didiky, bajory, bet ir liaudies. Tik
dalelé padariniy likviduota, didzioji dalis — negrjztami praradimai.

Po Abiejy Tauty Respublikos padalijimo tas pat prasidéjo su rusy kalba
(skoliniy i8 jos dar iki tol jau apsciai turéta) ir tesési du Simtmeciu tik su
trumpais atlégiais (bet ne visiskais pertrukiais) I ir II Respublikos laikais.
Dabar, atgavus nepriklausomybe, stojo kontakty su angly kalba epocha.
Todél pravartu bent kiek susipazinti su Siomis kalbomis i$ vidaus — kaip
jos suprantamos ir vertinamos paciy rusy ir angly. Daugiausia rapi (savi)-
kritiskas aspektas.

Gerai zinoma rusy—pranciizy dvikalbysté, tiksliau — rusy aukstuomenés
pranciizakalbysté. Su tuo glaudziai susijes ir bendrinés rusy kalbos atribo-
jimas nuo reiskinio, pavadinto npocmopeuue — ,,cnosa, BeipakeHust, 06opo-
ThI, POPMBI C/TOBOU3MEHEHNSI, He BXOJISINNE B HOPMY JINTEPATYPHOU pedw;
4acTO JIOIYCKAOTCS B IUTEPATYPHBIX IIPOU3BEICHUAX U PA3TOBOPHOU peun
IUISL CO3[IaHuUs OIIpesiesieHHOro Komopura® — angl. popular language, vok.
Volkssprache (Axmanosa 1966); latv. vienkarsruna (ValTV 1963) — nors
pasezo6opHas peuv, 0buxodHo-paszoeophas peuv — sarunvaloda (ValTV 1963),
bet vienkarsruna — $nekamoji kalba (LaLieZ 1977). Abejotinas atitikmuo ir
vok. Volkssprache. Gana netikslus — per platus rus. npocmopeuue atitikmuo
liet. neliteratiriné Sneka — ,,didziyjy miesty gyventojy budinga kalba, tu-
rinti didesniy ar mazesniy skirtumy nuo literatiirinés kalbos normy. Lek-
sinés, gramatinés ir fonetinés Sios Snekos skirtybés atsiranda dél tarminiy
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ir literatarinés kalbos elementy miSimo, taip pat daznai dél pastebimai
didesnés kity kalby jtakos® Plg. Zargoniska kalba — angl. non-standard spe-
ech, popular language (Gaivenis, Keinys 1990). Netikslu npocmopeuue versti
Snekamoji kalba Gudavicius 2000: 40, liaudies, Snekamoji kalba RLKZ II
1967. Rus. npocmopeuue neatskiriama nuo npocmonapodve psn. — prasciokai,
prastuomené RLKZ 11 1967, prastuomené RLKZ III 1984, npocmosmiodun
psn. — prasciokas, prastuolis, neprivilegijuoto luomo ¥mogus RLKZ 111 1984,
npocmonapoduwlii psn. — prasciokiskas, prastuoliskas, prastuomeniskas, pras-
tuomenés: npocmonapodnas peuv — prasciokiska [prastuomenés | kalba RLKZ
IIT 1984, taigi ir npocmopeuue — prastakalbé, prasta [prastuoliy| kalba (ne
knyginé, literatariné) RLKZ III 1984 (prast. — prastakalbés Zodis, posakis —
npocmopeunoe RLKZ 1 1982: 15), prastakalbé — npocmopeuue LRKZ 1988.
Reikia neuzmirsti, kad prastakalbé yra rusiskas terminas, taikomas tik rusy
kalbai.

Kadangi rus. npocmopeuue leidziama literattiros kiiriniuose, rusy rasytojy
labai smarkiai kovota dél kalbos liaudiskumo — rusiskumo. V. Bielinskis Li-
teraturinése svajose (1834) labai gerai perprato ir priezastj:,,Vadinasi, tauta
arba, geriau pasakius, liaudis, ir visuomené pas mus nuéjo kas sau.
Pirmoiji paliko begyvenanti savo pirmyksciu atsiauriu ir puslaukiniu gyveni-
mu ir bedainuojanti savo graudzias dainas, kuriomis trykste trysko jos siela
rusiSska, uzmirSo net kalbéti rusy kalba; <...>" (Bielinskis 1948:
71). ,,<...> auk$tajam luomui buvo priezasties niekinti gimtaja kalba, nes
raSomoji kalba piovési su Snekamaja kalba®“ (Bielinskis 1948: 95). Bielins-
kis maté rusy purizmo jvairove ir vertino diferencijuotai, o apskritai patj
purizma — nuosaikiai: ,,Zodj , progresas® natiiraliai turéjo sutikti ypatingai
nepalankiai jam nusistate rusy kalbos puristai, kurie piktinosi bet kuriuo
svetimu zodziu, laikydami jj herezija ar atskala gimtosios kalbos ortodok-
sijoje. Toks purizmas turi savo teisétg ir rimta pagrinda; ir vis délto jis —
vienasaliSkumas, nuéjes iki krastutinumo® (Bielinskis 1948: 530). ,,Néra
abejonés, kad noras marginti rusy kalba svetimais zodziais be jokio reikalo,
be pakankamo pagrindo yra prieSingas sveikam protui ir sveikam skoniui;
<...>. Taciau priesingas krastutinumas, vadinasi, neribotas purizmas, duoda
tas pacias pasekmes, nes krastutinumai sutampa® (Bielinskis 1948: 532).

Poniska rusy aukstuomenés pranctizakalbyste kritiskai vertino ir N. Go-
golis: ,N miesto ponios pasizymédavo, <...>, nepaprastu atsargumu ir
padorumu zodziuose ir posakiuose. <...>. Nieku budu negalima buvo pa-
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sakyti: ,,Sita stikliné ar $ita lék§té dvokia® <...>. Kad rusy kalbg padaryty
dar tauresne, beveik pusé zodziy buvo visiskai iSmesta is kalbos, ir todél
labai daznai reikédavo griebtis pranctizy kalbos; uztat prancuziskai — kitas
reikalas, ten buvo leistini tokie zodziai, kurie buvo zymiai Siurkstesni uz
suminétuosius® (Gogolis 19542: 183). Skaudzig tiesa sakydamas nevengia
né karcios ironijos: ,,Bet nors autorius ir nusilenkia su baiminga pagarba
pries iSganinga nauda, kurig duoda Rusijai pranciizy kalba, nors jis nusi-
lenkia su tokia pat pagarba pries girtina paprotj musy aukstyjy sluoksniy,
kuriy atstovai kiekviena dienos valanda reiskia savo mintis taja kalba, zi-
noma, is didelés meilés tévynei, — bet vis délto nesiryzta jterpti bet kurios
svetimos kalbos posakio | $ia savo rusiSska poema® (Gogolis 19542: 211).
Aukstesniyjy sluoksniy rusai, i$ kuriy ,,niekuomet neisgirsi né vieno pa-
doraus rusisko zodzio, o pranciiziskais, vokiskais ir angliskais jie, ko gera,
taip gausiai tave apdovanos <...> dar islaikydami visus galimus iStarimo
btidus: — pranciiziskai pro nosj ir vograudami, angliskai istars taip, kaip is-
taria paukstis, ir net fizionomija padarys paukstiska®, labai savotiskai ziuri j
gimtosios kalbos puoseléjima: ,,Butinai nori, kad viskas buty parasyta pacia
grieztaja, grynaja ir taurigja kalba, — vienu zodziu, nori, kad rusy kalba
staiga pati nusileisty is debesy, kaip reikiant apdorota, ir nutiipty tiesiog
ant liezuvio, o jiems nieko daugiau nereikéty, kaip tik iSsizioti ir iskisti
liezuvi“ (Gogolis 19542: 190).

Tvenkiantis rusy revoliucijos audrai prasciokiska kalba jau (1914 m.)
suprantama kaip baisi nekulttros, barbarybés grésmé: ,,B Tsarocrusie mau
<...> BapBap U JUKapb C TaKaHUEM YCTPEMMINCH Ha BCE, YTO HAM JOPOTO,
U e/lBa /I He IIEePBEHIeN 3a/1auell CTPEMUTENBHOIO CBOero Habera mocra-
BI/I YHUYTOXKEHUE PYCCKOM peun, OIIeBaHuUe U 3ayIIeHNe HAIeTO N3YMU-
TEIBHOT'O, YapyIoliero, cBoboguoro s3nika, <...>* (Cobones 2001: 330).
Revoliucijos laiky kalba buvo jvairiausiy pokyciy ir netikéciausiy ypatybiy
misinys: ,,B xagecTBe XapakTepHBIX IPU3HAKOB SI3bIKA PEBOIIONMOHHOIO
BpPEMEHM Pa3HBIMU HCCIIEJOBATE/SIMA OTMEYannch obmIre 3aMMCTBOBAH-
HBIX CJIOB U BRIP@)KEHUH, OOIIBIIOE KOTNIECTBO PA3HOTO POJA COKPAIeHNUH,
UCIIO/Ib30BAHUE, C OJHOM CTOPOHBI, IpyOOU, OpaHHON U HEI[eH3YPHOH, a C
IPYTrOU — BBICOKOU M ApXAWUHOM JI€KCUKH, ITOBBIIIIEHHAS 9KCIPECCUBHOCTD
U 5MOIMOHAIBPHOCTh PEUM, JOCTUTAEMasi PAasHBIMU CpefcTBamu (mepu-
bpassl, meTadopsl U Jip.), UHTOHAIMOHHAS 6/IM30CTh K OPATOPCKOM peun,
B/IMSIHYIE KAHI[E/IIPCKOTO CTHUIISL, IIITAMIIOBAHHOCTH; MHOTHE COBPEMEHHUKN

JKATOBAIMCh M HA CAMYIO OOBIKHOBEHHYIO 0e3rpaMOTHOCTH (9TO Kacaercs
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B IIEpPBYIO ouepenb s3bika rasersl)™ [*Cwm., nanp.: Bunokyp I. O. Kynpry-
pa s3pika. Ouepku IUHrBUCTHYECKOU TexHonoruu. M., 1925; ITopugernd
A. T. HoBsle croBeuku u crapbie cioBa. <...>. [lerepbypr, 1922; I'yc M.,
3azopsnckuil FO., Kaeanosuu H. A3pik raserer. M., 1926; Ceruwes A. M.
A3pIk peBomroruonHON snoxu. <...>. M., 1928; Mazon A. Lexique de la
guerre et de la révoliution en Russie (1914-1918). Paris, 1920; Mendras
Ed. Remarques sur la vocabulaire de la révoliution russe [<...>. Paris, 1925.
P. 257-269] (Punuxep 2001: 638-639). Sitas lemiamas kalbos nuosmu-
kis, nors véliau kiek pristabdytas, liko negrjztamas. 1962 m. iskilminga-
me A. Puskino mirties 125-yjy metiniy minéjime A. Tvardovskis isdrjso
prabilti net apie raSytojy bekalbyste — 6esvsizvikocmo, taip pat ,,CKyIOCTS,
CIIaXkeHHOCTH 1 0besnuuenue s3pika” (Teapmosckun 1979: 14, 15). Jo ra-
pestis, kad ,,Borrpoc 06 oxpaHe s13bIKa JJOPKEH BCTATh B TOCYJAPCTBEHHOM
macrrrabe” (Teapgosckunt 1979: 14), zinoma, liko be maziausio atgarsio,
nes visy lygiy valdzia kaip tik stovéjo kalbos darkymo avangarde. Sovietijos
sastingio ir zZlugimo metais kalbos nuosmukis atsikartojo kaip jsitvirtinantis
recidyvas: ,,B mocnenuue gecsarunerns HabI01aeTCSI AKTUBHOE BXOXKIEHUE
JKapTOHHOU JIEKCUKY BO BCe cepbl peueBoro obienus — mureparypy (xy-
JO’KECTBEHHYIO M IybnurucTudeckyio), rekcrst CMU, mapiameHTCKYIO
peus u 1p. B cBsI3M ¢ 9TMM MHOrHe TOBOPST O YKAPTOHU3AIMK PYCCKOTO
aspika® (KPycP 2003: 186,).

Angly kalba, kaip buvusi imperiné, kolonijiné, dabar didzioji tarptautiné
ir pasauliné, yra svarbus objektas svarstant klausima, kas — kokios ypatybés
ja tokia daro, kelia ir laiko. Anglas iS amerikiecio Thomas Stearnsas Eliotas
be uzuolanky teigia: ,Kiekviena kalba turi savo isteklius ir savo galimy-
biy ribas® nors siekia ,kiek tik jmanoma atskleisti savo galimybes® (Eliot
1990: 4 222). Teigdamas, kad ,,kalbos branda sutaps su proto ir paprociy
branda® (Eliot 1990: 4 222), angly kalbos branda jzvelgia labai savotiska ir
netipiska: ,,Anglijoje mes neturime nei klasikos amziaus, nei poeto klasiko;
jei suprasim, kodél taip yra, kaipmat neteksim noro apgailestauti; <...>.
Angly kalbos genijus tokio idealo néra jkuinijes — jis visad turéjo kity tiksly*
(Eliot 1990: 4 222). Ir tai vertinama kaip dziuginanti sékmeé: ,,<...>, argi
nepasiseké mums, kad turime kalba, kuri, uzuot pagimdziusi klasika, gali
didziuotis gausia jvairove praeityje ir numatomomis ateities naujovémis?*
(Eliot 1990: 4 224). Gimtosios kalbos savitumas Elioto gerai atskleidziamas
lyginant: ,,<...>, romany kalbos gali labiau priartéti prie klasikos — ne todél,
kad jos lotyniskos kilmeés, bet kad jos vienalytiskesnés uz angly kalba ir jau
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is prigimties linkusios | bendrajj stiliy; angly kalba savo sudedamosiomis
dalimis pati margiausia is didziyjy kalby, linkusi greiciau j jvairove negu j
tobuluma, jai reikia ilgesnio laiko savo iSgaléms atskleisti, galbt ji vis dar
turi daugiau nepanaudoty galimybiy. Ji pasizymi bene didziausiu sugebé-
jimu kisti vis likdama savimi®“ (Eliot 1990: 4 224). Uzuot krypusi j klasi-
ka, norma (standarta) ji ,,teikia daug laisvés stiliaus jvairavimams: panasu,
kad sioje kalboje jokia epocha ir, aisku, joks raSytojas nejstengs jtvirtinti
normy. Pranctizy kalba atrodo daug smarkiau suvarzyta norminio stiliaus
ir galutinai nusistovéjusi XVIII amziuje, taCiau ir joje tuno esprit gaulois™
[*galingoji dvasia], tas iStekliy gausumas, kuriuo pasizyméjo Rabelais ir
Villon* (Eliot 1990: 4 225).

I savo gimtosios angly kalbos Elioto gyrima galima ziaréti ne kaip j
racionaliai pagrjsta dalyka, o kaip j ,,pirmaprade iStikimybe* (Chesterton
1998: 76): ,,Roma zmonés myléjo ne uz tai, kad ji buvo didi. Ji tapo didi,
nes zmonés ja myléjo” (Chesterton 1998: 77). Taciau Eliotas turéjo ir kita
meile, parvedusia jj | Anglija — klasikines kalbas ir antikine kultira: ,,Btitina
atsigrezti | abi mirusias kalbas: kaip tik ir svarbu, kad jos mirusios, nes tik
po jy mirties mes galéjome perimti palikima; pats mirties faktas nesuteikty
joms jokios vertés, jei visos Europos tautos nebuty jy paveldétojos®™ (Eliot
1990: 4 225). Ir kaip tik ten, kur Eliotas randa pirmajj (ir gal vienintelj
tikra) klasika — Vergilijy, sukarusj ir klasikos kriterijy, yra ir tikrasis kal-
bos idealas — norma (standartas), o ne neribota jvairové ir begalinés kaitos
galimybés. Eliotas tik apgailestauja, kad naujaisiais laikais tas paveldéjimas
pasidaro gana problemiskas, net netikras, iskreiptas: ,,Misy amziuje, kai
zmonés, rodos, kaip niekad linke painioti iSmintj su zinojimu, o zinojima —
su informuotumu <...>, formuojasi naujo pobudzio provincialumas, <...>.
Tai ne vietos, bet laiko provincialumas: istorija jam — tik metrika, kurioje
suregistruoti zmoniy iSgalvoti jtaisai, atitarnave ir iSmesti j lauza, pasaulis —
iSimtinai gyvyjy nuosavybé, j kuria mirusieji neturi jokiy dalininko teisiy.
<...> mes visi kartu, visi Zemeés rutulio moneés, galime pasirodyti besa
provincialai, o tiems, kurie nenori tokie buti, telieka tapti atsiskyréliais.
<...> jis [tas provincialumas] skatina musy atsainuma tada, kai privalétume
islaikyti aiskia, nepazeista dogmga ar standarta, <...>“ (Eliot 1990: 4 226).

Taigi yra gimtoji kalba ir svetimosios kalbos.

Moketi daug kalby — tolygu turéti vienai spynai daug rakty (Voltaire).
Zmogus, mokantis dvi kalbas, vertas dviejy #moniy, — sako pranciizy i¥min-
tis (Crystal 2005: 50). Taciau poliglotizmas néra daznas dalykas. Svetimy
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kalby mokéjimo yra daug laipsniy: mokéti versti, rasyti, kalbéti, gerai ar
siek tiek suprasti. , ISmokdami kitg kalba jgyjame nauja pozitrj j pasaulj,
<...>" (Gudavicius 2000: 19). Ivanas Buninas, mokéjes keleta kalby ir ver-
tes literatiros kirinius iS angly, pranctzy, lenky, ukrainieciy kalby, buvo
jsakmus: ,,ITumure Ha TOM sI3bIKE, C KOTOPBIM POJIUINCH U BBIPOCTIH. JIByxX
sI3bIKOB 4esioBek 3Harh He Moxker" (Bynun 2001: 224).

Didziulé kalby funkcionavimo problema — kalby sambuviai ir kontaktai.

Izoliaciniai kalby sambuiviai turbiit niekada nebuvo labai budingi, nes ir
taikieji santykiai — egzogamija, prekiy mainai, ir karai, belaisviy émimas —
seni reiskiniai. Taigi tarpkalbinis bendravimas reiskiasi kalby kontaktais,
dvikalbyste (jvairiy rusiy), vertimu, vertiniais, skoliniais, svetimybémis,
galiausiai asimiliacija (atskiry individy ar genties, tautos).

Vertimas yra kulttringiausias ir lygiateisiskiausias tarpkalbinio bendravi-
mo biidas. Ilga ir plati yra Sventojo Rasto, grozinés ir mokslinés literatiiros
vertimy istorija. Pirmiausia vertimai duoda naujo turinio — savoky, zodziy,
reikSmiy (Genzelis 1980: 90). Jie skatina ir gimtosios kalbos iSgales — j gim-
taja kalbg jvilktas svetimas turinys laiduoja ,,gilesnio supratimo galimybe*
(Laumenskaité 2007: 11-12 551).

Dvikalbysté yra dvejopa — koordinaciné ir subordinaciné. Gimtosios
kalbos ir regioninés arba tarptautinés kalbos bilingvizmas artimesnis ko-
ordinacinés dvikalbystés tipui, o gimtosios ir imperinés — subordinacinés
dvikalbystés tipui.

Zlugus Romos imperijai ir i$nykus klasikinei bei nykstant vulgariajai
lotyny kalbai Europoje kilo dviejy dvikalbysciy bangos.

Viena — tai klasikinés lotyny kalbos ir gimtosios kalbos funkcijy pasida-
lijimas ir lygiagretus vartojimas. Egzistavo dar ir kitos dvikalbystés: ,,Antai
viduramziais egzistavo regioninés — lotyny, araby, senoji slavy kalbos. Jas
vartojo oficialios to meto institucijos: baznycia, mokslo jstaigos, valstybinés
kanceliarijos. <...>. Kalby pasirinkima lémé konfesijos: katalikybé — lotyny,
islamas — araby, Siaurés tauty staciatikiy baznycia — senoji slavy. <...>. <...>,
o lotyny kalba apskritai buvo tik rasto kalba; ja nesnekéjo jokia tauta. Visi
viduramziy ir Vakary, ir Centrinés Europos rasytojai, poetai, filosofai rasé
lotyniskai. <...>. Filosofijoje lotyny kalbos atsisakyta tik naujaisiais laikais.
Sis pereinamasis laikotarpis i$kélé daug dvikalbiy kultaros veikéjy. Danté
,Dieviskaja komedija* sukuré italiskai, o filosofinj traktata ,,Apie monarchi-
ja* — lotyniskai. E Bekonas ir R. Dekartas filosofinius traktatus ra$é¢ dviem
kalbom: mokslo visuomenei — lotyniskai, savo krasto skaitytojams — gimtaja
kalba“ (Genzelis 1980: 92).
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Kita banga sukuré lingua franca ,,(it. lingua franca — franky, v. germany
genciy, véliau sudariusiy V. Vokietijos ir R. Pranciizijos gyventojy pagrin-
da, kalba; apibendrinta reikSme — europieciy kriks¢ioniy kalba)®, konkre-
¢iai — 1. ,Kalba misrtiné, pidzinas. Jos pagrindas — it. kalba, sumisusi su
provansaly, ispany, portugaly, t. p. pranc., gr., araby kalbomis. Vartota
11-19 a. VidurZemio baseino regione, daugiausia S. Afrikoje (dab. Ma-
rokas, Alzyras, Tunisas, Libija, t. y. Magribo Salys), ivairiomis kalbomis
kalbanciy jureiviy ir pirkliy kaip tarptautiné prekybos kalba, t. p. piraty,
belaisviy, vergy galerose, kaliniy, atvykéliy i§ Europos. Zinomas ir sinoni-
minis pavadinimas sabiras (‘zinau’; pranc. savoir, isp. saber); <...>* véliau —
apibendrintai 2. ,,Skirtingomis gimtosiomis kalbomis kalbanc¢iy zmoniy bet
kuri bendravimo kalba, jeigu ji atlieka tik viena kalbos f-ja — bendravimo
priemonés. Tai tam tikro l-pio ar regiono prestiziskiausios, jtakingiausios ar
ekonomiskai galingiausios tautos (etninés grupés, bendruomenés) kalba. Ji
dazn. vartojama prekyboje, bet gali bati ir kultaros (pvz., lotyny), diploma-
tijos (pvz., pranciizy) kalba. 20 a. tokia kalba dar imta vadinti tarptautine ar
globaline (pvz., International English, Global English, Globish) [net 4. ,,spe-
cialiai sukurtos dirbtinés kalbos, skirtos tarpt. bendravimui® (volapiukas,
esperanto, latino sine flexione, ido (reformuota esperanto), okcidentalis,
novialis, interlingva 2 ir kt.)] (VLE XIII 2008, Laima Kalédiené).

Cia labai teisingai pazyméta lingua franca esmé — tik bendravimo funkci-
jos atlikimas. Beje ir deja, Sitai — tik bendravimo funkcija — apibendrinama
apskritai kalbai: ,,TpakTOBKa CpefcTBa OOLEHNS KaK CPEICTBA, 0OCTyKMUBa-
IOITETO ODIIECTBO, SIB/ISIETCS CIIUIIIKOM Y3KOU ', nes ,,CTaHOB/IeHne 0becTsa
IIPeJIIIO/IaraeT 9TO CPEICTBO KaK COIMAIbHBIN IIPOIYKT, KAK KOIIEKTUBHOE
TBOPYECTBO, MPOUCXOJSINEe HEOTJEIUMO OT PEUeBOU [[eATEIBHOCTU OT-
nenpHoro ungusuaa’ (JTykmmure 1981: 164). Net kartais kalbos apibréztyse
neteisingai figliruoja tik Sita viena funkcija. Arba ne visai apdairiai nuo jos
pradedama: kalba — 1. ,,Zmoniy tarpusavio bendravimui vartojama Zenkly
(arba simboliy) sistema, gebéjimas ja naudotis kaip informacijos priemone*
ir tik paskui: ,,Kalba yra individualus ir visuom. reiskinys: zmoniy bendra-
vimo ir kartu individo mastymo, raiskos, kiirybos priemoné, t. y. atlieka ir
visuom., ir pazintines f-jas. <...> — budama social. prigimties A kartu yra
kognityvinio ir gnoseologinio pobudzio reiskinys. — — = (VLE IX 2006,
Axel Holvoet). Dar drasiau prabyla Lietuvoje Siaip vis dar drovi (jos, kaip
ir psicholingvistikos, dar néra LKEnc 1999 ir 2008, nors sociolingvistika
yra) etnolingvistika, antropologiné kalbotyra, kultiros kalbotyra — ,kalboty-
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ros Saka, tirianti kalbos sasajas su ja vartojancios bendruomenés kultra,
ypac su grupiniu mentalitetu ir tradicine elgsena. <...>. <...>. Ji jtvirtina
visuomenés pripazintg tikrovés pazinima ir ypatinga pasaulézitura. Kartu
kalba padedanti analizuoti, klasifikuoti ir interpretuoti kultura, iSsaugo-
ti bendruomeneés praeities atminima, <...>. — — = (VLE V 2004, Vincas
Urbutis). Etnolingvistikos pagrindas — E. Sapiro ir B. L. Whorfo hipotezé,
,sudaryta i§ dviejy principy: lingvistinio determinizmo (musy kalba lemia
musy mastyma) ir lingvistinio reliatyvumo (tam tikry vienos kalbos ypa-
tybiy nerasime kitose kalbose)* (Crystal 2005: 60). Placiau zitrint kalba
matoma kaip kultiiros pagrindas ir kultiiros plétros salyga, kaip kulttiros
turinio fiksuotoja, jzvelgiama, kaip kalboje atrodo tauta, koks savitas ir
reliatyvus yra tautinés kalbos pasaulévaizdis — ne tikrovés atspindys, o jos
interpretacija (Gudavi¢ius 2000: 7, 8, 10, 11), nors tai ir buty tik ,,reliaty-
vizmas apibréztuose universalizmo rémuose” (Gudavicius 2000: 43). Taigi
»etnolingvistikos objektas — tauta kalboje, tautos mentalinio ir dvasinio gy-
venimo atspindys kalboje, nes kalba yra vienas i esminiy tautos pozymiy*
(Gudavic¢ius 2000: 10). Atskleidziamas net kalbos ir kultaros ,,strukttros ir
funkciniy désningumy izomorfiskumas® (Gudavicius 2000: 40).

Gimtoji kalba yra tautiné pacia savo prigimtimi, o pabudusios tautinés
literattiros jtvirtino tautines kalbas. ,,<...>, veikiant Sviediamosios filosofijos
idéjoms j pirma vietg iSkilo valstybinés kalbos* (Genzelis 1980:93). ,, Tauty
kilmeé gludi kalbose® (Crystal 2005: 48), o valstybé — tai kalba: ,,Perfrazuo-
damas Liudvika XIV, Pluche [1751 m.] tvirtina, kad [l'etat c’est la langue®
(Eco 2001: 310).

Nors valstybiniy arba oficialiyjy kalby yra gal kiek daugiau negu valsty-
biy, bet keliolika karty maziau negu is viso kalby. Nevalstybinés kalbos néra
apsaugotos, bet néra nevertingos. Einaro Haugeno 1971 m. straipsniy rinki-
nyje The ecology of language ekologinis mastymas pritaikytas ir kalbai: kaip
,zmogaus ekologijos paskirtis yra stengtis zmoniy bendruomeneés struktiira
sujungti su aplinka® (Crystal 2005: 13), taip kalbos ekologija apibudinama
kaip kalbos ir jos aplinkos santykiai, kaip kalbos vartotojy bendros samonés
jungtis su socialine ir gamtine aplinka (Crystal 2005: 104). Ekolingvistika
(Crystal 2005:9), arba ,,Zalioji kalbotyra® (Crystal 2005: 39), neiSvengiamai
krypsta j prevencing kalbotyrg, arba perilingvistikg (Crystal 2005: 93), net j
kliniking kalbotyrg (Crystal 2005: 150). Zinomos gyvos ir mirusios (i§nyku-
sios) kalbos. Gimtosios kalbos islaikymas ar praradimas, retai — atgavimas,
kalbos mirtis, retai — atgaivinimas iSeina uz kalbotyros riby. Lietuviy kalba
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turi mirusia seserj — prasy kalba. Pacios lietuviy kalbos plotas ir i$ vakary, ir
ypac is pietryciy aptrupéjes, uzribyje likusios salos yra dar gyva Troja kalbi-
ninkams, bet jos gyvybé silpna. Po daugelio amziy, per kuriuos iSnyko arba
buvo isnaikinta nezinomas skaicius kalby, XX a. pabaigoje, dar net tiksliai
nesuskaiciavus visy gyvy pasaulio kalby (3000, 6000 ar 6900—7000), paskelb-
ta ekologinés kalby katastrofos grésmé (liksianti tik kas desimta), 1996 m.
paskelbta Barselonos visuotiné kalbos teisiy deklaracija (Crystal 2005: 97).

Kalbos mirsta ne todél, kad serga ar sensta, retai mirsta todél, kad iSnyks-
ta ar zusta visi ar daugumas jos vartotojy, o dél kultiirinés asimiliacijos.
Mechanizmas paprastas, kartais veikia gana greitai: ,,Yra trys dideli etapai.
Pirmojo ypatumas — didziulis spaudimas zmonéms, kad jie kalbéty domi-
nuojancia kalba. <...>. Ji gali buti ,,i§ virSaus zemyn®, <...>; arba ,,i$ apa-
Cios", ———(Crystal 2005: 84). Beje, spaudimas i$ virSaus gali skatinti atsparg,
o spaudimas i$ apacios — materialiné gerové ar kulttirinis pranasumas gali
asimiliuoti net lengviau. Antrasis etapas — dvikalbysté, galiausiai: ,,Per viena
karta, o kartais vos per desimtmetj klestinti dvikalbysté nepastebimai perei-
na j sgmoninga pusiaukalbyste (self-conscious semilingualism), o paskui — |
vienkalbyste® (Crystal 2005: 85). Savaime suprantama, Sitame mechanizme
tik asimiliuojamos kalbos vartotojai esti dvikalbiai: ,,Per ilgus savo kulttiros
dominavimo Simtmecius jy [vienakalbiy| mastysenoje susiformavo pozitris,
kad kiti turi mokytis jy kalbos, o jiems kitos kalbos nereikalingos. Paste-
béta, kad vienakalbés ir besilaikancios vienkalbiskumo pozitirio yra tautos,
kurios kadaise turéjo daug kolonijy ir vykdeé religine ekspansija* (Crystal
2005:51). ,, Tiesiog vienkalbysté, budama ilgos kolonizatoriy tradicijos da-
lis, tapo jprastu gyvenimo budu® (Crystal 2005: 85). Todél D. Crystalas ir
sako: ,,<...> turi iSnykti savoka dominavimas* (Crystal 2005: 86).

Pasaulis i$ prigimties yra daugiakalbis kaip savo sékmeés laidas: ,,planeta
apgyvenome kaip tik dél sugebéjimo kurti jvairias kultiiras, prisitaikancias
prie skirtingos aplinkos® (Crystal 2005: 40). ,,Ivairovés nykimas lingvisti-
niame pasaulyje tikriausiai yra didesnis praradimas nei jvairovés nykimas
biologiniame pasaulyje, nes kalbos struktiira liudija zmogaus intelektinius
gebéjimus (Nykstanciy kalby ir jy saugojimo komitetas 1984: 5)* (Crystal
2005: 41). Svarbiausia — prarandama dalis Zzmonijos lingvofondo: ,,Visos
zmonijos iSminties néra né vienoje kalboje ir né viena kalba negali pateik-
ti visy zmonijos ziniy“ (Crystal 2005: 58). Mirstanti kalba iSsibraukia i3
praeities, zmonés praranda asmenine istorija, tauta praranda Sirdj (Crystal
2005:48, 41, 43).
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D. Crystalas teigia esant du kalbos kaip kultiiros dalies suvokimus: ,,kal-
ba — privalomas tautiskumo bruozas® ir ,,neprivalomas tautiskumo bruozas*
(Crystal 2005: 125, 126). Dél to gincijasi ir neprivalomukai: ,,<...>, Velse
karstai diskutuojama, ar galima buti valu, nemokant valy kalbos® (Crystal
2005: 46). Daugiau negu akivaizdu, kad antroji samprata remiasi labai ne-
gausiais pavyzdziais, jei ne iSimtimis — nelaimingomis, tik kartais pakencia-
momis. Tragiskai akivaizdu, kad iSnykus prusy kalbai neliko ir prusy tautos,
kad lietuviy didikams ir bajorijai masiskai perémus lenky kalba, lietuviy
tautoje sio luomo neliko, tik atskiri negausts vienetai, todél XX a. Lietuva
atktiré ir moderniaja lietuviy tauta karé iSeiviai i$ liaudies. Abejoju, ar kal-
bininky reikalas spresti, kurios kalbos turéty mirti. Viena, to niekas tiksliai
nezino (gal zus didziosios, o iSliks mazosios kokiose atkampiose dziunglé-
se), kita, ar ne geriau kalbéti, kaip kalbos gali islikti. Lietuviy literatairos
draugija (Litauische literarische Gesellschaft), 1879 m. susiburusi Tilzéje,
pasiskelbusi tiksla — kaupti iSmirstancios tautos kalbos ir kulttiros palikima,
imta pravardziuoti duobkasiy draugija (Zemlickas, Kaunas 2008: 3 9).

Kalbininkams gal uztekty sakyti viena: kalbos, turincios valstybinés arba
oficialiosios kalbos statusa, plétoja visas galimas funkcijas ir stilius, turincios
rasta, literattira, mokykla, turi ateitj, bet funkcionuoja silpniau ir siauriau,
o neturincios rasto ar literatiiros ir mokyklos — lieka Snekamosios kalbos
lygio, nors ir jy ateitis gali bati ilga.

Pasaulis be tautiniy kalby vieSpatavimo vis délto yra, nors kitoks, bet irgi
dvikalbis: ,,Pasaulis, kuriame Zzmonés kalba maziausiai dviem kalbomis —
savo tautos ir tarptautine lingua franca — visiskai jmanomas ir (...) pagei-
daujamas. Dvi kalbos — du skirtingi tikslai. Viena tam, kad buty islaikytas
tapatumas, kita tam, kad Zmogus biity suprastas. Sie tikslai vienas kitam
nepriestarauja® (Crystal 2005: 37). Taciau tikrenybé yra tolokai nuo galimy-
biy ir reikmiy. Ir subordinacinis bilingvizmas tebéra. Nors ,,pusé pasaulio
zmoniy kalba maziausiai dviem kalbomis® (Crystal 2005: 51), bet ,,visoje
ES jokios uzsienio kalbos nemoka 47,3 proc. zmoniy“ ir ,,du trecdaliai brity
nemoka jokios uzsienio kalbos® o ,,Liuksemburge tokiy zmoniy yra tik 2,2
proc., Danijoje — 12,3 proc.” (TautGyvY 2008: 49 29). Europos Sgjungos
idealas — dviejy svetimy kalby mokéjimas — gludi deklaracijy tikuose, jei is
viso néra tik mirazas. UNESCO kurjerio vyriausiojo redaktoriaus Eduardo
Glissano tarpkalbinio bendravimo vertinimas — ,,To, uTro ueroBek roBopur
Ha CBOEM SI3bIK€, He UCK/IFOYAET €ro CIIOCOOHOCTH IIOHUMATH JIPYTUX JIIOJIeN
U IIeHUTh UX KyAbTypsL...” ir formulé ,,fI roBopro ¢ To6oM Ha m6eoem s3bIKe,
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HO rtoHuMaro Tebst Ha céoem™ (Imuccan 1983: 8 9) tam tikrais atvejais galéty
buti dar pagerinta — kalbu su tavimi savo kalba, tave klausau tavo kalba:
,Daugiakalbé Europa — <...> tai Zzemynas, kuriame zmonés galéty susitikti
ir kalbétis kiekvienas savo kalba ir suprasti kito kalba™ (Eco 2001: 320). Tai
bty visiska bendravimo lygybeé.

4. Apie lietuviy kalbos vartojimo, funkcijy, pacios sistemos kitimus
kalbama ir daug, ir daug kur (ne tik kalbotyroje).

Lietuviy kalbotyros teorijoje aiskiai sakoma, kad ,,kalba yra polifunkcinis
reiskinys® (Karalitinas 1997:119) ir ,,tradicija, kulttiros reiskinys* (Karalit-
nas 1997: 48). Aiskinamas ir seniai atsirades, bet ir jsisenéjes nukrypimas:
,Supratimas, kad kalba yra pagrindiné komunikavimo priemoné, Europos
lingvistinéje tradicijoje jsitvirtino <...> apie 1930 m. <...>. <...>. Kalbos
funkcijy tyrimas tada i$ psichologijos peréjo i lingvistikos kompetencija.
Pripazinus, kad kalba yra bendravimo priemoné, buvo mestasi j kitg kras-
tutinuma — komunikacinis kalbos vaidmuo perdedamas ir suabsoliutinamas,
vienintele kalbos funkcija laikoma komunikatyviné® (Karalitinas 1997: 109).
Kai kas net mano, kad ,kalba yra monofunkcinis reiskinys ir visos kitos
kalbos vartojimo paskirtys yra komunikatyvinés funkcijos pasireiskimas®
(Karalitinas 1997: 109). Taciau ,,pati komunikatyviné kalbos funkcija, kaip
atrodo, priklauso nuo kity kalbos atliekamy funkcijy, pavyzdziui, zyméja-
mosios, reprezentatyvinés. Kad galétum ka nors kitam pasakyti, pranesti,
pirma turi paZyméti, pavadinti® (Karaliinas 1997: 110). Siodvi funkcijos
susijusios: ,,<...> Darstellungsfunktion suprastina tiek kaip komunikatyviné,
tiek ir kaip reprezentatyviné (R. Jakobsono referentiné) funkcija. <...>.
Mokslinéje klausimo literattiroje komunikatyviné ir reprezentatyviné kalbos
funkcijos labai daznai grieztai neskiriamos ir bendrai vadinamos simboline
kalbos funkcija* (Karalitinas 1997:134). Kad ,,esminé zmogaus kalbos savy-
bé yra reprezentacija® rodo ir tai, jog ,,gyviiny komunikacijoje yra ekspresija
ir apeliacija, bet néra reprezentacijos” (Karalittnas 1997: 190).

S. Karalitino dar skiriama etniné kalbos funkcija (Karaliinas 1997: 159) —
tapatinamoji-vienijamoji, tautinio atribojimo, tautinés individualybés, kal-
bos tautinio priklausymo funkcija (Karalitinas 1997:163, 164). Nors ,,bend-
roji tautos kalba ir kalba, kaip etninio priklausymo reiskéja, yra skirtingi
dalykai®] bet tik gana retais atvejais ,,vartojamoji kalba ir kalba — etnoso
reiskéja — nesutampa® (Karaliinas 1997: 164) ir pastarosios ,,netekimas lai-
komas pirmaja tautybés praradimo pakopa® (Karalitinas 1997: 168).
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Kalbos ir visuomenés santykiy dvilypumas akivaizdus: ,,Ne kalbos tvarky-
tojai, o visuomené lemia kalbos tvarkybos diegimo sékme, nors be pirmyjy
nebuty pacios planingos tvarkybos, tik nattrali kalbos raida” (Grumadiené
1996:13). Tik ¢ia ne dvilypis, o tiesiog dviprasmiskas pacios visuomenés su-
pratimas: ,,Siuo metu daugelis kalbos tvarkytojy tradici¥kai tebesiorientuoja
i abstrakty bendrinés kalbos vartotoja, o juk visuomené néra vienalyté®
(Grumadiené 1996: 13). Taciau bendrine kalba vartoja juk ne visa ta nevie-
nalyté visuomené, o tik jos dalelé — Sviesuomené, nors ir §i néra vienalyteé,
be to, ta didzioji bendrinés kalbos nevartojanti visuomenés dalis dazniausiai
yra bendrinei kalbai nepalankus, kartais net priestaraujantis veiksnys. Ne
be reikalo konstatuojama: ,,bendrasis visuomenés nusiteikimas ir kalbinio
iSprusimo stoka“ — ,,veiksnys, keliantis tiksla ugdyti visuomenés kalbinj
samoninguma” (Militnaité 2006: 63).

Jau 1994 m. Pranas Knitksta konstatavo prastéjancia visuomenés kalbos
padétj: ,,Dvikalbystés pagrauzti pamatai, pakrikusi drausmé ir konjunkta-
rinis kalbos terSimas sujauké ir nusmukdé dabarting vartosena™ (Knitksta
2001%: 199). ,,Iki $iol nelabai geréja visuomenés kalbos kultara® (Mikulé-
niené 1998: 8). Sklaidydama kalbos nattiralios raidos mita, kai kuriy zurna-
listy ir kultirology brukama visuomenei ir net kai kuriems kalbininkams,
Rita Militinaité sako: ,,Turédami galvoje pastarojo desimtmecio bendrine
kalba, negalétume pasakyti, kad ji kinta nattraliai: labai stiprus kity kalby
poveikis® (Militnaité 2006: 166). Kalbant diferencijuociau galima tarti, kad
rusy kalbos poveikis pasikeites — jau ne iSorinis, o vidinis, turintis inercinj
pobiidj, o angly kalbos poveikis yra daugiau i paciy saves — is lietuviy
anglakalbystés, taip pat ne i$ virSaus, o i$ apacios — i$ prastosios, daznai ne
paciy angly kalbos.

Tikrai ne j abstrakty bendrinés kalbos vartotoja, o j visai konkrecius jos
nevartotojus ar gadintojus, klausdamas Ar valstybé gins valstybing kalbg?
nusitaiko Albertas Rosinas: ,,MazarastiSkumo ir puskalbystés propaguotojai
yra ne tik visy lygiy valdininkai, nemaza zurnalisty, mokslininky, déstytojy,
bet ir dalis naujyjy leidykly vadovy, neatsakingai leidzianciy senus, prasta
kalba parasytus, ir naujus nesuredaguotus leidinius, <...>" (Rosinas 1992:
2 28). Cia dar karta galima prisiminti, kad valstybé — tai kalba: ,,Jei valstybe
neapgins savo valstybinés kalbos nuo mazarasciy ir puskalbiy savivalés, ji
nebus verta valstybés vardo® (Rosinas 1992: 2 8).

Atktirus nepriklausomybe prisiminta Valstybinés kalbos teisiné globa
1918—1940 metais: ,,Valstybé Spaudos jstatymu (1935 m.) pareikalavo i$
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spaudos darbuotojy saugoti lietuviy kalbos savitumga, rapintis jos gyvumu
ir taisyklingumu* (Rosinas 1998: 10).

Ripinamasi tvirtinti ir plésti teorine kalbos tvarkybos baz¢ — pirmiausia
,konstruktyviai iSplétoti bendraja kalbos ugdymo teorija atsizvelgiant j lie-
tuviy bendrinés kalbos vartojimo salygas bei visuomenés poreikius ir atsisa-
kant gynybinio pobiidzio taktikos (...)* (Rosinas 1996: 6). Zinoma, kalbos
gynybos visai neatsisakoma — Valstybiné lietuviy kalbos komisija (VLKK)
administraciskai reaguoja j lietuviy kalbos teisiy pazeidimus, o Kalbos ins-
pekcijos pagrindiné funkcija ir yra ginamoji, apsauginé. Teorine baze galéty
plésti pokariu Vakary Europoje iSpopuliaréjusi kalbos kritika, dvilypé — ir
filosofiné, ir stiliaus ar teksto — ir normuy, ir truktinos vartosenos (Rosinas
1996:4-5), bet Lietuvoje jos, bent tokiu vardu — néra, nemini net teoretikas
A. Pupkis (2005), apskritai konstruktyvios kritikos lygis Lietuvoje Zemas.

Nors VLKK patikétos ,,valstybinés kalbos tvarkybos sritys: moksliné (nor-
minamoji), administraciné ir teisiné®, nors ,,kalbos administravimas apima
ir kalbos vartosena, ir kalbos (kalby) vartojima“ (Mikuléniené 1996:
18), ,,ne viskas padaryta jgyvendinant kalbos statusa de fakto, todél Vy-
riausybés paprasyta sudaryti salygas Mokslo ir studijy jstatyme isdéstytai
nuostatai — ,, Valstybé visada pripazjsta lietuviy kalbos fundamentaliy tyrimy
prioriteta — jgyvendinti (Rezoliucija 1996: 242 3). Paciai komisijai bene
daugiau rupi kalbos tvarkyba (Bronio Savukyno terminu, kalbotvarka), jos
tikslai, strategija, teoriniai pagrindai (Knituksta 1995: 3-5), nors jie néra
visai nauji: ,,Sistemiskumas kalbos reiskinius leidzia jvertinti tarsi i$ vidaus,
grynuoju kalbos pozitriu, tikslingumas — i iSorés, socialiniu pozitariu®
(Kniuksta 1996: 15). Naujesnis dalykas yra institucionalizuota — adminis-
traciné kalbos tvarkyba, bet ji turi ir atvirksciaja puse: ,,Komisijos veikla
néra paprastosios tvarkybos priesingybé, <...>. Taciau, kita vertus, kalbos
tvarkyba spraudziama j rémus ir biurokratizma, nuo jos stumiama ne tik
visuomené, bet ir nemaza dalis kalbininky* (Knitksta 2001': 7).

Suadministruotas geras pamatinis dalykas: ,,Nuo 1996 m. visose auksto-
siose, aukstesniosiose ir profesinése mokyklose jvestas privalomas kalbos
kulttros ir specialybés kalbos kursas (...)" (Mikuléniené 1998: 8). Dabar
jau norima dalyka ir koreguoti, tvirtinti, ir daugiau: ,,Magistranttroje tikty
pagal atskira programa déstomas terminologijos pagrindy kursas, <...>*
(Akelaitis 2008: 12 5).

Vidurinei mokyklai keliami geri tikslai — ,,1) diegti kalbos kaip tautos ver-
tybés samprata, 2) aiskinti mokiniams bendrinés kalbos paskirtj ir funkcijas,
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3) skatinti bendrinés kalbos mokymosi motyvacija, 4) stiprinti mokiniy
pasitikéjima gimtaja kalba ir jos kuriamosiomis galiomis® (Militinaité 2006:
63). Taciau kaip tai daryti, jei ,,bendrojo lavinimo mokykly lietuviy kalbos
kurse nebeliko sistemiskai déstomos kalbos kulttiros* (Akelaitis 2008: 12 4)?

Naujy kalbos reiskiniy, taip pat ir nenaujy dalyky naujo supratimo ben-
dras vaizdas kol kas gana pavirsutiniskas, padrikas ir spragotas. Taciau api-
bendrinamosios iSvados, jvairiu laiku padarytos trijy jzymiy kalbininky,
labai aiskios, labai artimos ir labai litidnos: ,,skaudziai ir grésmingai braska
musy gimtosios kalbos kamienas® (Ambrazas 1990: 2 6). ,,Valstybiné kalba
vos kvepsi® (Vitkauskas 2008: 17 7). Treciajam ,.tiesioginis pamokslavimas®
ir ,,apeliavimas j kalbétojo ar rasytojo gédos jausma* atrodo visiskai nebe-
veiksmingi, lieka tik ironija (Rosinas 2005: 3).

Trukstant kalbos kitimy aiSkesniy sgsajy su konkretesniais veiksniais,
priezastimis, vargu ar gali rastis apibréztesniy rekomendacijy, kaip kiti-
mus, ypa¢ kurie nepageidaujami (pazeidziantys sistemgq ir pan.), tinkamai
reguliuoti. Vyrauja imperatyvas — reikia, o ne veikimo orientyrai — kaip.
Geriau matyti (ir lengviau parodyti) placiuosius kalbos vartojimo ir ugdymo
projektus, nors daznai jie visai ordinarts.

Galima teigti, kad lietuviy kalba poliarizuojasi — islieka (bet vargu stipre-
ja) tobulds bendrinés kalbos dar platus, bet vis plonas sluoksnis, o pleciasi
gana agresyvus zargony sluoksnis ir pacios bendrinés kalbos zargonizacija.
Prasto zargono prastam zodynéliui (Zaikauskas 2007) jvertinti sujaudin-
tai recenzentei neuzteko bendrinés kalbos iSgaliy — drasiai griebési vyry
zargonizmo (Mataityté 2007: 28), misriai kompanijai neleistino. Ko noré-
ti — zargono meilé sena: ,,Marija Masiotaité-Urbsiené savo atsiminimuose
vaizdziai désto, jog kalbéti misriu rusy-lietuviy kalby zargonu tarpukario
Kaune buvo madinga — ir visa tai ne prastuomenéje, o auksciausio val-
dzios sluoksnio aplinkoje!” (Sakalaviciaté 2007: 8—9 398). Tikrai lietuviy
kalba prastéja, vulgaréja: ,labiausiai pazeidziami sudétingieji, subtilieji ir
israiskieji kalbos reiskiniai. Jie pirmiausia, <...>, neislaiko primityvesniy
konstrukcijy ir grubesniy reiskiniy konkurencijos* (Piro¢kinas 2004': 8 4).

Lietuviy kalbos valstybinés globos principas jgyvendinamas, bet ne visai
nuosekliai. O bando rastis ir alternatyvi kalbos ,,teorija“, remiama pseudo-
principu taisyti galima daug, bet... Atseit, taisykim, kiek leidzia, kiek nesi-
priesina. Norminimui labai truksta sistemiskumo, nemazai sprendimy ad
hoc. Nustembi — maloniai, bet ir su nepasitikéjimu zitiri j naujojo kulttiros
ministro Remigijaus Vilkai¢io nuostata: ,, Taisyklinga lietuviy kalba turi
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dominuoti vieSojoje erdvéje, valstybés jstaigose, mokyklose® (Vd 2008 48
20). Ar bus teséta?

Visuomenés santykiai su kalba — labai plati tema. Pradéti buty galima
nuo vieno apibendrinimo: ,, Taip susidaro savotiskos zirklés: kalbininkai vis
daugiau raso apie kalbos kulttira, vis daugiau teikia patarimy, o visuomené
vis maZiau tais patarimais naudojasi® (Piro¢kinas 20042: 9 7). Si bendrybé
reikalinga nemazo tikslinimo — dalykas susisluoksniaves ir ne taip, kaip
reikéty. Dalis kalbininky raso vien teorijas (gana kompiliacines), be jokiy
patarimy, dirba tik su baltomis pirStinaitémis, konkreciais taisymais pirste-
liy nesitepa. Platesné visuomené patarimus daugiau ima ne tiesiogiai — is
kalbininky straipsniy straipsneliy Kalbos kulturoje, Terminologijoje, Gimtojoje
kalboje, Gimtajame Zodyje, o per tarpininkus — zodynus, zinynus, kalbos
patarimy knygas knygeles. Labai ¢ia buity svarbis ir tarpininkaujantys as-
menys — savivaldybiy kalbos tvarkytojai, knygy, ziniasklaidos, ministerijy ir
kt. redaktoriai. Taciau su siaubu reikia konstatuoti ir jy nepakankamuma, ir
kalbinj nejgaluma ir net diskvalifikavimasi, aplaiduma, ir beteisiskuma. O
be Sios svarbios tarpinés grandies iSjudinti visuomeneés ,,abejingaja daugu-
ma* (Pirockinas 20042: 9 7) — tai tik sapnas atviromis akimis...

Tam tikri tarpininkai yra ir lietuviy kalbos darbininkai Briuselyje. Seimo
kanceliarija yra surengusi konferencija Lietuviy kalba Europos Sgjungos erd-
véje (Urnéziuté 2008: 12 20-24). Taciau nuo tos pusés sklindantys balsai,
kad taip lietuviy kalba ,jgyja galimybiy ir atsiveria permainoms® (Morkus
2008: 7-8 347), nes jie kalbg ir terminy sistemq formuoja (Morkus 2008:
7-8 348, 349), kelia ir kiek nerimo.

Visuomeneés, tiksliau bendrinés kalbos vartotojy arba ty, kurie turi tokie
biti, kalbinis samoningumas ir tuo grindziamas aktyvumas nepakankamas.
O daug negero aktyvumo ir net agresyvumo. Bet pirmiausia deréty pri-
siminti neuzmirStamus Jono Basanaviciaus Ausros 1883 m. Priekalbos zo-
dzius:,,<...>: Lietuva pamazeliu nyksta, nes nyksta jos kalba“ (Basanavi¢ius
1970: 695). Ir nepasakytume, kad dabar jau né kiek nenyksta. Ir nereikéty
uzmirsti Jono AisCio. ISradingai gynesis dél savo slapyvardzio Kossu, bet
siurksciai puldinéjes ir uzgauliojes visus kalbininkus, brandos metais prisi-
pazines: ,,savo kalbos gerai nemoku* (Aistis 1991: 310), galiausiai pasaké ir
didzia, bet baisig teisybe: ,,Lietuvis galvos nesuka dviem dalykais: gimtaja
kalba ir savo tautos istorija“ (Aistis 1991:457). O vos ima sukti, tai ne vienas
priraso baisiy nesamoniy.

Lengvabudiskiausiai tai daroma, kai uz nugaros stovi pagal statusa turintys
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buti tik protingi Vakarai — tada galvoti nieko nereikia, pvz.:,, Tok pisin — ofi-
ciali Papua Gvinéjos kalba, labiau zinoma kaip Pidgin English (supaprastinta
angly, slengas). Angly, vokieciy ir portugaly kalby elementai joje susimaise
su 720 visiskai skirtingy saloje vietiniy gyventojy vartojamy kalby. Rem-
damasis laisva Sios kalbos evoliucija, nereguliuota akademiniy gramatikos
taisykliy, <...>" (Tok pisin 2003: 37 52). Laisvojo pidzino liaupsé tarsi
priekaistas kalbininky varzomai lietuviy kalbai — geros valios nemoksysté,
anot V. Bielinskio. Kas, kad mokytesnis zvelgia giliau: ,,<...> knyga vél
traukiasi, kalba skursta. Net didziule tradicija turintys britai skundziasi,
kad jy spaudos kalba darosi vis skurdesné. O didziausio tirazo bulvarinis
dienrastis ,,The Sun* turi jsivedes net specialia kompiutering programa, kuri
prizitri, kad tekste nebtity per ilgy, turinciy astuonias raides zodziy. Jei
ju per daug, o per mazai keturiy raidziy zodeliy, kompiuteris automatiskai
grazina teksta autoriui (Gadeikis 2005: 6 4). Kartais i$ karcios patirties
pavyksta patiems atsikvoséti: ,,Su ispanais apie darba, — aiskina vyrai, — mes
susiSnekame puikiai. Kino zargonas — tarptautinis, zodis viena, zodis kita
kalba... Taciau kai <...> bandom <...> pasikalbéti apie gyvenima — stop,
nieko nebeiseina. <...>* (Vd 2005 3 57).

Jauniausius laiko provincialus naujalietuvius jau seniai esu apibudines
ju nepasakytais, bet i$ visos jy puikybés tarsi sklindanciais zodziais pries
mus buvo tvanas, na, nebent koks Greimas, bet tik ne Jablonskis. Europos
Parlamento Informacijos biuro surengtame busimyjy, bet jau pradedanciy
zurnalisty rasinio konkurse daugiausia susidométa tema Daugiakalbysté ES:
galimybé ar trukdis? (Vd 2008 48 46). Tegu, nors alternatyvi formuluoté
treCios galimybés tarsi nepalieka. Bet kam reikia kokybés zurnalu besiskel-
bianc¢iam, nors jau smunkanciam, leidiniui skelbti vaikiskas geros valios
nemoksystes, pvz.: ,,<...> vertéty suprasti, kad i$ kity kalby perimty ir
prijaukinty zodziy jsisavinimas musy tautai naudingas. Beviltiska stengtis
juos pakeisti lietuviskais naujadarais, kurie daznai skamba tiesiog absur-
diskai® (Vd 2008 48 47). Taciau tas pats zurnalas teisingai kalba, kad net
patiems gabiausiems ir net poliglotams ,,sunkumy kélé lietuviy kalba® ir
konkreciai — nevykes tarptautiniy zodziy vartojimas (Laurinénaité 2008: 15
49, 50). Ar ne todél, kad lietuviy kalbos prestizas nedidelis ir dar — kartu
su tautybe, patriotizmu — menkinamas? O jau kalbininkai kartais talzyte
talzomi. Stai Zurnalisté Renata Baltrufaityté pasimégaudama rie¢ia, kaip
Vytautas Petkevicius savo kodélciukg ,aiskino priesagy specialistams® ir
kaip ,lietuviy morfologijos zyniai“ neatlaike (Vd 2008 51 52). D. Crystallo
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knygos Kalbos mirtis vertimas Daliai Zabielaitei nekelia jokiy sasajy su lie-
tuviy kalbos nykimu ar niokojimu, o tik pikta supriesinima: ,,iSvys platesnj
kalbos problemy lauka nei tas, | kurj uzdaro siauras kalbininky mokymo
purizmas® (NZA 2005 10 502).

Naujojo zidinio-Aidy talzomoji kalbininky kritika nykiuose Tomo Dau-
girdo straipsniuose neapsakomai keistai teorizuojama. Pradeda lyg zmo-
niskai: ,,Kas mums Siandien yra lietuviy kalba: lietuviskos tapatybés sandas,
vienas instrumenty, padedantis keistis mintimis ir informacija [,] ar budas
kontroliuoti mintj ir raiska?* (Daugirdas 2004: 11 535). Toliau apie tapa-
tybés sanda nepasako né zodzio, nemazai kalba apie ,,zmogaus santykio
su pasauliu ir kitu zmogumi priemone®, ,informacijos teikimo ir gavimo
instrumenta® (Daugirdas 2004: 11 535, 536). O visas straipsnio patosas —
pries nezinia kieno ir kaip méginama kurti lietuviy kalbos staba; pries tai,
kad kalbininky neva kuriama kalba ,kaip tiesos buveiné ir pasaulio esmés
raiska‘; nors ,,pasaulis yra jvairus, jvairiai prasmingas ar beprasmis®; pries tik
kalbininky ,,galvose besirandantj lietuviy kalbos grynuma ir autentiskuma®
pries ,,jvairiausias iSgalvojamas normas®; prie$ kalbininkus, kurie ,,preten-
Lietuvos visuomené®, nes po sovietmecio ,,dingo visos iSorinés grésmes®
kalbai, o dabar... nuo kalbininky , lietuviy kalbai gresia tolesnis iSsigimimas,
o lietuviams — likimas ,,be zado® (Daugirdas 2004: 11 535-536). Rodos,
skaitai kokj priekaby, bet neatsakinga pliurpala, o ne ,religijos, kulttiros
ir visuomenés gyvenimo meénrastj“ — nei elementarios kulttros, nei kriks-
Cioniskos artimo meilés... Bjauriausia, kai lietuviSkiems kalbininkams pikta
valia primetami jau visai konkretts nebuti dalykai, pvz.: ,,mégino uzdrausti
uzsienietisky firmy prekinius zenklus® (Daugirdas 2004: 11 536). Autorius
peikia atseit kalbininky sukurtus atitikmenis ir vertinius (?!), bet pavyzdys
anekdotiskai jzeidus:,,Kazkodél ir Siandien mes pedagogo nevadiname tokiu
tiksliu ir graziu [?! — J. K.] sitlytuoju lietuviskuoju atitikmeniu ,,vaikziedys®
tiesa kiek primenanciu ,,vaikzudj* (Daugirdas 2004: 11 535). Kas sialé ir ar
kiekvienas sitilytojas — jau kalbininkas?!

Jonas Varnauskas paklausé tiesiai — Ima Sokas nuo gimtosios kalbos? (NZA
2005:3—4 140—141) ir ar ¢ia taisomas iSmaltas ,,bromininky kelias* (Varnaus-
kas 2005: 3—4 140) — be ,,kontrolés®; be ,,kaléjimo* tik vedantis j iStautéjima.

Taciau Tomas Daugirdas nerimsta — vél raso, ka daryti, kad ,,kalba bty
tinkama ir paranki priemoné® (Daugirdas 2008: 1-2 8). Autorius nykiai
samprotauja apie kompiutering ,,pele”, kuri negrauzia laidy, o iSore primena
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tikra, uzuot prisimines, kokia ji judri, vikri (ta pelyté Smukst po Sluota). Cia
jis primena ir nezinia kieno sitilomus pelés pakaitus — rodmuo ir spruklys, ir
nezinia kokiy kalbininky sitiloma skreitininkg vietoj nesiojamojo kompiuterio,
ir kad ,,kalbininky [kuriy gi?! — J. K.] siulytas ,,vielbraukys” daug daugiau
pasakyty <...> nei ,troleibusas” (Daugirdas 2008: 1-2 8). Rasé ir iSsirase,
dabar raso iS kepurés... Ir vis vaidenasi stabai — tai kalbos, tai patriotizmo
(Daugirdas 2005: 3—4 121-122).

Raso, raso ir priveikia — iS kalbininko padaro bauba. Tada zurnalisté
R. Baltrusaityté imasi tarpininkauti — suraso stereotipus — 1) grésmé lietuviy
kalbai dabar didesné negu sovietmeciu, 2) labiausiai kalba darko jaunimas,
zargonas, 3) kalbininkas — baubas (Baltrusaityté 2004: 7 46), susodina kul-
turologa (ir Zurnalistg), rasytoja (ir teisininka), o priesais dvi kalbininkes,
kad tie stereotipai buity paneigti, kad pirmieji kaltinty visus kalbininkus,
o antrosios — ne juos ginty, tik teisintysi pacios — ne, ne mudvi, gal kada
seniai viena buvusi juoda ,,pupkininké”, bet abi ,,griové grie zta pasirinkti
neleidzianciy kalbos normintojy mita * (Baltrusaityté 2004:7 46). Litdnas
vaizdas iS visy: vienam netaisyklingumas — nieko, tik reikia vaizdingumo — i$
miesteliy ir zargono, jam marketingas, o ne rinkodara, jai — rinkodarai — jis
pats vartoty... gramatines klaidas (Savukynas 2004: 7 46, 47, 48), kitam,
skaitanc¢iam rusy spauda, kaip kokiam dideliam specialistui vis dar atrodo,
kad ,,jie daug maziau bijosi visokiausiy svetimzodziy® i$ to ,,nepuciama
tragedija, daug kas jteisinama lengva ranka® — ,,ten suprantama, kad kalba
visy pirma — komunikavimo priemoné® ir kad ,,slenge gimsta grazis lietu-
viski posakiai® (Puklevicius 2004: 7 46), vienai kalbininkei kalti sovietme-
¢io kalbininkai, ,,porai karty atmuse nora Snekéti lietuviskai“ [?!! — J. K.],
o ,,zargonas néra blogai, tik reikia leisti jj kurti®, iSduré — ,,visiskai leistinas
kontekstui [premjerui!] zodis“ [Savukynas pagiria: ,,kalbininky virSiinés
[t. v. kalbininkai funkcionieriai] jau tolerantiskos® 47|, bambalis, ,,pries
trejus metus Zemaitijoj iSgirstas“ —jau ,bendrinés kalbos vie-
netas” (Smetoniené 2004: 7 47, 48), tik Savukynas jo neranda ,atsivertes
yodynus* nors abu nepaslenka prie LKZ, kur seniai yra $iaurés Zemaiciy
bambalis — 1. ,jindas pienui, <...>, bidonas®] 2. ,jindas zibalui Ir tik vie-
na kalbininké jterpia: ,,Visuomenés nebedomina kalbos kirimo procesas®
,kalba nezodinga ir todél, kad jaunimas neskaito® ,,visada priestarausiu
tiems, kurie sako, kad lietuviy kalba nepritaikyta Siuolaikiniam pasauliui,
ja nebegalima susiSnekéti®) ,,savo kalba galime numarinti tik mes patys — ir
niekas kitas* (VaiSniené 2004: 7 46, 48). Tai jau ji gal baubelis?..
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Ir mokinys, pasak Smetonienés, ne pries$ simtg mety sukurtas (Okmanas
2004: 8 40), o vartotas jau ir K. Sirvydo, Krauzés zodyne, ir A. Juskos dai-
nose (Drotvinas 2001: 113, 114, 115).

Kalbininky, apskritai akademine bendruomene seniai grauzia vienas eks-
tralingvistinis vézys. Jie tyli, o kalba kolega lenkas: ,,.Sédédami kavinéje
lietuviai kalbininkai sugeba atskleisti daugelj sio mokslo salyje negeroviy,
bet visa tai netampa visuomeniskai reikSminga diskusija spaudoje. Vadi-
nasi, gyvename tarsi dviejose sistemose — privacioje ir oficialioje. Mokslui
tai néra geras dalykas. <...>. <...>. Galima padaryti tik tokig iSvada: atvirai
pareiksdamas savo nuomone, zmogus jauciasi rizikuojas savo moksline kar-
jera. — — — Tai tam tikros rusies korupcija ir apie tai reikia pasakyti tiesa“
(Smoczynski 2008: 13 5). Komentary nereikia — reikia veiksmy.

Yra ir kiek optimizmo, net laiméjimy. Lietuviy kalbininkai, apskritai hu-
manitariniy ir socialiniy moksly zmonés drjsta mesti isstikius antikultiirinei
globalizacijai ir laimi. Paminésiu 2 laiméjimus. Per dideles pastangas ir po
ilgy musiy atsiranda apginta akivaizdi tiesa, kad pagrindiné tarptautiné (ir
vienintelé vidiné) lituanistikos kalba yra lietuviy kalba. Todél jau nebereikia
lituanistikos mokslo darby, pirmiausia skirty Lietuvos visuomenei, biitina
tvarka skelbti angly kalba. O siy moksly tarptautiné duomeny bazé Litu-
anistika rengiama lietuviy ir — santraukos — angly kalba (projekta vykdo 2
moterys — Ingé Luksaité ir Danguolé Mikuléniené, o man miela, kad mano
moraliniai avansai stipréjanciai lyciai bent Siuo atveju puikiai pasiteisina).
Cia vieta ir priminti: ,, Tauta yra motinos rankose” (Aistis 1991: 160).

Reikia kartais pasidziaugti, kad visai ne is kalbininkés galima pasimokyti
suprasti, kas yra norma: ,,<...>, nejucia galime patekti j pavojy statistinj
faktg laikyti atskaitos tasku normai jvardyti: <...>" nors ,,zmogiska norma
grindziama tuo, kas zmogui yra gera, kas kyla i$ jo prigimties, apie kuria
kur kas patikimiau byloja ne statistiniai duomenys, bet antropologija® (Lau-
menskaité 2007: 11-12 550).

Terminology kalbininky pajégos neproporcingai negausios. Nejstengiama
aprépti visy krypéiy. Siuolaikinéje kalbotyroje terminologai turéty sudaryti
desimtadalj. Bet leidziamas mokslinis zurnalas Terminologija (iséjo 14 nr.),
nuo XIII nr. — tarptautinis (trikalbis). Rengiamos tarptautinés konferencijos.
Vis délto zymu kiekybinis proverzis. Susikrové Sioks toks patirties kraitis.
Auga atzalynas.

Valstybinés lietuviy kalbos komisijos remiamas, Terminologijos centro
palaikomas dirbamas didelis terminologijos darbas.
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Lietuviy kalba ir rasto visuomené, kalbotyra ir terminologija naujame
zygyje, pastab¢iodama prie kryzkeliy, gal artéja j kalbininkus ir visuomene
galésiancCig patenkinti pusiaukele. Tik reikia jveikti prigimtj, kuri ,,apdo-
vanojo mirtinguosius, ypac kiek protingesnius, palinkimu bodétis tuo, kas
sava, ir branginti tai, kas svetima® (Erazmas 1963: 45).

ISVADOS

1. Kalby vartojimo, kitimo, ateities ir net likimo klausimai daznai, bet
labai tiesmukai siejami su globalizacija, vis Smauksint kitu padaznéjusiu
(Arnoldo Toynbee’o) zodziu — issukiai. Atsakai ne tokie skambds, o nere-
tai net nesiripinama suprasti, kas yra ta globalizacija. Jos genezé, savoky
aparatas leidzia skirti ir kulttirine globalizacija, o joje — kalby globalizacija,
t. y. globalias kalby vartojimo tendencijas. Skiriamas taip pat globalizmas —
globalizacijos ideologija arba planetinés tarptautinés politikos teorija — ir
antiglobalizmas, kuriam bent kol kas triiksta aiskesnio ir pozityvesnio te-
orinio pagrindo, o per daug agresyviy protesto, net teroro veiksmy. Taigi
globalizacija tik kalby vartojimui yra gana tiesioginis grésmingas veiksnys,
o kalbos funkcionavimui, vartosenai — nepalankus fonas.

2. Visy viso démesio sutelkimas tik j neapibréztos globalizacijos poveikj
yra labai neteisingas ne tik dél vienpusiskumo, bet ir dél to, kad uzmirs-
tami arba nutylimi kiti svarbesni ir konkretesni veiksniai. Jy buvo ir yra
gausu. Uz gelezinés uzdangos verzliai klestéjo atkartis XX a. reiskiniai,
kuriuos irgi reikia skirti ir prie kalbos apskritai ir konkreciy kalby, ypac
mazyjy, funkcionavimo nepalankaus iracionalaus fono, ir prie tiesioginiy
veiksniy — tai vartotojy ir masiy visuomené, vienkartiné civilizacija, rin-
kodara, reklama, agitacija, ziniasklaida ir ypac televizijos komercializacija,
masiné kulttra, trijy minuciy kulttra, mada, zvaigzdziy darymas, taip pat
kultaros amerikanizacija (popmuzika, Holivudo filmai, vesternai, serialai,
trileriai, muilo operos, ...). Siy reiskiniy bendrasis vardiklis — mogaus ir
gyvenimo suprimityvinimas, konkreciai — ir mediné kalba. Smarkiai dauzyti
sovietinés antiamerikietiskos propagandos ir Siek tiek moksliskai vertinti lie-
tuviskame filosofiniame diskurse, griuvus gelezinei uzdangai, Sie reiskiniai
verzliai plasteléjo j Lietuva, kurios nustekentai dvasiai visa, kas i§ Vakary,
deja, atrodé tik gera. Kartu i Vakary mus pasieké ir beveik pussimcio mety
senumo tiesos apie misy paciy gyvenima blogio imperijoje — naujakalbe,
minciy policija, dvejaminté, proto pavergimas. Pasieké, bet reikiamai ne-
paveiké. Blogio imperijos dezintegracija, Lietuvos nepriklausomybés at-
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ktirimas ir lietuviy kalbos jvalstybinimas, tautinis atgimimas, visuomenés
demokratizacija ir pilietinés visuomenés kiirimasis, Lietuvos europiné ir
transatlantiné integracija, taip pat perdéta, nors neoficiali anglizacija, dar —
kompiuterizacija ir internetizacija — dabar labai konkretts veiksniai, kuriy
reik§mé tautos tapatybei ir savimonei, kultairai ir kalbai jau Zymi 20 mety
ir ilgai bus lemiama, epochineé.

3. Kiekviena kalba yra etniné arba tautiné — gimtoji. Musy gimtoji — lietu-
viy — kalba keliy Simtmeciy istisinés subordinacinés dvikalbystés salygomis
turéjo labai daug kontakty su lenky kalba — ja tiesiog buvo uzlietas visas
lietuviy kalbos plotas. Tik dalelé padariniy likviduota, didzioji dalis (ir dalis
ploto) — negrjztami praradimai, nors tie kontaktai senokai beveik nutruke.
Du simtmecius panasy pragaistinga darbag lietuviy kalbos plote dirbo rusy
kalba. Dabar stojo kontakty su angly kalba epocha — plotas neprarandamas,
bet prarandama dalis lietuviy kalbos vartotojy. Todél pravartu susipazinti
su Siomis ir imperinémis, kolonijinémis, ir tarptautinémis kalbomis (ir kaip
linguae francae) i$ vidaus — kaip jos suprantamos ir vertinamos paciy rusy
ir angly. Svarbu neuzmirsti, kad linguae francae esmé — tik bendravimo
funkcijos atlikimas. Tautinei kalbai gyvuoti ir islikti to nepakanka — nuo
to ji kaip tik gali mirti. Lietuviy kalba turi mirusia seserj — prusy kalba,
pacios lietuviy kalbos plotas ir iS vakary, ir i$ pietryCiy aptrupéjes, net tarp
valstybés sieny — ne iStisinis. Didziakalbiai teoriskai gali svarstyti, ar kalba
privalomas, ar neprivalomas tautiskumo ir valstybingumo bruozas. Lietuvis
Cia gali kalbeéti tik apie laimingas arba nelaimingas (sau!) iSimtis. Garantuota
tik sena beveik visuotiné tvarka: saugi yra tik valstybiné tautiné kalba, arba:
valstybé — tai savo kalba. Nors pasaulis dvikalbis (irgi daugiausia tik ta ben-
dravimo funkcija), bet dvikalbysté budinga ne didziosioms, o mazosioms
kalboms, ir ji — subordinaciné, taigi ne be pavojy.

4. Lietuviy kalbotyros teorijoje bendravimo priemonés funkcija jau ne-
laikoma nei vienintele, nei net pagrindine, o S. Karalitinas skiria ir etni-
ne kalbos funkcija. Taciau visokie zurnalistai, kultturologai ir Siaip laiko
provincialai (pries mus buvo tvanas) iS kepurés kalba tik apie bendravimo
priemone, reikalauja nevarzomos kalbos raidos, skelbia antikodifikacines
nuostatas, zargono teises ir gerumus ir panasias geros valios nemoksystes,
talzo kalbininkus ir daro i$ jy bauba. Priveikia ir kai kuriuos kalbinin-
kus, nes truksta paprasCiausio solidarumo, kultiiros. Lietuviy kalbininkai
vis délto drjsta mesti issiikius antikulttirinei globalizacijai ir kartais laimi.
Terminology kalbininky pajégos neproporcingai negausios. Bet leidziamas
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mokslinis zurnalas Terminologija (nuo XIII nr. tarptautinis). Lietuviy kalbos
valstybinés globos principas jgyvendinamas, bet ne visai nuosekliai.

SALTINIAI

GZ — Gimtasis Zodis (zurnalas).

LirM — Literatiira ir menas (savaitrastis).
MokslL  — Mokslo Lietuva (laikrastis).

NZA — Naujasis zidinys-Aidai (ménrastis).
Sav su TV — Savaité (su TV) (savaitrastis).

vd — Veidas (savaitinis Zurnalas).
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THE LITHUANIAN LANGUAGE AND SOCIETY: GENERAL AND TERMINOLOGICAL ASPECTS

Questions of the usage of languages, their changes, their future and even their fate
are often very directly linked with globalization. Another word frequently used is
challenges (by Arnold Toynbee). Answers are not so loud and often there are no at-
tempts made to understand what globalization is. Its genesis and concepts allows us
to separate cultural globalization and within it — globalization of languages, i.e. global
tendencies of the usage of languages. Also globalism — an ideology of globalization or a
theory of global international politics — stands out together with anti-globalism, which
at least for now has a confused and negative theoretical background and is associated
with too many aggressive actions of protest and even terror. Thus globalization is a
rather direct threatening factor for the usage of languages and an unfavourable back-
ground for the functioning and usage of the language.

Concentration of everybody’s full attention only on the impact of undefined glo-
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balization is wrong not only because of its one-sidedness, but also because other
more important and specific factors are forgotten or hushed up and they are and were
abundant. On the other side of the iron curtain the ugly phenomena of the 20" century
were flourishing, directly impacting upon as well as causing a negative background for
the functioning of language in general and small languages in particular. Such phenom-
ena include consumer and mass society, disposable civilization, marketing, advertis-
ing, agitation, mass media and especially commercialisation of television, mass culture,
three minute culture, fashion, creation of stars, Americanization of culture (pop music,
Hollywood films, westerns, TV serials, soap operas, ...). In general terms a common
denominator of these phenomena is their tendency to make a man and a life primitive,
specifically the creation of a wooden language. These phenomena, strongly attacked by
soviet anti-American propaganda and to some extent evaluated in Lithuanian philo-
sophical discourse after the fall of the iron curtain swept into Lithuania, to the weary
spirit of which everything coming from the West seemed to be good. At the same time
fifty year old truths about our own life in the evil empire — new language, thought po-
lice, double think, enslavement of the mind - reached us from the West as well. These
truths reached us, but did not have the right impact on us. Together with such things
as the disintegration of the evil empire, restoration of the independence of Lithuania,
status of the Lithuanian language as a state language, national rebirth, democratisation
of the society and the creation of a civil society, European and transatlantic integration
of Lithuania, came unofficial Anglization, computerization and internetization which
are now very specific factors, the importance of which to national identity and self-
awareness, culture and language has been considerable for twenty years and will remain
crucial and epochal for a long time.

Every language is ethnic or national — native. Our native language — Lithuanian — for
a few centuries under the conditions of continuous subordinate bilingualism had very
many contacts with the Polish language — the whole area of the Lithuanian language was
flooded with it. Only a few consequences have been eliminated, and although contacts
with Polish have for some time been almost broken, the majority of losses are, like loss
of national territory, irreversible. For two centuries a similar destructive work in the
Lithuanian language area was done by the Russian language. Now a new era of contacts
with the English language has arrived — territory is not being lost, but a part of the
Lithuanian language speakers are. Therefore it is useful to get acquainted with these
imperial, colonial as well as international languages (and linguae francae) from inside —
how they are perceived and judged by Russians and English themselves. It is important
to remember that the essence of linguae francae is only the performance of the commu-
nicative function. This is not enough for the national language to live and survive — it
could cause death. The Lithuanian language has a dead sister — the Prussian language.
The area of the Lithuanian language has crumbled away in the west and in the south-
east and it is not even continuous within the state borders. Speakers of a big language
can have a theoretical discussion if the language is or is not an obligatory element of
nationality and statehood. A Lithuanian can speak here only about lucky or unlucky
(for himself!) exceptions. Only the old nearly universal order provides guarantees: only
a national state language is safe or: a state is its own language. Although the world is
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bilingual (mostly in that communicative function), bilingualism is a characteristic not of
big, but of small languages and it implies subordination, thus some dangers.

In the theory of Lithuanian linguistics, the communicative function is considered
to be neither the only, nor the main one. Simas Karalitinas separates the ethnic func-
tion as well. Various journalists, specialists of culture and other provincials of the time
(avant nous, le Déluge) are talking only about the means of communication, demanding
unrestricted development of the language, declaring anticodification attitudes, rights
and validity of jargon and similar good willed ignorance and demonising linguists. They
defeat some linguists because of the lack of solidarity and culture of the latter. Lithu-
anian linguists dare to challenge anti-cultural globalization and sometimes win. The
force of terminologists is small, but they publish the scientific (international from the
13" issue) magazine Terminologija (Terminology). The principle of state protection of the
Lithuanian language is being implemented although not consistently.
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