KALBA

IRENA SMETONIENE
BRIGITA DAMBRAUSKAITE

Vilniaus universitetas

JONO JABLONSKIO PEDOMIS:
LINKSNIU KLAIDOS IR TAISYMO MOTYVAI

ESMINIAI ZoDZIAL: vardininkas, kilmininkas, naudininkas, galininkas, jnagininkas,
vietininkas, norminimas.

IVADINES PASTABOS

Apie linksniy vartosena, reikSmes ir klaidas rasyta nemazai. XIX a. pabai-
goje pradéta intensyviai norminti bendrine lietuviy kalba, jos raidai svarbts
jau Varpe spausdinti kalbos straipsniai. Neabejotina, kad nuo Jono Jablons-
kio bendrinés lietuviy kalbos normy sisteminimas ir jtvirtinimas tapo nuo-
seklus. XX a. pradzioje didele jtaka norminimui daré Gimtosios kalbos
kalbininkai Pranas Skardzius, Antanas Salys, Petras Jonikas, Jurgis Talman-
tas, véliau Juozas Bal¢ikonis, Leonardas Dambritinas (Dambrauskas). Nuo
XX a. vidurio norminamoji veikla tapo kolektyviné, organizuotesné. Jvai-
riuose laikrasCiuose ir zurnaluose periodiskai pradéti skelbti straipsniai prak-
tiniams kalbos reikalams aptarti, imta polemizuoti. Tuose straipsniuose
dazniausiai nagrinéjami pavieniai jvairiy linksniy vartojimo atvejai ir klai-
dos, susijusios su to meto vartosena ir aktualijomis.

Siame straipsnyje apZvelgiama linksniy klaidy taisymo pradZia, tarpuka-
rio kalbininky pastangos norminti linksniy vartosena, J. Jablonskio ir Gim-
tosios kalbos kalbininky taisymy motyvacija, kai kurie vélesni atgarsiai. Kaip
svarbiausias pasirinktas ]. Jablonskio darbas Linksniai ir prielinksniai, isleis-
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tas 1928 metais, nes jame sistemiskai ir nuosekliai aprasytos linksniy reiks-
més, suformuluoti linksniy vartojimo principai, pateikta pavyzdziy, nuro-
dyti klaidingi atvejai. Perzvelgti ir j tyrima taip pat jtraukti leidiniai, ku-
riuose nemazai straipsniy kalbos vartojimo klausimais paskelbé J. Jablonskis
(Varpas, Viltis, Svietimo darbas, Santara, Lietuva, Lietuvis, Kalba, aktualiis
kalbos skyreliai Lietuvos Ziniy ir Lietuvos aido laikras¢iuose), vertingi kity
periodiniy leidiniy straipsniai (minétinas Vairas, Rytas, Pradai ir Zygiai,
Aidas, Draugija, Panevézio balsas ir kt.). Duomenys taip pat rinkti i$ kalbos
praktikos leidiniy. Pirmiausia minétinas tarpukario Gimtosios kalbos kalbi-
ninky — P. Skardziaus, A. Salio, L. Dambrausko — parengtas Kalbos pata-
réjas, isleistas 1939 metais.

VARDININKAS

Daugiausia vardininko klaidy pastebéta vartojant §j linksnj vietoj dalies
kilmininko, kreipiantis vardininku j asmenis, jy grupes, gyviunus, daiktus
ar reiskinius, klystama dél svyruojancios vardininko ir galininko vartosenos,
vardininko buviui reiksti, vardo vardininko ir vardo kilmininko vartojimo.
Vardininkas j dalies kilmininkg taisytas jau J. Jablonskio: Varénos
miestelyje, be Zydy, gyvena ir lietuviai (=lietuviy) (Jablonskis 1911a: 1); ne
vienam atsirado netikéti draugai (=netikéty draugy)' (Jablonskis 1912a: 1-2);
jie vieséjo jstaigose, kuriose buvo sergantys Zydai (=serganciy Zydy) (Jablonskis
1914: 4); ant Zemés pasitaiko suris Saltiniai (=zZeméje pasitaiko suriy Saltiniy)
(Jablonskis 1920: 26); jau ir miSkai egliniai, kedriniai ir berZiniai (=eglyny,
kedryny ir berzyny) pasitaiko (Jablonskis 1926a: 2); né sapne nemaniau, kad
tokie dalykai (=tokiy dalyky) galéty buti (Jablonskis 1926d: 159); yra Zmonés
(=Zmoniy) su mazesnémis ar didesnémis ydomis (Jablonskis 1926b: 50).
Dalies kilmininka J. Jablonskis sitlé ir tada, kai vardininkas reiskia abs-
trakcias savokas, medziaga: dabar jau yra viltis (=vilties), kad ligonis isgis (Jab-
lonskis 1911a: 1); vél daryk taip, kad tau is to buty nauda (=naudos) (Jablons-
kis 1925a: 1212); vandenilis yra visokiy kuny sgstate (=vandenilio yra visokiuo-
se kunuose, visokiy kuny sudétyje) (Jablonskis 1920: 26); molis esti visokios
spalvos: baltos, geltonos (=molio yra, esti visokio) (Jablonskis 1920: 25).

Cituojami pavyzdziai raSomi laikantis dabartiniy rasybos taisykliy; kai kurie pavyzdziai
straipsnio autoriy sutrumpinti. Red. pastaba.

26 KALBOS KULTURA | 84



Straipsniy paskelbimo metai (1911, 1912, 1914, 1920, 1925, 1926) rodo
J. Jablonskio taisymy nuosekluma. Jis yra rases, kad kai kuriuos pasakymus
buty galima ir ,viena kita Zzmoniy kalbos tarme pateisinti“ (Jablonskis
1911: 2), taciau situlé tokiy vardininky vengti. Sakiniy, kuriuose kalbinin-
kas teikia ir vardininka, ir kilmininka, yra gerokai maziau: auksas, sidabras
ir dabar pasilaito gryname pavidale (=aukso, sidabro ir dabar pasitaiko gry-
no pavidalo) (bet kalny auksas, Zemés auksas gali buti ir gryno pavidalo)
(Jablonskis 1920: 26). Vieno straipsnio pabaigoje J. Jablonskis prisipazijsta,
kad taisydamas beveik niekur nesiteisina, neaiskina klaidy taisymo (,,sun-
ku buvo ir vietos rasti visokiems kalbos aiSkinimams®) (Jablonskis 1925a:
1217). Vienas svarbiausiy taisymo kriterijy — gyvoji zmoniy kalba ir gra-
matikose uzfiksuotos kalbos normos. Kalbininkas yra pabrézes, kad taisy-
klingai vartoti kalba labiausiai padéty paciy zmoniy doméjimasis tarmémis,
tautosaka, reikéty ,,naudoties vieno-kito kalbininko nurodymais ir bent
vienu kalbos vadovéliu (kalbos sintakse)“ (Jablonskis 1911a: 3)*. Remda-
masis dalies kilmininko taisykle vardininka taisé ir Pranas Meskauskas:
pasklido apylinkéj gandai (=gandy) (Meskauskas 1931: 61); i§ Amerikos
atéjo zinios, kad bankrutavo dar 4 bankai (=ziniy; pvz., pasklido kalby)
(Meskauskas 1932: 67).

Daug svarstyta ir diskutuota dél kreipinio vardininko, ypac¢ dél krei-
pinio priedélio ponas vartosenos. P. Skardzius vardininkg kreipinio priedéliui
reiksti teiké dél vartojimo tradicijos. Jo nuomone, Salia pone mokytojau gali

Grieztas atsakas j J. Jablonskio taisymus iSspausdintas 1912 m. Draugijos leidinyje. Adomas
Jakstas (pasiraSes Druskiumi) piktai kritikavo kalbininka dél daugybés nebitiny taisymuy,
per didelio pasitikéjimo, nuomonés grieztumo ir nutarimy absoliutumo (,,Rygiskiy Jonas
neprileidzia jokiy abejojimy, jis kerta kaip su kirviu®) (Jakstas 1912: 285). Pasak A. Jaksto,
J. Jablonskis tvirtina, kad reikia rasyti dabar yra vilties, kad ligonis iSgis; valgyk, kad yra
noro; buvo progos su juo pasikalbéti; ar jis turi proto ir kt., o sakiniai dabar yra viltis; valgyk,
kad yra noras; buvo proga su juo pasikalbéti; ar jis turi protq ir kt. esa klaidingi. A. Jaksto
manymu, abu variantai geri, tik skiriasi prasmé, ir sitiloma J. Jablonskiui taip grieztai ne-
siremti zmoniy kalba.

J. Jablonskis 1912 m. Viltyje yra paraSes ironiska straipsnj, kuriuo kreipési j A. Jaksta ir
bandé nuosekliai atremti visas jo pastabas. Teigé, kad A. Jakstas neatkreipes démesio j
pastabas, kuriose sakoma, kad jis, J. Jablonskis, né nemégines surasyti visy pataisymy, nes
tam reikia iSmanyti visas tarmes. J. Jablonskis bando pasiteisinti, argumentuotai pagrjsti ir
tam tikrus linksniy vartojimo atvejus. Nesutinka dél sakiniy dabar yra viltis; busig ir Zmo-
nés taisymo. Motyvacija aiski: jo nuomone, dalies kilmininkas $iuose sakiniuose, $iuo pa-
vartojimo atveju tinka geriausiai, ta¢iau pabrézia, kad galimas ir vardininkas, jei kalbama
apskritai apie viltj, visus zmones (Jablonskis 1912d: 2).
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biti sakoma ir ponas mokytojau, bet geriau sakyti Visagalis Dieve, nes visa-
galis visy pirma yra budvardis (plg. gerasis téve) (Skardzius 1998: 514)°.

J. Jablonskis objekto vardininka teiké kaip norminj. Taisydamas saki-

nius galininka jis keité vardininku: girtq vyrg (=girtas vyras) matyti bjauru
(Jablonskis 1912b: 2)*; saldainius (=saldainiai) jy perkama ten, kur graZiau
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Véliau dél kreipinio formos vyko daug diskusijy, pavyzdziui, Vytautas Ambrazas jprastesne
forma laiko vardininka: kreipiantis Zodziu ponas jprastesné forma yra vardininkas (ponas di-
rektoriau), nors pasakomas ir Sauksmininkas (pone direktoriau). Pasak kalbininko, vardininkas
Cia jsigaléjo, matyt, todél, kad mandagumo priedéliu einantis Zodis turi budvardziui budinga
pozicija (Ambrazas 1990: 11). Taigi abi formos %iuo atveju esancios taisyklingos. Jonas Su-
kys pritaria, kad abi formos galimos, tadiau vardininko reikéty vengti (Sukys 1995: 13).
Gramatikoje sakoma, kad oficialusis mandagumo kreipinys retkarciais Snekamojoje kalboje
reiSkiamas daiktavardzio ponas vienaskaitos vardininku, kitais atvejais vardininkas yra ne-
teiktinas ir laikomas klaida. Antanas Rasimavicius taip pat mano, kad prie§ kreipinj einan-
tis priedélis paprastai derinamas su kreipiniu, taciau daiktavardzio ponas vardininkas — ne
klaida. Kalbos praktikos patarimuose (1976) daiktavardziy ponas, draugas vardininko ir Sauks-
mininko formos teikiamos kaip lygiavertés, o visais kitais atvejais vardininkas kreipiniui
reiksti nevartotinas. Kalbos patarimuose (2009) ponas laikomas Salutiniu normos variantu,
tinkamesniu laisviesiems stiliams.

1912 m. Vilties tre¢iame numeryje prasidéjo polemika tarp EmsSos (rasytojo Marcelino
Sik¥nio) ir J. Jablonskio. I¥spausdintas Em3os straipsnis dél J. Jablonskio taisymy ir paties
J. Jablonskio atsakymas. Kritikuodamas kalbininko taisymus Emsa rémeési susiklos¢iusiomis
tradicijomis. Vietoj J. Jablonskio teikto galininko sitilo vardininka: jie kiing jau subrende, jau
ir protg bresta (=jy kunas jau subrendes, jau ir protas bresta) (Jablonskis 1912c¢: 1). EmsSa
pateikia analogisky pavyzdziy (,,juk sako rugiai subrendg, vasarojus bresta, bet ne vasarojy,
rugius bresta™) (Jablonskis, ten pat) ir sako, kad remdamasis $nekamaja kalba taip sakyti
pataria J. Jablonskis. Emsa abejoja, ar tikrai taip Zmonés kalba, kritikuoja kalbininka, kad
jis zmoniy kalba per daug pasitiki (,,man rodos, kad daug formy Zmonés vartoja netaisy-
klingai, ne pagal gramatikos ir logikos reikalavimus®) (Jablonskis 1912c: 1).

J. Jablonskis pritaria, kad vardininkas siame sakinyje gali biiti vartojamas, taciau ir savo
pataisyta sakinj gina remdamasis kitais kalbos pavyzdziais: jis kojas $qla; kojas pavargau;
jis sprandq nutritko; kad tu galvg nutritktum; katinukas kojeles isluzo; ar jau apsilai rankas;
rankas kojas pailsau (Jablonskis 1912c: 2). Teigia, kad EmSos pasitlytas pavyzdys rugius
bresta nieko nejrodo. Cia, pasak J. Jablonskio, turime nusakymo arba nusakomosios da-
lies galininka. J. Jablonskis yra taises ir tokj sakinj: jie kaniskai jau subrende, jau ir protis-
kai bresta, tad paCiame pirmame straipsnyje jis Siuos prieveiksmius pakeité galininko links-
niu, vadinasi, $iuo atveju sutikdamas, kad abu variantai taisyklingi, pasirinko sau priim-
tinesnj — galininka.

Panasiai J. Jablonskis vardininka keité galininku 1926 m. Lietuvos zurnale taisydamas
Motiejaus Gustaicio parasyta Petro Kriauc¢itino Monografijq: jose mokinys... jautési atgimes
protéviy dvasia (protéviy dvasig atgimes); ir visi grizta sustipréje tautos dvasia (=sustipréje
tautos dvasig) (Jablonskis 1926¢: 8). Taisymo motyvacija nepateikiama. Jono Palionio
nuomone, J. Jablonskis galininko reikalinguma teisino tokiais konkrecios reikSmeés, bet
tolimos prasmeés liaudiniais posakiais, kaip ,,nusales rankas, pavarges kojas, galvg nuvar-
ges, veidg nusvites®

KALBOS KULTURA | 84



padaryta (Jablonskis 1914: 4); prisieis badg kesti (=teks badas kesti) (Jablons-
kis 1917: 2). Panasiai taisé Jonas Murka: jaunam mat berneliui reik protq
(=protas) plétot, kad véliau iSaugus naudingu pastot (,,suvestinis veiksnys sa-
lia bendraties vardininko reikalingas®) (Murka 1917: 14—15). Gimtojoje kal-
boje teikiamos abi formos: reikia turéti tq veikalg, reikia turéti tas veikalas
(Talmantas 1933: 40). Kalbos pataréjuje abu variantai (reikia darbas dirbti ir
reikia darbq dirbti) teikiami kaip lygiaverciai, nurodomas svarbus argumen-
tas: galininkas placiau vartojamas vakary aukstaic¢iy bei zemaiciy tarmeése ir
todél teiktinesnis bendrinei kalbai (Kalbos pataréjas 1939: 105). P. Skardzius,
nors ir rasé, kad sakiniai Sulinys kasti nelengva ir Sulinj kasti nelengva yra
lygiaverciai (Skardzius 1998: 177), dar karta pabrézé mintj, kad vardininkas
placiai vartojamas ryty tarmése, tac¢iau zemaiciai vietoj vardininko sako ga-
lininkg. Istorija ir dabartiné vartosena rodo, kad vardininkas nebéra gajus,
todél norminé forma galéty buti galininkas (Skardzius 1998: 688).

J. Jablonskis, remdamasis gyvaja kalba (man Sonus skauda, rankas gelia),
rastuose randama vardininka su veiksmazodziu sopéti, skaudéti taisé j gali-
ninka: skaudéjo visi raumenys, visi kaulai (=raumenis, kaulus) (Jablonskis 1925b:
186); suskaudo rudziui Sirdis (=sirdj) (Jablonskis 1926b: 50); o stai su veiks-
mazodziais pavargti, suktis kalbininkas palieka vardininka ir keicia visg kons-
trukcija: jis galvg pavargo (=jo galva pavargo) (Jablonskis 1927: 2, 4).

Visada daug klausimy kélé vardininko ir jnagininko vartosena. Ne
karta savo straipsniuose J. Jablonskis daiktavardinj buvio vardininka yra
keites jnagininku: kun. Justinas buvo Petrapilio Kunigy Akademijos profesorius
(=profesoriumi) ir ekonomas (=ekonomu), o paskui — Zemaiciy Kunigy Semi-
narijos inspektorius (=inspektoriumi), galop jos rektorius (=rektoriumi); Var-
niy seminarijos rektorius tuo metu buvo Motiejus Valancius (=rektoriumi); ir
tapo jis kataliky Seimyny Zidinys (=Zidiniu) (Jablonskis 1926¢: 404)°. Inagi-

Emsa kritikavo J. Jablonskio taisymus ir dél pasikeitusios sakinio prasmeés. Cia J. Jablons-
kis pateikeé kity kalby pavyzdziy (lenky, pranctzy, vokiediy) ir remdamasis jais pabrézé
konteksto svarba. Akivaizdu, kad J. Jablonskis bandé taisyti sistemiskai, stengeési jtvirtinti
sistema, sukurti bendrasias taisykles.

A. Jakstas Draugijos leidinyje iSspausdintame straipsnyje piktai kritikuoja J. Jablonskj, kad
jis su veiksmazodziu buti visur liepia vartoti vardininka ir atmeta konstrukcija su jnaginin-
ku. Pasak kritiko, ,autorius negerai daro palikdamas tik viena konstrukcija. Mums net
jstabu, kad Rygiskiy Jonas nemoka atskirti tokiy sakiniy prasmeés: jis yra karalius (tikras) ir
jis yra karaliumi (ant scenos)” (Jak$tas 1912: 287). J. Jablonskis su nepagrista A. Jaksto
kritika nesutinka. Esg ir straipsniuose taip néra rases. Kalbininkas sako, kad minéta sakinj
pacitavo i§ Antano JuSkos Zodyno, juo pasirémé ir pataré kitus panaSius sakinius taip tai-
syti. Vardininko ir jnagininko skirtis jauciama, bet J. Jablonskis konkreciau, be suminéty
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ninkas, kaip rasé J. Jablonskis, vartojamas dél reiskiamos nenuolatinés bii-
senos, virtimo, tapsmo.

Dabar jprasto termino vardo vardininkas ]. Jablonskis nevartojo, jo
darbuose minimas veiksnio vardininkas nebuvélis, kuris taisomas kil-
mininku: béga upé KraZanté (=béga KraZantés upé); jau ir kaimas Beduoniai
matyti (=Beduoniy kaimas). Pagal analogija yra taises ir zodziy tvarka: ang
naktj kaime Serdoky (=Serdoky kaime) isplésé vieno ukininko klétj; dabar
jkursig mokyklg kaime Bedruskiy (=Bedruskiy kaime); greiCiausiai pagal ana-
logija buvo taisomas ir vietininkas: maliinas mieste RadviliSkyje (=Raduvilis-
kio mieste) (Jablonskis 1911b: 2). Jurgis Talmantas Gimtojoje kalboje rasé,
kad vardo vardininkas stumia i§ vartosenos vardo kilmininka. Pasakymai
garlaivis ,,Kestutis®, gimnazija ,,Ausra” yra lietuviy kalbai svetimi. Reikéty
sakyti iSvaZiuoja ,,Kestucio™ garlaivis (Talmantas 1934: 118). Remdamasis
gyvaja kalba Juozas BalCikonis pateisino tokius pasakymus kaip upé Kra-
zanté (Bal¢ikonis 1978: 72). P. Skardziaus rasyta, kad pavadinimuose geriau
vartoti vadinamajj apibréties kilmininka: Sviesos spaustuvé, Baltijos jiira,
Svyturio knygynas, ,,Reginos” laboratorija (vietoj pagaminta laboratorijoje
., Regina®™), Pienocentro uzkandiné (vietoj uzkandiné Pienocentras), nors ne-
peikti ir kai kurie vardo vardininko atvejai (Skardzius 1998: 741). A. Salys
1938 m. iSspausdintame straipsnelyje sako, kad vardo kilmininkas yra sena

pavyzdziy, Cia jos neiSplétoja: ,,8ity dviejy linksniy skirtumas, vartojant juodu tariniui, yra
dalykas labai painus®“ (Jablonskis 1912d: 3). Kad A. Jaks$to kritika buvo nepagrjsta ir kad
J. Jablonskis i tiesy grieztai neliepdavo rasyti vardininko, rodo atvejai, kai taisomiems
sakiniams J. Jablonskis pasitlo ir vardininka, ir jnagininka: jie noréty vadovauti liaudimi (=jie
noréty buti liaudies vadovai, vadovais, liaudziai vadovauti) (Jablonskis 1911b: 2). J. Jablons-
kiui kalbos sistemingumas buvo vienas svarbiausiy taisymo kriterijy.

A. Jakstas, teigdamas, kad J. Jablonskis vengia jnagininko, nepasako, kodél kritikuoja §j
kalbininko pataisyta sakinj: j ekspertus buvo pakviesti ir paskui parvezti penki Zmonés (=eks-
pertai buvo pakviesti ir paskui parvezti penki Zmonés) (Jakstas 1912: 287). Kalbédamas apie
inagininka ir jo vengima J. Jablonskis rasé, kad teiké keleta taisymy tam paciam sakiniui,
i$ kuriy buvo galima pasirinkti sau tinkama taisyma, kuris tikty ir pagal prasme. Jablonskio
nuomone, A. Jakstas kritikavo nemotyvuodamas, nepateikdamas jokiy pavyzdziy. Visame
straipsnyje J. Jablonskis ginasi, kad niekada grieztai nereikalauja ir neliepia vartoti vieno
ar kito jo pasitlyto taisymo. PrieSingai — stengiasi pateikti keletg varianty. Kritikuodamas
ir peikdamas taisymus (nebitinai tik linksniy) A. Jakstas kaltina J. Jablonskj uz tai, kad jis
nepasako, kodél teikiamas taisymas yra geresnis, kalbininkas nepagrjstai bruka jokia logika
nepaaiskinamus ir savo tarmés zodzius, taiso tik todél, kad zodis ar konstrukcija tiesiog
nepatiko, bando jvesti viena zodj vietoj vartojamy kity, reikalauja, kad Zmonés vartoty jo
pasitlyta konstrukcija, pataria versti slaviskus sakinius, Zzodzius keicia niekur negirdétomis
konstrukcijomis, o argumentai esa nemoksliski. Taigi J. Jablonskis buvo kaltinamas taisymais
be motyvacijos ir argumenty, per dideliu rémimusi intuicija ir kalbos jausmu.
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lietuviy kalbos ypatybé, pvz.: TelSiy miestas, Nemuno upé. Taciau vis labiau
jsigali naujové — vardo vardininkas. Tokie J. Jablonskio duodami pavyzdziai
kaip kaviné ,,Aldona” yra naujadarai, bet neiSvengiami. Sudétiniame pa-
vadinime reikia linksniuoti ne tik pazymimuosius zodzius, bet ir tikrinj
varda: ,Lana® i§dirbiniai (=, Lanos® dirbiniai); i§ laikra$cio ,,Ukininko pata-
réjas” (=i$ ,,Ukininko pataréjo” laikrascio); dirba bendrovéje ,,Ranga” (=dir-
ba ,,Rangos” bendrovéje) (Salys 1938a: 4).

Diskutuota dél vardininko ir galininko vartosenos pasisveikinimo for-
mulése. Daugiausia diskusijy kilo dél pasisveikinimy labas rytas, laba die-
na ir pan. vartojimo. A. Jakstas kaip priimtinesnj nurodo vardininka. Svar-
biausia jo motyvacija — galininkas gerq dieng, gerg rytg yra germanizmas,
ne visoms situacijoms tinkantis pasakymas, o vardininkas tinkamesnis ir
dél nusistovéjusiy tradicijy, ir dél to, kad tinka beveik visiems kalbéjimo
atvejams (Jakstas 1933: 2—3). A. Salys, kaip ir A. Jakstas, teikia vardininko
forma pirmiausia dél vartojimo tradicijos, kuria patvirtina tarmiy duomenys
ir senieji rastai. Jo manymu, galininko atsiradima nulémé vokieciy kalbos
jtaka (Salys 1937: 135; Salys 1938d: 3). Kalbos pataréjuje rekomenduojamas
vardininkas, nes jis jprastesnis uz galininka. Véliau abu linksniai pradéti
sitilyti kaip lygiaverciai normos variantai.

KILMININKAS

Dazniausiai taisyti daug klausimy kéle kilmininko atvejai, susije su lietuviy
kalbai biidinga objekto visumos ir dalies raiska. Matyti, kad kilmininkas j
vardininkg ar galininka taisytas tada, kai Siuo linksniu reiskiamas objektas
neturéjo dalies reikSmés. Maziausiai abejoniy kélé konkretieji, daiktus ar
objektus reiskiantys daiktavardziai, daugiausia svarstyta dél abstrakcios reiks-
més vienaskaitiniy daiktavardziy kilmininko.

Idomu tai, kad kilmininkas j galininka taisomas jau XIX a. pabaigoje
Zemaiciy ir Lietuvos apzvalgoje (1890: 13): i§ ten ateis sidyt gyvus ir numi-
rusius, o ne gyvy ir numirusiy. Nurodoma taisymo motyvacija — veiksmazo-
dzio valdymas (zodis sadyti valdo galininka, o ne kilmininka).

J. Jablonskis taisé kilmininka, netinkamai pavartota su galininka val-
dandiais veiksmazodziais, pvz., pasiekti: ir tikslo (=tikslg) lengviau pasiek-
sim (Jablonskis 1925a: 1212); tada religija pasieks tikslo (=tikslg) (Jablons-
kis 1926g: 404); prieiti: kiekvienas Zmogus prieina tos nuomonés (=tq nuo-

I. SMETONIENE, B. DAMBRAUSKAITE. Jono Jablonskio pédomis: linksniy klaidos ir taisymo motyvai 31



mong) (Jablonskis 1925a: 1212); visuomené turi teisés piktintis ir prieiti tos
iSvados (=isvadg) (Jablonskis 1926b: 50); Bedier priéjo iSvados (=isvadg),
kad autorius naudojosi kity kuriniais (Jablonskis 1926f: 741, 746).

Remdamasis |. Jablonskio pavyzdziais panaSius atvejus taisé ir P. Mes-
kauskas: i§ trijy valstybiy tik viena Lietuva savo tikslo pasieké (=tikslg) (Mes-
kauskas 1931: 236); ilgai éjo tamsiomis priemiescio gatvémis ir pasieké mazo,
medinio namelio (=mazq, medinj namelj) (MeSkauskas 1931: 393); sekant
notaro sistema, galima prieiti iSvados (=iSvadg) (MeSkauskas 1932b: 354).
Atsizvelgdamas j analogisSkus sakinius galininka, o ne kilmininkg teike ir
P. Skardzius (prieiti iSvadg, ne isvados) (Skardzius 1998: 710). Gimtojoje
kalboje jis kritikavo nereikalingus, nebttinus, rimto pagrindo neturincius
taisymus ir kilmininka keité vardininku: kyla burbuliuky (=kyla burbuliukai).
Remiamasi panasiais pavyzdziais (eina putos, kyla debesys, ne eina puty, kyla
debesy) (Skardzius 1936: 14). Tokiy kilmininky vartojimo priezastis néra
lengva nustatyti. Rasyta, kad tokia vartosena galéjo atsirasti dél kity kalby
jtakos, tarmiy, dél rusy kalbos jtakos kilmininkas imtas vartoti su veiks-
mazodziu pasiekti, dalis tokiy kilmininky gali bati ir hipernormalizmai.

Kilmininkas taisytas veiksmazodzio padaryti junginiuose. Netinkamai
pavartota kilmininka taisé ]. Bal¢ikonis: Liudui Vasariui neisdildomo jspidzio
(=neisdildomgq jspudj) padaré (Bal¢ikonis 1935: 45)°. VeiksmaZodZiy valdo-
mas kilmininkas gali reiksti neapibrézta objekta, jo dalj. Kalbos pataréjuje
kaip teiktinas pasakymas nurodytas toks sakinys: duok, paskolink peilio (Kal-
bos pataréjas 1939: 31). Motyvacija — trumpalaikis prasymas. P. Meskauskas
daznai vardininkg ir galininkg keité dalies kilmininku (raiska svyruojanti),
taCiau pripazindavo, kad kai kuriais atvejais ir jis néra tinkamas: Kaune
steigiama dar nebuta Lietuvoj draugija, kuri turi tikslo padéti Zmonéms (=ku-
rios tikslas — padéti Zzmonéms) (Meskauskas 1932: 66).

Straipsnis, kuriame J. BalCikonis pateiké pastaby dél Vinco Mykolai¢io-Putino romano Al-
toriy Sesély kalbos, sulauké atgarsio (BalCikonis 1935: 45-48; Skardzius 1935c¢: 124-126;
SkardZius 1997: 192). Vaire iSspausdintas Eduardo Viskantos straipsnis, kuriame méginta
paneigti J. Bal¢ikonio, P. Skardziaus iSkeltus kalbos dalykus (Viskanta 1935). Pasak P. Skar-
dziaus, E. Viskanta drasiai ir net pajuokiamai peikia Putino kalbos taisytojus ir pats imasi
pavirSutiniskai spresti kalbos klausimus (Skardzius 1997: 192). J. Bal¢ikonis kilmininka saki-
nyje atéjau baronienés atsisveikinti pakeité prielinksnine konstrukcija. E. Viskanta tokj kilmi-
ninka su bendratimi tikslui reiksti laiké lietuviy kalbai jprastu, pvz., motina atéjo vaiko par-
sivesti (Viskanta 1935: 369), iSéjau j girele balandziy Saudyti (Viskanta 1935: 700). P. Skardziaus
nuomone, E. Viskanta daug ka sprendé itin nejsigilines, pavirSutiniskai. Pabréziama, kad
painiojami keli dalykai: aklai kopijuoti liaudine kalba nesitilo né vienas kalbininkas, bet misy
kalbos vartosena turi buti remiama lietuviSkais palinkimais (Skardzius 1997: 193).
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Dél objektinés reikSmeés junginiy vartojimo su vienaskaitiniais, abstrak-
Cias savokas zyminciais daiktavardziais (garbé, uzuojauta, jtaka, reik§meé,
jspudis ir pan.) raSyta, kad Siais atvejais, siekiant neuzgauti, nejzeisti kito
zmogaus, butinas ne dalies kilmininkas, o galininkas: turiu garbés (=garbg)
sveikinti; reiSkiame gilios uzuojautos (=uzuojautg) (Kalbos kertelé 1933: 3).
Sis komentaras véliau sulauké pritarimo Gimtojoje kalboje: ,vietoj turiu
garbés, reiskiu uzuojautos, zinoma, sakytina, rasytina turiu garbe, reiskiu
uzuojautg” (Labokas 1933: 63). P. Skardzius rasé, kad kilmininkas turi bati
vartojamas tik tada, kai aiSkiai reiskiama dalis: duok man duonos, pasemk
vandens, bet iSkepé duong, pameté savo pinigus ir kt. Galima reiksti uzuojau-
tos (jei reiskiame nedaug, tik dalj; Sis uzuojautos reiSkimas blankesnis, ma-
zesnis) ir uZuojautqg (visa; Sis reiSkimas yra stipresnis, reikSmingesnis). Pana-
Siai sakytina daryti jspiudzio ir jspudj, turéti jtakos ir jtakg. P. Skardziui ypac
keistas daznai laikrasc¢iuose vartojamas pasakymas reiskiu giminéms didZiausios
uzuojautos (,kokia ¢ia gali buti didziausia uzuojauta, jei jos reiskiama tik
viena dalis? Ka didziai, o juo labiau didziausiai uzjauciant, musy kalbos
palinkimais reikia uzZuojautq, ne uzZuojautos reiksti. [...] Panasiai [...] furime
garbe, ne turime garbés prasyti, reiSkiu Jums pagarbg, ne pagarbos®). Taigi
P. Skardzius (1936: 17) kilmininko vartosenai nepritaria, jo teikiamas gali-
ninkas. Galininka vietoj kilmininko sitilo ir M. Jurkynas: pasiteiraujant ir
suradus (=pasiteirave ir suradg) ieSkomq asmenj, turime garbés (=garbg) pra-
nesti; turiu garbés (=garbg) prasyti pono Direktoriaus (=Pong Direktoriy) (Jur-
kynas 1938: 21). Kalbos pataréjuje jau leidziami abu variantai, bet kilminin-
ko ir galininko pasirinkimas priklauso nuo konteksto. Tam tikrais atvejais
sakoma reiskiu uzuojautq (visg) ir reiskiu uzuojautos (dalj) (Kalbos pataréjas
1939: 31). Véliau kitokia nuomong Gimtojoje kalboje issaké L. Dambritnas
(1962, 1964). Jis daugeliu atvejy teiké kilmininka.

Bendrinéje kalboje nevartotinas skaitvardziais apibrézty bei kiekio reiks-
meés daiktavardziy kilmininkas — lyginamajai kiekybei reiksti su auks-
tesniojo laipsnio prieveiksmiais. Kilmininkas nuosekliai keistas lyginamaja
konstrukcija: pernai ¢ia nuzudé daugiaus simto (=per simtq) Zmoniy (Jablons-
kis 1911a: 1, 2); jau bus daugiau mety (=daugiau kaip metai), kaip savo
laikrascio skiltyse émém raginti kovoti su dziova (Jablonskis 1911b: 2); Zuvo
daugiau Simto Zmoniy (=daugiau kaip Simtas) (Jablonskis 1914a: 2, 3); ne
véliau ateinancio rudens (=kaip kitg rudenj) atidarysig amaty mokyklg (Jab-
lonskis 1914a: 2, 3); musy kunas daugiau trijy ketvirciy yra susidéjes is van-
dens (=daugiau kaip trys ketvirciai) (Jablonskis 1920: 26); jau daugiau dvy-
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likos (=daugiau kaip dvylika) ménesiy praéjo (Jablonskis 1925d); sis ,,Fondas®
yra jsteiges daugiau 900 (=daugiau kaip 900) knygynéliy (Jablonskis 1926b:
50). P. Skardzius rase, kad slavy ir musy kalbos duomenys rodo, jog anks-
Ciau toks posakis jis yra geresnis mangs galéjo buti vartojamas su vienu
atskirties kilmininku, taciau Siandien jis yra svetimas ir nebevartojamas
(Skardzius 1998: 720).

NAUDININKAS

Visy pirma minétinas naudininkas, klaidingai vartotas kaip objekto linksnis.
Daugelis kalbininky yra pareiske savo nuomone dél veiksmazodzio tikéti
vartojimo. Cia taip pat aptariami naudininko priemonei ar rafiai reiksti ir
tikslo naudininko su bendratimi taisymai.

Naudininkas daznai klaidingai vartojamas kaip objekto linksnis — pa-
sakomas su tokiais veiksmazodziais ar budvardziais, kurie naudininko ne-
valdo. Visy pirma minétinas veiksmazodis atitikti: tavo pasielgimas atitin-
ka Zodziams (=atitinka ZodZius) (Jablonskis 1925a: 1212); Zodis Zodin ata-
tinka obalsiams (=obalsius)’ (Jablonskis 1926b: 50); Sitie reiSkiniai atitinka
ir kitiems reiskiniams (teikiamas paaiskinimas: kirvis kotq atitiko) (Jablonskis
1928: 61, 62); mesti pasizadéjimai atatiko drgsioms darbininky ir valstieciy
svajonéms (=svajones) (Meskauskas 1931a: 394); tai gérimas, atitinkgs vietos
klimato sqlygoms (=sqlygas) (atitiko kirvis kotq) (Meskauskas 1932c: 70). Su
uzZjausti: miesto duma uzjauté Siam suvaziavimui (=$j suvaziavimg) (remia-
masi kitais pavyzdziais: alkang alkanas teuzjaucia) (Jablonskis 1914a: 2, 3).
Su sekti: greitai kalba, mintis seka minciai (=mintis mintj seka) (Jablonskis
1926b: 50); be reikalo jis seka Sitiems kalbos pavyzdziams (=be reikalo seka
Sitais kalbos pavyzdZiais) (Jablonskis 1928: 62). P. Skardzius yra taises klai-
dingai pavartota naudininka su veiksmazodziu atsiliepti: atsiliepdama tiems
zodziams (=j tuos ZodZius) (Skardzius 1998: 655).

Naudininkas taisomas ir po budvardziy (prielinksnine konstrukcija su
galininku). Vienas dazniausiy — panasus. Jj taisé J. Jablonskis: Oranzo
valstija panasi karo stovyklai (=j karo stovyklg) (Jablonskis 1914: 4); Siuo
zvilgsniu jis panasus didZiausiems pasaulio mokytojams (=j didziuosius (j di-

7 Tais paciais 1926 m. ]. Jablonskis taisé ir vertala obalsis (Rastai, t. 5, p. 7). Red. pastaba.
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dzZiausius) pasaulio mokytojus) (Jablonskis 1926¢: 3); J. Balc¢ikonis: Zemé
panasi plytai (=j plytq) (BalCikonis 1935a). Taisyta ir kity kalbos normin-
tojy: bulgary budas kiek panasus lietuviskam (=j lietuviskg) (Meskauskas
1932a: 505); ,,Eneida” yra panasi ,Iliadai” (=panasi j ,,Iliadg”) (Barzdukas
1940: 24). P. Meskauskas nurodo motyvacija — taisoma dél vokieciy kalbos
jtakos. P. Skardzius taip pat teigé, kad vartotinas ne naudininkas, o prie-
linksniné konstrukcija: visos priesagos panasios kitoms priesagoms (=j kitas
priesagas) (Skardzius 1936a: 92); troskimas laimés ieSkoti buvo panaSus
pauksciy jausmui (=j paukséiy jausmg) (Skardzius 1998: 639). Taisyta ir po
daiktavardzio panasumas: lietuviy kalbos panasumas graikiskajai kalbai (=j
graikiskgjg kalbg) (Kalbos kertelé 1933b: 3).

Nesutarta dél veiksmazodzio tikéti vartosenos bendrinéje kalboje. Tvir-
tinama, kad Sis veiksmazodis yra svyruojancio junglumo ir pavartojamas
su naudininku, jnagininku, galininku ar prielinksninémis konstrukcijomis.
Jau nuo pat XX a. pradzios lietuviy kalbininkai reiské nepritarima naudi-
ninko formai ir prielinksninei konstrukcijai, laikydami tai kity kalby jtaka®.
Kazimieras Buga, remdamasis tarmiy duomenimis, rasé, kad formos tiké-
ti kam ir tikéti | kg perimtos iS slavy kalby, o tikéti kuo yra neabejotinai
lietuviska ypatybé, paveldéta iS senovés. Su jrankininku (taip K. Buga
vadino jnagininkg) vartojami ir veiksmazodziai kliauties, abejoti, rupintis
(Biga 1914: 18). Siuo K. Biigos straipsniu rémési P. SkardZius, teigdamas,
kad tikiu j Dievg yra aiskiai misy kalbai svetimas posakis. Vietoj prielinks-
ninés konstrukcijos P. Skardzius, remdamasis K. Buga, ]. Jablonskiu ir
senaisiais rastais, sitlé vartoti galininkg arba jnagininka (tikiu Dievg arba
tikiu Dievu). Tikiu Dievg reiksty, kad Dievas yra, kad tikima Dieva esant.
Tikiu Dievu reiksty pasitikéjima Dievu, kad Dievas yra tikéjimo pagrindas.
Cia vartojamas vadinamasis pagrindo jnagininkas yra gerai zinomas musy
kalboje (Skardzius 1998: 299). Naudininkas ir prielinksniné konstrukcija,
kaip rodo jy vartosena, ypa¢ senuosiuose lietuviy kalbos paminkluose,
veikiausiai pagal atitinkamus slaviskus pavyzdzius atsiradusi baznytinéje
kalboje, véliau galéjo patekti ir j Snekamaja kalba (Skardzius 1998: 407).
Tikéti vartojamas su galininku, jnagininku ir retai su naudininku (tikék
dangaus duotais pamokymais) (Skardzius 1998: 410). Savo darbuose P. Skar-
dzius parodo, kad veiksmazodzio tikéti valdymas vertimuose jvairuoja (Skar-

Placiau ,,Tikéjimo iSpazinimas: tikéti Dievg ar tikéti j Dievg” (http://www.vlkk.1t/lit/nau-
jienos/naujiena.1092. html).
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dzius 1998: 544). Naudininka tais¢ P. Meskauskas: sulig tais daviniais, ku-
riems (=kuriais) net sunku patikéti, indénai yra turtingiausioji pasaulyje tau-
ta (Meskauskas 1931c: 350). Tokios nuomonés, kad bendrinei vartosenai
netinka naudininkas ir tikéti su prielinksniu, laikomasi ir Kalbos pataréju-
je. Cia raSoma, kad prielinksniné konstrukcija yra verstiné, paimta i3 baz-
nytinés kalbos, o naudininkas atsirades dél kity kalby jtakos (Kalbos pa-
taréjas 1939: 128).

Naudininkas klaidingai vartotas su judéjimo veiksmazodziais, reikalau-
janciais nusakyti aisky veiksmo tikslg. Tokiais atvejais vartotinas tikslo
kilmininkas: iSsiunté jgaliotinius deryboms (=deryby) (Jablonskis 1912a: 2);
gincijosi bernai ¢ia susirinkg svarbioms dalyboms (=svarbiy dalyby) (Skardzius
1998: 639); broliai susitaré pakviesti Sestadienio vakarui (=j vakarg) (Skar-
dzius 1998: 655, 656); nepakviesite manegs Sitam valsui (=S$ito valso) (Skardzius
1998: 655); delegatai susitiko |...| uzbaigti galutinai deryboms (=deryby); nak-
vynei (=nakvynés) nuvykau j ... (Juska 1938: 30); bent vakarienei (=vakarienés,
vakarieniauti) parsiradai (Bal¢ikonis 1978: 289); Siandien j Delj atvyko oficia-
liam vizitui (=su oficialiu vizitu) (Bal¢ikonis 1978: 309). Remdamasis tarmé-
mis, J. BalCikonis kilmininka yra sitles keisti prielinksnine konstrukcija:
susirinko posédzio (=susirinko | posédj), nes juo nereiskiamas norimas daik-
tas (kaip, pavyzdziui, vaZiuoja malky, siuncia mieliy), posédyje svarstoma,
sprendziama, siekiama kazkokio kito dalyko, ne paties posédzio (Bal¢iko-
nis 1938: 297).

Laiko naudininko ir galininko vartosena kalbininkams taip pat kélé
nemazai klausimy. J. Jablonskis savo straipsniuose taisé naudininku isreiks-
tas laiko aplinkybes: sustojus garlaiviui ilgesniam laikui (=ilgesnj laikg),
Haléjus islipo j krantg (Jablonskis 1925c: 56); susilaiké minutélei (=minuté-
le) (Jablonskis 1925a: 1212); Kreiseris pasilieka dar kelioms dienoms (geriau
kelias dienas); as valandélei (geriau valandéle) iseisiu (Jablonskis 1925d: 4);
nutaré cia pasilikti nakciai (=naktj, per naktj) (Jablonskis 1926b: 50). Nau-
dininkas véliau taisytas Linksniuose ir prielinksniuose: jis iSvaziavo tik kelioms
dienoms atostogy (=jis kelias dienas teiSvaziavo atostogy); rastininkq papra-
$é uzeiti vienai valandikei (=vienq valandélg) j rasting; is seminarijos jj palei-
do vieneriems metams (=jj vienerius metus paleido) (Jablonskis 1928: 62).
Taciau prie isskirtos laiko naudininko reikSmeés J. Jablonskis nurodé tokius
pavyzdzius: brolis iSmoko ir alkanai dienai kq pelnes taupyti; i ty pinigy
klebono Seimyna maitinsis, virs pyragiukus, kitus sudziovins ilgesniam laikui
ir kt. Toks naudininkas reiskia ne tik laika, bet ir paskirtj (Jablonskis 1928:
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49). Kalbininko taisyti pavyzdziai rodo, kad skiriami du vartosenos dés-
ningumai: laiko naudininkas tinka, kai aiSkiai jauciama paskirtis, kitais
atvejais teikiamas galininkas’.

Pagal ]. Jablonskio pavyzdzius laiko naudininka taisé P. Meskauskas:
manoma, kad skoly moratorijus bus pratgstas trims metams (=trejus metus)
(Meskauskas 1932a: 508). Netinkamai pavartotg naudininka daznai kritika-
vo ir taisé J. BalCikonis. Rasyta, kad naudininkas netinka Siais atvejais:
Kalédoms mokinius paleidzia atostogy dviem savaitém; Trims Karaliams mo-
kiniai jau turi buti iSmoke pamokas rytojui; gyvulius nakciai suvaro | tvartus
ir uzrakina (BalCikonis 1978: 42). Gimtojoje kalboje nurodoma, kad sakiny-
je iSvaziavo vienai dienai ar vienq dieng ir naudininkas, ir galininkas yra
vartotini, tik atéje i$ skirtingy tarmiy (Salys 1933: 13).

Taisytas abstrakéiyjy priesagos -imas (-ymas) daiktavardziy naudi-
ninkas: Zmona buvo néscia ir jau uzregistruota gimdymui (=gimdyti) (Mes-
kauskas 1932b: 352); ne pardavimui (=parduoti) dariau (Bal¢ikonis 1978:

290); né vienas is kombainy nepanaudojamas kulimui (=nepavartojamas kulti)
(Balc¢ikonis 1978: 309). Rasyta, kad naudininkas tikslui su paskirtimi zy-
meéti yra nevartotinas.

1925 m. Lietuvyje buvo iSspausdintas Antano Vireliino straipsnis dél naudininko linksnio
laiko aplinkybei reiksti. Jis abejoja J. Jablonskio ir P. Skardziaus bandymu norminti kalba,
jvesti naujas taisykles, abejoja ir taisymais (tiksliai nenurodo, i§ kur sakiniai paimti), kriti-
kuoja tokius atvejus: i$é¢jo penkioms valandoms (=penkias valandas) ir iSvaZiavo trims dienoms
(=tris dienas). Teigia, kad kalbininky darbe truksta pagrijstumo, aiSkumo, néra apibrézty
vartojimo normuy ir taisymo motyvacijos. A. Virelitinui kelia abejoniy galininko vartojimas,
jis raso, kad laiko naudininkas visiskai tikty bendrinei kalbai, nes jo pavyzdziy yra tarmé-
se, tautosakos tekstuose (Virelitinas 1925: 13).

A. Salys gyné J. Jablonskio nuomone. Jis kritikuoja A. Virelitino netinkamai pasirinktus
pavyzdzius, paskirties naudininko ir laiko galininko neskyrima, rémimasi tik viena kupis-
kény tarme. Pateikiami tokie galininko vartojimo pavyzdziai i§ Snekamosios kalbos: pasitrauk
kelias dienas ir neras zZandarai; iSvaziavau kelias dienas i§ namy ir ziurék — kokia nelaimé
atsitiko!; eisiu prikristi nors valandg; eisianti kelias dienas prie motinos. Rasoma, kad galinin-
kas dazniausiai eina po slankos veiksmazodziy (Salys 1925: 10).

Netrukus laikradtyje paskelbtas A. Vireliino atsakymas A. Saliui. Sjkart jis nurodo
Saltinj, kuriuo rémési cituodamas J. Jablonskj: tai Svietimo darbo numeris (7r. Jablonskis
1925¢: 56). Straipsnyje téra vienas atvejis, kai J. Jablonskis naudininka kei¢ia galininku.
IS jo A. Virelitinas sprendzia, kad J. Jablonskis (kartu su P. Skardziumi) siekia pertvarky-
ti kalbg ,,matyt, visai mesdami naudininkg laikui reiksti (Virelitinas 1925a, LI, 13). Tei-
giama, kad A. Salys nesuprates jo straipsnio esmés. A. Virelitinas klauses, ar sakinys su
naudininku gali bati vartojamas, ar jj reikia grieztai atmesti, nes J. Jablonskis tokio saki-
nio vartoti neleides.
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Daikto pozymiui ir rasiai reiksti P. Skardzius 1936 m. Gimtojoje kalbo-
je sitilé vartoti terming suimtyjy namai, o ne namai suimtiesiems. Kalbinin-
kas rémeési panasiais pavyzdziais: nepilnameciy nusikaltéliy jstaiga, beprociy
namai, karininky sanatorija, kunigy seminarija, kiauliy tvartas. P. Skardzius
teigeé, kad kilmininku reiSkiama ne tik priklausomybé, bet ir paskyrimas
(Skardzius 1936: 16). Naudininkg kilmininku taisé ]. Bal¢ikonis: éjo preky-
ba batams (=baty) tepalu, dantims (=danty) milteliais (Bal¢ikonis 1978:227).
Matyti, kad kilmininkas buvo teikiamas kaip geresné forma. Véliau Siek
tiek kito paties reiskinio vertinimas: P. Skardziaus, J. Balcikonio siiilytas
kilmininkas véliau buvo teikiamas kaip geresnis linksnis reiskiant daikto
pozymj, bet grieztai netaisytinas.

Svarstyta, ar galima tikslo naudininkg su bendratimi vartoti sakinyje,
kuriame néra daiktavardZio, rei¥kian¢io priemone tam tikslui pasiekti. Cia
pirmiausia minétinas J. BalCikonis, jis nuosekliai jrodinéjo, kad tikslo nau-
dininkas su bendratimi netinka, kai daiktavardis nereiskia priemonés, ku-
ria tikslas pasiekiamas. Pasakymuose peilis duonai riekti; ratai Sienui vezti,
neturiu danty riesutams krimsti naudininkas tinka, nes peilis, ratai, dantys
yra priemoné, konkretus jrankis tikslui pasiekti. J. BalCikonio taisyty pa-
vyzdziy labai daug: pateikéme fabriko direkcijai reikalavimus darbininky
padéciai pagerinti (=kad darbininky padétj pagerinty); neturiu noro riesutams
krimsti (=rieSuty); pradéti kovq bazZnytinei lietuviy kalbai apvalyti (=norint
kalbg apvalyti) nuo svetimybiy; kas ras kriterijy Siems jvairumams suvieno-
dinti (=3siy jvairumy suvienodinimo kriterijy) (BalCikonis 1978: 330). ]. Bal-
¢ikonio nuomonei véliau buvo priestarauta. | diskusija jsitrauké J. Palio-
nis, su J. BalCikonio teiginiu nesutiko ]. Kruopas, teigdamas, kad prie-
mone gali buti laikomos ir abstrakcios savokos: nér man mociutés kraiteliui
krauti (,,Negalima sutikti su Bal¢ikonio nuomone dél naudininko su bend-
ratimi vartojimo. Toks priemonés supratimas yra siauras, subjektyvus ir
neturi pagrindo kalbos praktikoje. Lietuviy kalboje tikslo naudininkas su
bendratimi vartojamas ne tik prie zodziy, reiskianciy konkrety jnagj, bet
ir prie abstrakcios reik$meés zodziy.”) (Kruopas 1998: 511). [ straipsnj,
kuriame apraSomi nepagrjsti J. Bal¢ikonio taisymai, jis pats atsaké kitu
straipsniu. Jame matomi autoriaus taisymo motyvai: tikslo naudininko su
bendratimi vartojimo principai formuluoti remiantis gyvaja kalba ir var-
tosena, taisymais siekiama kalbos grynumo ir vienodumo (Balc¢ikonis
1978: 310).
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GALININKAS

Galininkas lietuviy kalboje dél kity kalby jtakos ir vidiniy priezasciy yra
linkes isstumti kitus linksnius. Viena daznesniy objekto galininko klaidy —
netinkamai pavartotas vietoj neapibrézto kiekio kilmininko. Bene anks-
Ciausias taisymas uzfiksuotas 1890 metais. Kalbos taisytojas raso taip: ,,Maldo-
je Vieszpaties tarp zodziy ,,Duong musy visy dieny duok mums ir sziadien*
be reikato jkiszo sujuge ,,ir" Visuose elementoriuose yra, ir visi Zzmonés
katba ,,duonos®, o ne ,,duona“ (Zemaiéiq ir Lietuvos apzvalga 1890: 13).
Taisymo motyvacija — jprastesnis vartojimas ir tradicijy jtaka.

Galininkas j dalies kilmininka nuosekliai taisytas . Jablonskio: nusipirko
visokias pasakas (=visokiy pasaky) (Jablonskis 1911a: 1, 3); italai turi dide-
lius nuostolius (=dideliy nuostoliy) (Jablonskis 1912b: 2); esu pasiuntes Zzmo-
nes (=zmoniy) jj surasti (Jablonskis 1925a: 1213); teatre as rasdavau nusira-
minimgq ir linksmumg (=nusiraminimo ir linksmumo) (Jablonskis 1926b: 51);
ar daug naujakuriy néra gave nuosavybés dokumentus (=savybés dokumenty)
(Jablonskis 1930: 31, 33).

Nuo 1931 m. literatiiros, dailés ir mokslo zurnale Vairas pradedami
spausdinti P. Meskausko straipsniai, kuriuose analizuojama laikrasciy kalba.
Juose randama nemazai klaidingai pavartoty galininko atvejy vietoj lietuviy
kalboje aiskiai skiriamo dalies kilmininko: linkime jubiliatui dar ilgus metus
tiekti musy jauniesiems Zinias, kuriy pats per ilgg amziy apsciai patyré (=Ziniy,
kurias pats) (Meskauskas 1931: 236); mus uzsieniai pazjsta ir domisi tik todél,
kad mes iSvezame miSkq, bekonus ir kt. (=misko, bekony); knygy leidéjai buvo
sumang sezono metu jtaisyti moderniskus knygynus (=moderniniy knygyny)
(Meskauskas 1931: 232); Titicaco ezero apylinkéj rado seniausias pasaulio
civilizacijos liekanas (=liekany) (Meskauskas 1932a: 509).

IS Vaire spausdinty straipsniy matyti, kad is pradziy taisymy motyvacija
nenurodyta, taCiau pastaby, kodél taisoma, véliau atsiranda vis daugiau:
1931 mety 5-ame numeryje téra vos vienas kitas taisymy paaiskinimas, o
11-ame numeryje jy gerokai daugiau. Imami iSsamiai ir nuosekliai aiskinti
ne tik linksniai, prielinksniai, bet ir leksikos klaidos, taisomi padalyviai. Re-
miamasi tarmémis, tautosaka, atkreipiamas démesys j K. Biigos, J. Jablonskio
ir K. Jauniaus darbus. Ypac pabréziama kity kalby jtaka (lenky, rusy, vo-
kie¢iy), nurodomi kity kalby posakiai, peikiamas pazodinis vertimas ir
lietuviy kalbai nejprastos konstrukcijos. Galininkas j dalies kilmininka nuo-
sekliai taisytas ir Gimtosios kalbos straipsniuose.
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Galininkas yra linkes iSstumti kitus linksnius ir daznai pasirenkamas
su tokiais veiksmazodziais, kurie jo nevaldo. Daug ir karstai diskutuota
dél veiksmazodzio atstovauti. Su Siuo veiksmazodziu galininkas klaidingai
vartojamas labai daznai, klaidy bendrinéje kalboje nepavyksta iSvengti ir
siandien. Galininka taisé J. Jablonskis: lenky karaliy (=karaliui) a$ atsto-
vauju (Jablonskis 1925a: 1213); vienas atstovauja meilg (=meilei), o kitas
kerstq (=kerstui) (Jablonskis 1926b: 51); jy sunelis atstovavo geriausiq musy
jaunimo sluoksnj (=sluoksniui) (Jablonskis 1926a: 2); jis atstovaujgs parla-
mente vieng Paryziaus dalj (=daliai) (Jablonskis 1930: 31, 33). J. Jablons-
kis kaip taisymo motyvacija pateikdavo visa panasiy veiksmazodziy val-
dymo sistema: jis yra misy tarnas, atstovas, jis mums tarnauja, mums
atstovauja ar vadovauja (taisé ir vardininka: Mykolui pritiko vadovauti gal-
vazudZiai (=galvazudZiams) (Jablonskis 1925d: 4)'°. A. Salys ra$é, kad
galininkas vartojamas pagal svetimy kalby pavyzdzius, o nusakant paskir-
tj veiksmazodziai vadovauti, viespatauti, atstovauti vartojami tik su nau-
dininku: jis Italijoje Lietuvai penkerius metus atstovavo (Salys 1938d: 4).
Taisyta ir kity kalbininky: tu atstovausi Saulégrqzas (=Saulégrgzoms), o
Niaura — Bi¢iuolius (=Biciuoliams) (Svietimo darbas 1920: 73). J. Kruopas,
aptardamas veiksmazodzio atstovauti vartojima, rasé, kad dazniausiai pa-
sirenkamas naudininkas, bet pasakoma ir su galininku. Vartosena iSrys-
kéja i8 kity panasiy zodziy vartosenos: atstovauti krastui, vieSpatauti pa-
sauliui. Taigi Siuo atveju vartotinas ne galininkas, o naudininkas (Kruopas
1951: 31).

Nuo seno objekto galininkas taisytas j neiginio kilmininkg. Jau An-
tanas Baranauskas neiginio kilmininka teiké kaip vartotina: nemoku darbo,
nenoriu $ieno pjauti, nei man arklo, nei pinigy (Baranauskas 1896: 68). Ga-
lininka j neiginio kilmininka taisyti sitlé ir J. Jablonskis: knygas laikyk,
nelaikyk knygy (Jablonskis 1919: 7); taisytas ir vardininkas: jiems galva (=gal-

0 Lietuvos aide pasirodé straipsniy, kritikuojanéiy J. Jablonskio darba. 1930 mety viename

numeryje analizuojamas J. Jablonskio straipsnis (Jablonskis 1930: 31-36), aptariamas veiks-
mazodzio atstovauti vartojimas su naudininku. RaSoma: ,atstovavimo prasmé yra daug
artimesné prie atstojimo, pavadavimo prasmeés. Juk atstovas atstoja visuma. Tarnavimas yra
gaunamosios prasmeés savoka — jis tarnauja man, bet, jei jis vietoj manes nueina j susitiki-
ma, tai jis mane ten atstoja. Jei ta reikSme mes vadiname atstovavimu, tai, rodos, tas da-
lykas vis vien nejgauna gaunamosios prasmés.” (Lietuvos aidas 1930: 4). Sias mintis sukri-
tikuoja P. Skardzius. Remdamasis gretinimu su kitais panasiais veiksmazodziais (tarnauti,
vergauti, pirmininkauti, vadovauti), teigia, kad veiksmazodis atstovauti valdo ne galininka,
o naudininkg (Skardzius 1930: 84-93).
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vos) neskauda (Jablonskis 1926b: 50); tais¢ ir kiti kalbos tyréjai: émé melste
melsti stuny, kad nuo jos neslépty savo ligos priezastj (=priezasties) (Virelitinas
1923: 486; remiamasi kupiskény tarme); taciau suprantama, kad joks libe-
ralizmas, jokios laisvés negaléjo nuraminti besvajojancius lenky bajorus (=be-
svajojanciy lenky bajory) (Meskauskas 1931: 235); juk niekas ji neprasé pa-
reik$ti savo jsitikinimus (=niekas jo neprasé pareiksti savo jsitikinimy) (Juska
1938: 30); neleido steigti ,,Sviesos™ draugijq (=draugijos); dZiaukimés Ziema,
bet neuzmirskime ir darbg (=darbo) (Stonys 1940: 59).

Galininkas klaidingai vartojamas tikslo konstrukcijose. Dar Varpe
J. Jablonskis rase, kad tikslas gali bati reiskiamas kilmininku po tranzityvi-
niy veiksmazodziy: as einu vandens, siunté mane rasty, zmogus vaziuoja mal-
ky (Jablonskis 1893: 150). Kilmininkas vartojamas ir po intranzityviniy
veiksmazodziy, reiskianciy pastovig busena: mergelé rauda vainikélio, arklys
zvengia avizy, jis miega piety, skambina vakarienés (Jablonskis 1893: 151).
Suformuluojama taisyklé: kilmininkas tinka tuomet, kai pasakomas vienas.
Kai kalbama apie konstrukcija su bendratimi (arba supynu), vartotinas ga-
lininkas: visi puolé buciuoty rankas seneliui, Stankiinas nubégo sudéty pinigus
advokatui (Jablonskis 1893b: 151). Motyvuojama, kodél netinka kilmininkas:
veiksmazodis pulti nereikalauja kilmininko, o rankos pirmajame sakinyje
néra tikslas. Antrajame sakinyje Stanktinas ne béges pinigy, bet neses juos
atiduoti (Jablonskis 1893b: 151). Tiesa, 1901 m. Lietuviskos kalbos gramati-
koje abu sie sakiniai pavartoti su kilmininku: visi puolé buciuoty ranky sene-
liui ir Stankiinas nubégo sudéty pinigy advokatui. Remiamasi ta pacia kilmi-
ninko po slinkties veiksmazodziy taisykle (Jablonskis 1901: 74). Panasus
atvejai J. Jablonskio taisyti ir véliau: pasisaké vaziaves Vilniun brolj (=brolio)
lankyty; vagj (=vagies) tardyti nuvaziavo (Jablonskis 1911a: 1); vokieciai at-
vyko kunigaikstj (=kunigaikscio) pasveikinti; jis ir ¢ion atvyko nesantaikg (=ne-
santaikos) séti (Jablonskis 1925a: 1213).

Taisyta ir kity kalbos tyréjy: apastalus siunté mokinti visas pasaulio gi-
mines (=siunté visy pasaulio tauty mokyti) (Buténas 1929: 30). P. Skardzius
Gimtojoje kalboje yra rases, kad linksniy istorija ir vartosena rodo, jog
lietuviy kalbai buidingesnis yra kilmininkas, bendrinéje kalboje jj ir links-
tama vartoti: reikia eiti méslo vezti, nors vakary Lietuvoje siekimo aplinky-
bei zymeéti daznai vartojamas ir galininkas: reikia eiti méslg vezti (Skardzius
1935a: 3, 7). P. Skardzius yra pazyméjes, kad po veiksmazodzio kviesti var-
totinas siekinio kilmininkas, ne galininkas, plg.: Seimininkas pakvieté svecius
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lauky apziuréti; bernelis mergele kvieté suktinio Sokti; taigi ir kviecia savo
vardadienio Svgsti (Skardzius 1999: 738); Sargenis panoro grjzti j Kaung at-
likti kai kuriuos reikalus (=kai kuriy reikaly); eina laukan visq tq velniavg
(=visos tos velniavos) is galvos isblaskyti (Skardzius 1998: 656). 1923 m.
Svietimo darbe pateikiami sakiniai su kilmininku: ji visaip sanaus maldavo;
to paties prasau ir Tamstos; duodu ketvirtj valandos prasyti Dievo nuodémiy
atleidimo (Virelitinas 1923: 487). Remiamasi kupiskény tarme ir raSoma,
kad cia reikéty galininko. Taisymo motyvacija tokia: su galininko linksniu
mintis aiSkesné ir tikslesné. Sakant as prasau Petro peilio neaisku, ar norima
to peilio, kuris yra Petro, ar kreipiamasi i jj su prasymu (Virelitinas 1923:
487). J. Jablonskis Siuos sakinius priskyré prie siekinio kilmininky: ligonis
prasési (Saukési) daktaro, kunigo (prasé, kad jam daktarq, kunigg parvezty)
(Jablonskis 1928: 33); prasiau arklio, Zmogaus (kad duoty); ar prasei jj arklio?
(Jablonskis 1928: 34). Su veiksmazodziu prasyti vartojamas ir kilmininkas,
ir galininkas: jsidrgsines tévas paprasé sunaus (suny) cebaty (baty, pusniy),
sunus padovanojo (Jablonskis 1928: 45). Skyriaus gale raSoma, kad kilmi-
ninkas ir galininkas vartojamas ne be pagrindo (iSsamiau nepaaiskina, bet
greiCiausiai dél dviprasmybés) (Jablonskis 1928: 46). P. Skardzius siulé ga-
lininka, nes tada lengviau atskiriamas prasomasis asmuo nuo prasomojo
daikto ir taip iSvengiama dviprasmybés (Skardzius 1998: 694, 750). Aide
aptariant linksniy valdyma su veiksmazodziu prasyti (prasiau ponig moky-
tojg ar prasiau ponios mokytojos) remiamasi J. Jablonskiu ir P. Skardziumi:
geriau vartoti galininka prasomajam asmeniui, o kilmininka prasomajam
daiktui reiksti. Taip iSvengiama dviprasmybés. Turétume sakyti prasiau
ponig mokytojg knygos, prasiau tévq laikrodzio (Horodnidiuté 1938b: 3);
reikia skirti pasakymus klausti kq ir klausti ko. Jis mane klausé taves (jis iS
manes noréjo suzinoti apie tave) ir jis manegs klausé tave (is taves noréjo ko
suzinoti apie mane) (Horodni¢iateé 1938a: 3). Siy veiksmaZodZiy vartojimo
klausimai A. Salio, P. Skardziaus, L. Dambrausko, M. Jurkyno svarstyti ir
Gimtojoje kalboje. Bendrinéje kalboje geriau vartoti galininka, nes taip len-
gviau atskiriamas praSomasis asmuo nuo prasomojo daikto, iSvengiama
dviprasmybés (Skardzius 1935b: 173). Reikia grieztai skirti ligonis praso
kunigg (ji pati ka padaryti) ir ligonis praso kunigo (kad ji parvezty). Taip
pat klausia tévg ir klausia tévo. Remiamasi tarmémis ir gyvaja vartosena
(Salys 1937: 134). Panasiai rasoma ir Kalbos pataréjuje: geriau sakyti klausé
vaikg poteriy, negu klausé vaiko poteriy (1939: 64-65).
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INAGININKAS

Pagrindinés jnagininko klaidos: objektui reiksti su pilnj zyminciais veiks-
mazodziais, kokybés turiniui reiksti su gausa zyminciais buidvardziais, su
veiksmazodzio biti formomis nekintamam buviui reiksti.

J. Jablonskis savo straipsniuose jnagininka taisé j kilmininka: stiklg pri-
pildo vandeniu, gyvuoju sidabru, sméliu (=stiklg pripildo vandens, gyvojo
sidabro, smélio) (Jablonskis 1920: 26). Jis taisé¢ ir jnagininka su gausa Zy-
minciu budvardziu turtingas: ar nesi kartais turtingas pinigais (=ar nesi kar-
tais pinigingas)?; musy krastas kitados buvo labai turtingas liaudies dainomis
(=buvo labai dainuojamas, buvo labai dainuojama) (Jablonskis 1911b: 2), tai-
sé ir P Meskauskas: darby tvarkoje, gausioje referatais (=gausioje referaty),
vyrauja informacija (MeSkauskas 1931a: 396); sqgjunga gauséja nariais (=gau-
séja nariy) (Meskauskas 1931b: 61). P. Skardzius rasé, kad lietuviy kalbo-
je vartotinas pilnio kilmininkas, o ne jnagininkas: VieSpats pripildé jus
meilés; pripylé puodyng¢ pieno (Skardzius 1998: 561). Klaidingai pavartotus
jnagininkus jis taisé recenzuodamas ir literatiirinius rastus: pripildydami
gyvenimg savu senatvisku stenéjimu (=savo senatvisko stenéjimo); pastatas,
persunktas krauju (=kraujo) (Skardzius 1937: 159). Sis linksnis ne karta
taisytas ir Svietimo darbe, ir Vaire: su fakelais galéty jeiti j pripildytq dimais
namgq (=dumy pripildytq) (Meskauskas 1931a: 395-396); virs didysis mies-
tas vienu milziniSku masiniu kapu, vienais griuvésiais, pripildytais lavony
kalnais (=pripildytais lavony kalny) (Meskauskas 1931c: 347). Inagininkas,
klaidingai pavartotas su pilnj reiskianciais veiksmazodziais, kalbininky taip
pat taisytas Gimtojoje kalboje: argi ne jie prikrové Sventyklas uzgrobtais i
priesy turtais (=uzgrobty is priesy turty) (Balcikonis 1935a); stadionas pri-
sipildys lietuviais (=lietuviy) (Lengvinas 1938: 5).

Daznai jnagininkas klaidingai vartojamas nuolatiniam ar nekintamam
buviui reiksti. Vaire jj taisé P. Meskauskas: hidroelektros stotis biity elektros
energijos Saltiniu (=3saltinis) visai Lietuvai (MeSkauskas 1931a: 392); fabriko
savininku (=savininkas) yra Vaitkus (Meskauskas 1931a: 395); to priezastimi
(=to priezastis) yra tai, kad dar toli grazu nenurimo vokieciy banky krachy
sukeltoji audra (Meskauskas 1932: 67); sukilimo priezastim (=prieZastis) bu-
ves algos sumazinimas kareiviams (MeSkauskas 1932a: 508). Ypac netinkamas
jam atrodé jnagininkas priezastimi, taisydamas visur nurodydavo ta pacia
motyvacija, kad tai svetimybé, paimta i§ rusy kalbos. Toks jnagininkas
taisytas ir Gimtojoje kalboje: 1936 m. pabaiga buvo juodziausiu jos istorijos
periodu (=buvo juodZiausias jos istorijos periodas) (Juska 1938: 30).
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Atkreiptas démesys j agresyvia jnagininko vartoseng dvejybiniuose links-
niuose, kai vardinei tarinio daliai reiksti vartojamas budvardziy ar buad-
vardiskujuy zodziy jnagininkas. Klaidingai vartojama jnagininka vardi-
ninku yra tais¢ beveik visi kalbininkai: kunigas ragina juos buti blaiviais ir
dorais (=kad buty blaivus ir dori) (Jablonskis 1911b: 2); visi jautés laimingais
esq (=jautés laimingi) (Jablonskis 1925c: 54, 57); jis turéjo nelaimés kupro-
tu (=kuprotas) gimti (Jablonskis 1926b: 51); ne i§ to, kg uzdirbame, bet is
to, kg sutaupome, liksime turtingais (=turtingi; plg. likit sveiki) (Jablonskis
1926e: 12, 13). Nemazai taisyta P. Meskausko: a$ tyc¢ia apsimeciau girtu (=gir-
tas), nes jus noréjau suciupti (Meskauskas 1932: 67); negalima buvo pasaky-
ti, kad Zieminio palto savininkés balsas atrodé triumfuojanciu (=triumfuojgs)
(Meskauskas 1932b: 351). Vardininko butinuma P. Meskauskas jrodinéjo
lygindamas lietuviskas konstrukcijas su vokiskomis ir rusiskomis. Jnagi-
ninkas taisytas Gimtojoje kalboje: miisy Sventykla moko mus, kokiais (=kokie)
mes turime biuti; esi kazkuo didesniu (=kazkas didesnis) (BalCikonis 1935a);
., Eneidos™ herojai moka buti gailestingais (=gailestingi) (Barzdukas 1940: 24);
jauciasi baisiai nelaimingu (=nelaimingas); atrodé juokingu (=juokingas) (Sa-
lys 1937: 135); a$ prisipazjstu kaltu (=kaltas) (Dambrauskas 1937: 68—69);
jis jauciasi laimingu (=laimingas); dedasi geru (=geras) (Kalbos pataréjas
1939: 126); Tarutis tycia noréjo pasirodyti menku ir juodu (=menkas ir juo-
das) (Skardzius 1998: 639).

Dél atsiradusio neiginio jnagininkas taisomas kilmininku: Zodziai neda-
ro Zmogaus Sventu ir teisiu (=Svento ir teisaus), bet doras elgimos Zmogy daro
dievui maloniu (=malony) (Jablonskis 1926g: 404); a$ ne Sventas ir tave
Sventu (=taves Svento) nenoriu daryti (Jablonskis 1925a: 1213); kitokiu (=ki-
tokio) sodietiai nebuvo mate Burzdulio (Svietimo darbas 1920: 73). Kartais
inagininkas iSstumia naudininka: ar verta bus kunigaik$ciui buti man dé-
kingu (=dékingam); kareiviui nedera buti Ziauriu (=Ziauriam) (Jablonskis
1925a: 1213).

J. Jablonskis jnagininka keité galininku prie tranzityvinio veiksmazodzio
(pa)daryti: tuos kelerius metus daro jiems lengvais ir maloniais (=lengvus ir
malonius) (Jablonskis 1912b: 2); Zemiy dalelés daro vandenj drumstu
(=drumstq); priemaisos daro jj pavojingu (=pavojingg) sveikatai; padaro
kirvj kietesniu (=kietesnj) (Jablonskis 1920: 26); veikaly ypatybés daré juos
grieztai skirtingais (=skirtingus) (Jablonskis 1926b: 51); taupumas padaro
Zmogy turtingu (=turtingq); lotyniskos kanony citatos jo kalbg daré nuobo-
dzia (=nuobodzig) (Jablonskis 1926e: 12—-13). P. Meskauskas taisydamas
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nuosekliai rémeési taisykle, kad lietuviy kalboje btudvardinis pazyminys
derinamas gimine, skaiCiumi, linksniu ir tik labai retais atvejais yra nede-
rinamas. Jo manymu, i$ rusy kalbos atéjusio jnagininko nereikéty vartoti:
moteris i tikryjy dabar tik dar labiau apsinuogino, o moralistai, prisiminda-
mi trumpyjy sukneliy laikus, greit turés pripazinti buvus juos padoriausiais
(=motery apdarg buvus padoriausig) (Meskauskas 1931c: 348); jos savo
judrumu net pagrazina pavasarj, padaro ji Siltesniu (=S$iltesnj) (Meskauskas
1932b: 351). Inagininkas Salia tranzityvinio veiksmazodzio (pa)daryti buvo
taisomas P. Skardziaus: trumpinimas padaré kalbg sklandesne (=sklandesng)
(Skardzius 1998: 722); taisytas Gimtojoje kalboje: praras pusiausvyrq, kuri
Siandien daro jj galingu (=galingg) (BalcCikonis 1935a); tq saikg padaro beveik
negalimu (=tq saikq ... negalimg) (Barzdukas 1938: 61). Nuosekliai taisyta
Svietimo darbe: Niaura neskaité (=nelaiké) pelnu, kurs galéty padidinti turtg
ir padaryty juoba pasiturinciu (=pasiturintj, turtingesnj) (1920: 72); vieni tie
pasiraSymai daré Niaurq reikalingu ir net butinu (=daré reikalingq ir net pri-
valingg) valsc¢iuje (1920: 72); apmaudas Zmogy padaro bejausmiu (=bejausmyj)
(1920: 73).

Bendrinéje kalboje jau tada buvo matyti priemonés jnagininko ir ta
pacia reikSme turinciy prielinksniniy konstrukcijy konkurencija. J. Jablons-
kis jnagininkg, pavartota be prielinksnio, taisé j prielinksnine konstrukcija:
jis stovés ginklu rankose (=su ginklu); atvyko pasiuntiniai lauro sakelémis (=su
lauro Sakelémis) rankose; belaisvius apsiauté kareiviai ietimis (=su ietimis)
rankose (Jablonskis 1921: 138); turédamas du diplomu — gimnazijos ir aka-
demijos, Kriauciiinas ryzosi jy pagalba jsigyti aukstgjj pasaulinio mokslo cen-
zq, reikalingg gimnazijos katedrai (=turédamas atestatq ir diplomgq ryZosi su
ju pagalba) (Jablonskis 1926c: 8)''. Vienas i$ ]. Jablonskio darby tyrinétojy
Arnoldas Pirockinas véliau rasé, kad J. Jablonskis jnagininka taises, nes Sis
linksnis jam galéjo rodytis tarmybe (Piroc¢kinas 1986: 197). Pats J. Jablons-

' Siekiant geriau suvokti ir paaiskinti J. Jablonskio taisymus, pravartu pasitelkti ir keleta

sakiniy, kuriuose kalbininkas siulé keisti prielinksnj. J. Jablonskis taisé¢ taip: B. telegrafu
pasveikino karaliy su naujais metais (=naujyjy mety) (Jablonskis 1914c¢: 4) (Salia yra redak-
cijos prierasas: ,,turblit naujyjy mety diena. Bene geriau biity naujuose metuose, varduvé-
se®). Véliau pasakyma su mielu noru, dar karta pabrézdamas taisymo konteksto svarba,
remdamasis savo tarme ir nurodydamas panasy lenky kalbos pavyzdj, J. Jablonskis buvo
linkes taisyti — mielai, noromis (Jablonskis 1928b: 3). Linksniuose ir prielinksniuose pateiktas
toks pat taisymas: ar jj su noru (=noringai, mielai, noromis) ima (Jablonskis 1928: 123). I§
taisymy matyti J. Jablonskio svarstymai, aiski jnagininko ir jnagininko su prielinksniu
reiskiant priemone arba btido aplinkybe skirtis.
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kis iSsamiau Siy taisymuy straipsnyje neaiskina, tik prasitaria, kad reikia
laikytis vieny bendry taisykliy (Jablonskis 1921: 140).

P. Meskauskas, greic¢iausiai remdamasis pirmaisiais ]. Jablonskio taisymais,
sitlo vartoti prielinksnine konstrukcija: anglas mielu noru (=su mielu noru)
tq preparuotq galvg nupirko (plg.: priémé su dideliu dziaugsmu, isleido su
graziomis kalbomis) (Meskauskas 1931c: 350); Semionas Jedreikinas visus
stiklus suraiziojo paciu tiksliausiu brolisku sqZiningumu (=su paciu tiksliausiu
brolisku sqZiningumu); kaviniy savininkai greitai pastebéjo kokiu palankumu
(=su kokiu palankumu) vyrai priémé tg naujenybe (Meskauskas 1931c: 351).
J. Balc¢ikonis jnagininka taip pat taisé: dideliu vargu (=su dideliu vargu)
jstojo jis pagaliau | kazkokj departamentq (plg.: su mielu noru, su asaromis
prasé) (BalCikonis 1978: 210); mielu noru priimsiu tq malong (=su mielu noru);
spektakliai éjo didZiausiu pasisekimu (=su didZiausiu pasisekimu) (Bal¢ikonis
1978: 71); noriai (=su noru) dirbame (Bal¢ikonis 1978: 828). I$ ]. Balc¢ikonio
aiskinimy galima spresti, kad remtasi Snekamaja kalba, J. Jablonskio pavyz-
dziais. P. Skardziaus nuomoné tokia pati kaip J. Bal¢ikonio — jo sitlytas
jnagininkas su prielinksniu remiantis panasiais pasakymais su dideliu dziaugs-
mu, su dideliu pasisekimu, su atvira Sirdimi (Skardzius 1936b: 97). Inaginin-
kas Gimtojoje kalboje taisytas ir véliau, pvz.: pasitarimuose dalyviai dideliu
démesiu (=su dideliu démesiu) iSklausé (Kulbokas 1968: 19).

VIETININKAS

Vietininko vartojimo klaidos — vienos dazniausiy. Tarpukario kalbininkai
teigé, kad vietininko vartojimas labiausiai i§ visy linksniy yra veikiamas
svetimy kalby, daugybés klaidy priezastis — lietuviy ir rusy kalby vietinin-
ky suplakimas, naujy, ypac abstrakciy, vietininky atsiranda ir dél poreikio
kalba intelektinti. Dazniausiai vietininkas klaidingai vartojamas reiskiant
blisenos patyréja, veikimo sritj, bavj, btisena ar pozymj, biisenos priezastj
ar pagrinda, veiksmo buda ar laika.

Vietininku nereiSkiamas subjektas ir objektas, todél jis nevartotinas bui-
senos patyréjui reiksti. ]. Jablonskis prie vietininky, reiskianciy vieta,
priskyré ir tokj sakinj: be to néra karvése pieno, taciau salia pateikia ir jpras-
tesnj pavyzdj — be to karvés be pieno (Jablonskis 1928: 97). Taigi abu sakiniai
J. Jablonskio teikiami kaip taisyklingi.
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Nemazai taisymy, susijusiy su netaisyklingai vartojamu vietininku vei-
kimo, busenos ar pozymio sriciai (bet ne vietai) reiksti. Toks vietinin-
kas taisytas J. Jablonskio: jie kaltinami $nipinéjime (=dél snipinéjimo) (Jablons-
kis 1911b: 2). P. Meskauskas, taisydamas netaisyklingai vartojamus vieti-
ninkus veikimo sriciai reiksti, nurodydavo ir taisymo motyvacija. Jis rasé,
kad lietuviy kalboje Sie vietininkai atsirade dél rusy kalbos jtakos: jtartieji
zudyme (=jtartieji Zudymo dalyviai, jtartieji Zudymu) pakvieciami j teismag,
parodomi liudininkams, bet anie atsisako pripaZinti matg juos Saunancius (Mes-
kauskas 1931c: 350); ¢ia uzmezgamos pazintys, prisipaZjstama meiléje (=pri-
pazjsta savo meilg) (Meskauskas 1932b: 353). Sakinys per mokyklg mes pa-
kilsime kulturoj (=pakils musy kultura) taisomas remiantis panasiais, lietuviy
kalbai nebtidingais pavyzdziais: ,,juk nesakoma pakilo sveikatoje, sustipréjo
sveikatoje® Pasak P. Meskausko, ,,¢ia Zodis suprantamas kaip miisy paciy
savybeé, kaip sveikata, iSmintis, protas. Sustipréti, pakilti, iSaugti galima tik
tokiomis aplinkybémis, kurios yra Salia musy, pvz.: jis iskilo darbe, gyveni-
me® (Meskauskas 1932a: 506). Panasius klaidingai pavartotus vietininkus
taisé P. Skardzius: laikyti jj areste (=arestuotq) (Skardzius 1998: 707); jtaria
tévo nuzudyme (=tévo nuzudymu) (Skardzius 1998: 306); vokieciy teismas
rado ji kaltu (=kaltq) neteisétame visuomenisko turto naudojime, kysiy émime
(=dél neteiséto turto naudojimo, kysiy émimo) (Skardzius 1998: 306). J. Kruo-
pas Gimtojoje kalboje nurodé budingiausias vietininko klaidas. Tarp jy ir
daznai klaidingai vietininku reiSkiama veikimo sritis: tardyme pasivadino
svetima pavarde (=per tardymgq, tardomas); bégime laiméjo rekordg (=laimé-
jo bégimo rekordq); komedija to rezZisieriaus pastatyme (=pastatyta) turéjo
pasisekimg; buvo jtartas padegime (=padegimu) (Kruopas 1939: 124).

Vietininkas nevartotinas daikto buiviui, biisenai ar pozymiui reiksti.
Tokius atvejus savo straipsniuose taisé J. Jablonskis: kame (=kuo) jis kaltas?
(Jablonskis 1911a: 1, 3); tame kaltas yra vanduo (=tuo) (Jablonskis 1914b:
2, 3); mus tame jtikina (=mus tuo jtikina) (Jablonskis 1920: 26); Gimtojoje
kalboje taisé A. Salys: kame dalykas (=kas dalykas); ne tame reikalas (=ne
tas reikalas) (Salys 1935: 8) ir . Kruopas: dalykas tame (=toks) (Kruopas
1939: 124); J. Balcikonis: autorius visame kame (=visur, visados) mégsta
tikslumg (BalCikonis 1978: 210). P. Skardzius, taisydamas sakinj nelaimé
tame (=nelaimé, kad) daugelis emigranty uzmirsta gimtgjq kalbg, pabrézé,
kad toks vietininkas yra lietuviy kalboje nevartotina gryna rusybé (Skar-
dzius 1936a: 92).
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Daznai kalbininky taisyti vietininkai drabuziuose, rubuose, uniformoje ir
kt., pvz.: greta sédéjo moteris baltuose ritbuose (=baltais apdarais) (Jablons-
kis 1926b: 52); jis vaiksc¢iojo kunigo drabuziuose (=kunigo drabuziais) (Jab-
lonskis 1926¢: 8); dabartinis dvaro savininkas Faria di Kastro lénaus bido
senelis naminio milo apdare (=rubais) skundziasi dél sunkiy sqlygy (Mes-
kauskas 1931c: 351); tuojau atvaziuokite pas mane pilnoje uniformoje (=su
visa uniforma; vietininkas atsirado dél rusy kalbos jtakos) (Meskauskas
1932: 69); faraonas karo rubuose (=su karo rubais) (Bal¢ikonis 1935a);
vaikas Silkiniuose rubuose (=Silkiniais rubais) (Dambrauskas 1937: 68, 69);
sutikau kariskio rubuose (=drabuziais) (Juska 1938: 30); pasirodé pilnoje
uniformoje (=pilna uniforma) (Kruopas 1939: 124); paleido vienuose balti-
niuose (=vienais baltiniais) (Kruopas 1939: 124); Berlyno polismenai visados
atrodo it naujuose rubuose, baltose pirstinése (=naujais rubais, baltomis pirs-
tinémis) (Skardzius 1936: 15); daugumas samojedy vaiksto savo kailiniuose
drabuziuose (=kailiniais drabuziais; su kailiniais drabuziais) (Skardzius 1998:
636). Taisydamas tokius vietininkus P. Skardzius ne karta nurodé ir taisy-
mo motyvacija: vietininku paprastai reiskiama vieta, kur kas yra arba vyks-
ta. Minétu sakiniu norima pasakyti, kad samojedai vaiksto ne drabuziuo-
se, kaip kieme ar lauke, bet kailiniais drabuziais arba su kailiniais drabu-
ziais (Skardzius 1998: 630).

Jau tarpukariu taisyti dél kity kalby jtakos jsigaléje vietininkai.

Atstume: 25 myliy atstume nuo Vidurzemio juros (=uz 25 myliy nuo Vi-
durzemio juros) (Bal¢ikonis 1935).

Atvejyje: teisinimasis [...| Siame atvejyje (=Siuo atveju) pakenkty (Juska
1938: 30); tame atvejyje (=tuo atveju) (Kruopas 1939: 124); visuose atvejuo-
se (=visais atvejais) jrodomi pavirSutiniai santykiai — vietininkas visuose atve-
juose netinka kaip ir visuose atsitikimuose: ¢ia miusy kalbos palinkimais
vartotinas tik jnagininkas (Skardzius 1936a: 93).

Egzemplioriuje: sis vietininkas taisytas Gimtojoje kalboje: rastas pateiktas
dviejuose egzemplioriuose (=dviem egzemplioriais) (Jurkynas 1938: 19).

Galioje: visi receptai sulaikq moterj nuo pastoréjimo pasilieka galioje ir ji
vis dar turi jy prisilaikyti (=pasilieka tos pat vertés) (Sis vietininkas yra sve-
timybeé, atéjusi i$ rusy kalbos) (MesSkauskas 1931c: 348).

Formoje: zaidikas yra geroje formoje (=geros formos) (Kruopas 1939: 124);
plg.: jis geros galvos, stipriy plauciy).

Nuotaikoje: jis buvo geroje nuotaikoje (=geros nuotaikos) (Skardzius 1998:
344); P. Meskauskas §j vietininka taiso todél, kad jis lietuviy kalboje atsi-
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rado dél rusy ir vokieciy kalby jtakos: jeigu moterys daznai buty optimistis-
koj nuotaikoj, tai (=optimistiskai nusiteikusios) (Meskauskas 1932: 68).

Pavidale: grynoji klintis, kaip ir kiti mineralai, kai kada pasitaiko pavida-
le kristaly (=kristaly pavidalo) (Jablonskis 1920: 26); vokieciai mang priskir-
ti visq Lietuvg Lenkijai, tik dar nezZing, kokioj formoj [...] ar Liublino unijos
pavidale (=kokia forma [...] ar Liublino unijos pavidalu) (Juska 1938: 30);
pasirodé Zal¢io pavidale (=pavidalu) (Kruopas 1939: 124).

Reikale: pas jas Sirdys tautos reikaluose (=jy Sirdys tautos reikalams) yra
jautrios (Barzdukas 1940: 24); tame reikale (=tuo reikalu) kreipkis j ji (Kruo-
pas 1939: 125).

Sgstate: vandenilis yra visokiy kuny sgstate (=vandenilio yra visokiuose
kunuose, visokiy kiuny sudétyje) (Jablonskis 1920: 26); iSéjo nuolatiniame
sgstate (=nuolatine sudétimi) (Kruopas 1939: 124).

Skaiciuje: isspausdino dideliame skaiciuje (=didelj skaiciy) (Kruopas
1939: 125).

Sumoje: vekselis 300 lity sumoje (=sumai) (Kruopas 1939: 124); parasé
sgskaitg 100 lity sumoje (=sumai) (Skardzius 1998: 344).

Stiliuje: rumai statyti Svedy stiliuje (=Svedy stiliaus) (MeSkauskas 1932c:
70); namas pastatytas tautiSkame stiliuje (=stiliumi) (Kruopas 1939: 124).

Stovyje: ar jums ne géda tokiame stovyje (=tokiems) rodytis Zzmonéms (Mes-
kauskas 1931c: 350); prasoma pranesti, kokiame stovyje skolos isieSkojimas
(=kiek yra skolos isieskota) (Skardzius 1998: 720); géda tokiame stovyje (=to-
kiam) rodytis (Kruopas 1939: 124); ji rado girtame stovyje (=girtg) (Skardzius
1998: 344).

Temoje: raséme rasinj temoje (=tema) ,,Maironio lyrika” (Skardzius
1939a: 9).

J. Jablonskis taisé ir kitus vietininkus, pvz.: jo laikrastis biisigs spausdi-
namas doiejose kalbose (=dviem kalbom); visi laikrasciai eina lietuviy kalboje
(=lietuviy kalba); ir latviai noréjo susirinkime kalbéti prigimtoje kalboje (=gim-
tgja kalba kalbéti) (Jablonskis 1911b: 2); jis parodo puikiai nusimangs visose
kojiniy ypatybése (=apie ypatybes) (Jablonskis 1926f: 741, 746). P. Skardzius
panasius atvejus taip pat taisé: vokieciai labai maza tenusimano lietuviy kal-
boje (=apie lietuviy kalbg). Jo nuomone, nusimanyti kalboje ar kituose reika-
luose yra niekuo nepateisinama verstiné svetimybé (Skardzius 1936a: 92),
pasakymas viskas tvarkoje yra verstiné (i$ vokieciy, rusy kalby) inteligenty
kalbos ypatybé, todél lietuviy kalbai svetima. P. Skardzius grieztai $io vie-
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tininko netaiso, bet pastebi, kad galima ir kitaip pasakyti (viskas gerai,
viskas buvo kaip reikiant, viskas buvo sutvarkyta) (Skardzius 1998: 757).
J. Balcikonio taisyta griez¢iau: tai ir tvarkoj (=gerai) tegu sau kraustosi (Bal-
Cikonis 1978: 228).

Gimtojoje kalboje ]. Kruopas rasé, kad lietuviy kalbos polinkiais negalima
pateisinti i§ kity kalby versty vietininky, kai jais reiSkiama trumpa laiko
aplinkybé, pazyminys, arba kai jie vartojami vietos arba btido aplinkybei
reiksti ten, kur kalbos jausmas liepia vartoti kitus linksnius (Kruopas 1939:
123-124). Savo straipsnyje jis pateikia nemazai taisytiny vietininky. Taciau
paminimi verstiniai vietininko atvejai, kuriy taisyti nereikéty: viskas yra
tvarkoje; Zygiavo su savo vadu prieSakyje (Kruopas 1939: 125). Netaisomi
tie vietininkai, kuriuos galima pateisinti lietuviy kalbos pavyzdziais: jis yra
pareigose, tarnyboje, atostogose; padaré reformas finansuose; nusimano lietu-
viy kalboje; partija laiméjo rinkimuose; pasiliko liiidnoje padétyje; ilgy mety
eiléje; jstatymas pasilieka galioje; lietuviy kalboje tas mintis iSreiSkiame kitaip
(Kruopas 1939: 125). ,,Galima pasakyti ir kitaip, bet yra pagrindo teigti,
kad minétieji vietininkai glaudziai pritampa prie jokio jtarimo nekelianciy
vietininky: vienur jais iSreiSkiame tam tikra sritj (padaré reformas finansuo-
se; nusimano lietuviy kalboje), kitur pasakome beveik konkrecéia vieta (jis
yra tarnyboje)” (Kruopas 1939: 125). Matyti, kad kai kuriuos J. Jablonskio
ir P. Skardziaus taisytus vietininkus J. Kruopas buvo linkes pateisinti.

Vietininkas taip pat nevartotinas biisenos priezasciai, pagrindui reiks-
ti. Dél kity kalby jtakos lietuviy kalboje atsirado daug nevartotiny priezas-
ties vietininky: iSdavoje, pasekméje, rezultate ir kt. Tokius vietininkus taisé
P. Meskauskas: to litidno Zygio rezultate (=to liudno Zygio rezultatas) keturi
ugniagesiai palaidoti (Meskauskas 1931a: 395); J. Kruopas: to isSvadoje, pasek-
méje, rezultate (=dél to, rysium su tuo) pakilo kainos (Kruopas 1939: 124);
P. Skardzius: kary pasékoje (=dél kary) visada atsiranda pabégéliy; sqrysyje
(=rySium) su pasunkéjusia padétimi buvo kilg daug neramumy (Skardzius
1998: 334); L. Dambrauskas: to pasékoje juairiuose krastuose atsirado Sauki-
mas | kovg (=to pasekmé) (taip paprasCiau ir lietuviskiau) (Dambrauskas
1936: 111); J. Balcikonis: to pasékoje (=dél to, dél tos priezasties) juyksta
daznos avarijos (BalCikonis 1978: 308); to pasékoje (=dél tos priezasties) jy
antikiniy tikriniy vardy formos atrodo labai margai (Bal¢ikonis 1978: 329).

Vietininkas nevartotinas veiksmo budui ar laikui reiksti. Tokius atve-
jus taisé J. Jablonskis: mes pakol kas daugume (=daugumas) svarus (Jablons-
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kis 1926e: 12, 13); P. Meskauskas: jeigu a$ tikrumoj (=is tikryjy) tokia bjau-
ri, tai kodél tu nepersiskiri su manim (Meskauskas 1932: 68); protinis darbas
jai turi sektis, ir tikrumoje (=is tikryjy) sekasi (Meskauskas 1932b: 352).
Taisyta Gimtojoje kalboje: departamentas principe (=i$ principo) sutiko (Jur-
kynas 1938: 19); gyventojai daugumoje (=daugumas gyventojy) yra ukininkai
(Kruopas 1939: 124); negalima pilnumoje (=pilnai) naudotis (Kruopas 1939:
125). Taisé P. Skardzius: vietininkas principe prieveiksmiskai vartoti netin-
ka (Skardzius 1998: 733); tikrumoje (=is tikryjy) jis labai turtingas (Skardzius
1998: 344); sios priesagos esméje (=is tikryjy) yra skirtingos (Skardzius 1936a:
92); J. Balcikonis: dalis pavardziy tikrumoje (=is tikro, tikrai sakant) galéjo
atsirasti lietuviy kalboje Zymiai anksciau (BalCikonis 1978: 32); A. Salys:
daugumoje (=daugumas) nebejstengé prisitaikyti prie naujo gyvenimo; susirin-
kusieji daugumoje (=dauguma susirinkusiyjy) tam pritaré. Sis vietininkas,
anot A. Salio, yra gryna rusybé (Salys 1938b: 4).

Kalbos pataréjuje rasoma, kad tikrenybéje, tikrumoje — vertiniai iS rusy
kalbos, nevartotini kaip prieveiksmiai (1939: 129). P. Skardzius panasius
vietininkus taip pat peiké. Jo nuomone, daugelis tokiy vietininko formy
atsirado dél kity kalby jtakos: tikrumoje (=is tikro) toji spaustuvé buvo sau-
gumo policijos likviduota. Tikrumoje yra tokia pat svetimybé kaip ir esméje:
jis esméje (= is esmés) buvo geras (Skardzius 1998: 304).

Vietininkas nevartotinas kaip prielinksnis ar polinksnis laiko tarpui
reiksti. Svarstytas ir laiko vietininko vartojimas, taisyti klaidingai pavartoti
atvejai: ji laike savo trumpo gyvenimo Vilniuje (=ji trumpai begyvendama Vil-
niuje) daug kg padaré (Jablonskis 1911b: 2); tai visa galima keliy valandy
bégyje (=per kelias valandas) pasalinti (Jablonskis 1926h); dviejy savaiciy
bégyje (=per dvi savaites) (Jablonskis 1928a: 3); kabinetas bus sudarytas $ios
savaités bégyje (=3siq savaite, Sioj savaitéj) (Jablonskis 1930: 31, 33); uzrasai
padaryti desimties mety bégyje (=per desimtj mety) (rusy kalbos jtaka) (Mes-
kauskas 1931c: 351); praso laike trijy dieny (=per tris dienas) viskq sumoké-
ti (Kalbos kertelé 1933a: 3); laike trijy savaiciy, ménesiy (=per tris savaites,
meénesius) (Jurkynas 1938: 19); sveikinasi laike iSkilmiy (=per iSkilmes, iskil-
meése, iskilmiy metu) (Kruopas 1939: 124); laike trijy savaiciy (=per tris sa-
vaites) dar gali daug kas joykti (Skardzius 1998: 344); laiko bégy iSmoko ir
liaudis lietuviskos tarties (=su laiku) (Sio pasakymo miisy kalba nepateisina
ir todél jo nereikia vartoti) (Skardzius 1935d: 173).

Aide rasyta, kad laiko aplinkybé reiskiama ne vietininku, o jnagininku.
Remiantis ]. Jablonskio ir P. Skardziaus taisymais, sakiniai tame laike jau
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¢ia Zmonés gyveno; karo laike neturéjome duonos taisomi taip: tuo laiku (metu)
jau ¢ia Zmonés gyveno; karo metu (laiku) neturéjome duonos; sakiniai kabi-
netas bus sudarytas Sios savaités bégyje; laike trijy savaiciy iStaisomi kabi-
netas bus sudarytas $ig savaite; Sioj savaitéj; per tris savaites (Horodniciuté
1938c¢: 3). Laiko bégyje, laikotarpyje nurodomi kaip taisytini atvejai ir Kal-
bos pataréjuje.

ISVADOS

1. Apzvelgus ankstyvuosius linksniy taisymus galima apibendrinti, kad
taisymo motyvacijos labai triiko, o jeigu ir biidavo pateikiama, tai dazniau-
siai apibendrinama kaip rusy, lenky, vokieciy kalby jtaka. Kai kurie auto-
riai svetimy kalby jtaka grindzia beveik visus taisymus, nepasidomédami
vidiniais kalbos désniais. Argumentai iSryskéja tik diskusijose. Diskutuojant
atsiranda kitokiy, jdomesniy taisymo motyvy, aktyviai reiskiama nuomoné,
pozitiris | kalbos dalykus.

2. Taisymai daznai motyvuojami pacituojant kito autoriaus sakinj, be
iSlygy teikiant jj kaip taisyklingos kalbos pavyzdj. Kitaip tariant — kito au-
toriaus teiktas sakinys ir yra taisymo motyvacija. Siais atvejais daug lemia
autoriaus, kuriuo remiamasi, autoritetas. Daznai ta pati taisymo tradicija
eina per keliy autoriy darbus ar straipsnius.

3. Jonas Jablonskis taisymy daznai neaiskindavo, nes siekdavo pateikti
daugiau pavyzdziy, taupé vieta ir laika. Galima teigti, kad taisydamas jis
daugiausia rémési tarmiy duomenimis, tautosaka, dainy rinkiniais, grama-
tikomis. Visais savo taisymais, teiginiais, argumentais J. Jablonskis sieké
kalbos taisyklingumo, sistemiskumo ir nuoseklumo.

4. Vardininko taisymas j dalies kilmininka yra vienas nuosekliausiy.
Taisant dazniausiai remtasi tarmiy duomenimis, gramatiky nustatytomis
normomis, atsizvelgiant j konteksta ir vartojimo tradicija. Buvo taisomos
nelietuviskos, pasiskolintos ar lietuviy kalbai svetimos formos.

5. Dazniausiai taisyti ir daug klausimy kéle kilmininko atvejai, susije su
lietuviy kalbai budinga visumos ir dalies raiska. Pagrindiné taisymo moty-
vacija — nuo J. Jablonskio susiklosciusi taisymy tradicija, kity kalby jtaka,
taisant atsizvelgiama j pasakymo prasme.

6. Dél daugelio naudininko taisymuy ilgai svarstyta, pateikta nemaza
skirtingy nuomoniy. Nuosekliausiai taisytas naudininkas, klaidingai varto-
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jamas kaip objekto linksnis. Sio taisymo pagrindiné motyvacija — kity kal-
by, rusy arba vokieciy, jtaka, tarmiy duomenys. Dél kity kalby poveikio
klaidingu laikomas veiksmazodzio tikéti vartojimas su naudininku.

7. Apibendrinus visus galininko taisymus, jvairiy autoriy svarstymus ir
mintis, galima teigti, kad svyravo galininko vartojimas su kreipimosi veiks-
mazodziais. Dazniausiai pasitaikanti motyvacija taisant galininkg yra nuo
J. Jablonskio susiklosCiusi vartojimo ir taisymo tradicija, didele jtaka daro
gimtoji tarmé, gyvoji kalba. Daug taisymy grindziami svetimy kalby jtaka.

8. Dazniausia jnagininko taisymo motyvacija — kity kalby (rusy, lenky,
vokieciy) jtaka. Kai kuriuos taisymus, polemizuodamas su kitais autoriais,
J. Jablonskis grindé tarmiy duomenimis. Vélesni kalbininkai atsizvelgdavo
i konteksta, reCiau — j lietuviy kalbos vidinius désnius. IS apibendrintos
taisymy motyvacijos galima spresti, kad svarbiausias kriterijus — kalbos
grynumas.

9. Pagrindiné vietininko klaidy taisymo motyvacija — kity kalby, daz-
niausiai rusy kalbos, jtaka. Pavieniais atvejais remtasi ir vidiniais kalbos
désniais. Taisant vietininko klaidas, palyginti su kitais linksniais, maziausiai
remtasi kalbos nuojauta, subjektyviais argumentais. Nors buita svyravimuy,
vietininko taisymai beveik nesikeiteé.
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FOLLOWING THE PATH OF JONAS JABLONSKIS:
CASE ERRORS AND WHY THEY SHOULD BE AMENDED

Summary

Starting with Jonas Jablonskis, the systematicity and attempts to strengthen the
Lithuanian language norm have become more consistent. At the beginning of
the 20™ century the norm experienced a major impact of linguists working in
the journal Gimfoji kalba, such as Skardzius, Salys, Jonikas, Talmantas, later—Bal-
&ikonis, Dambritinas (Dambrauskas). Since the middle of the 20" century attempts
to set the norm have become much less individualistic, more organised, con-
tributors of the journal Gimtoji kalba were engaged in heated discussions on a
number of topics relating to the theory of language culture as well as many of
its practical issues, language use and norm setting in standardised language.
Various newspapers and magazines started publishing articles dealing with prac-
tical language issues, including debatable topics. The articles focused on the
research into grammatical cases and their usage, including errors, found in the
actual language usage of the time.

The present paper offers an overview of the first steps when the cases were
started to be amended, attempts to amend the usage of the cases by linguists of
the period between the two world wars, reasons for such amendments given by
J. Jablonskis and linguists of the Gimtoji kalba, some later repercussions. The
overview of early amendments of case usage can be summarised by pointing out
that the reasons for such amendments were not always sufficiently detailed and
well-grounded; in most cases reference was made to the impact of Russian, Polish
and German. Some authors pointed out the impact of foreign languages as the
key reason for all amendments, with no reference to the laws of language. An
inclination to adopt the reasons from other authors is noticeable. The reasons
supported by arguments are only given in the discussion section. In the course
of discussion, some other, more vivid, reasons emerged; different opinions and
new approaches to language were actively expressed. Jablonskis abstained from
commenting and attempted to provide more examples, tried to save space and
time. Very often the explication mainly included a sentence quoted from an-
other author, which was given as an example of standard language. No discussion
as to its well-formedness was found. In other words, the sentence by another
author was the motivation to present it. In many cases the name of the author
was mostly relied on. Often the same tradition of amending is noticeable in the
works of several authors. Jablonskis must have relied on the data of the dialects,
folklore, collections of songs and grammars. In all of his amendments Jablonskis
attempted at language well-formedness, systematicity and consistency. His pro-
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posal to replace the nominative case by the partitive genitive (Genitivus partitivus)
was among the most consistent. When amending, reference was mostly made to
the data of the dialects, the language norms set by grammars; however, the con-
text and tradition of usage were also important. The genitive case was among the
most heatedly debated and most frequently amended cases, which must have been
due to the whole-part relationship often expressed in Lithuanian by the genitive
case. Numerous amendments of the dative case were the result of long-lasting
discussion and a range of different opinions. The dative erroneously used to refer
to an object was amended in the most consistent manner. The overview of all
amendments of the accusative, comments and ideas suggested by different authors
have led to a conclusion that the usage of the genitive case with the verbs of ad-
dress was fluctuating. The data collected from different authors has led to a
conclusion that the most frequent reason for amending the instrumental case is
the impact of other languages (Russian, Polish, German). Jablonskis, in his dis-
cussion with some other authors, used the data of the dialects. Later linguists
more often referred to the context, very seldom also to the laws of the Lithuanian
language. When amending the locative, the linguist’s intuition seems to have been
the least reliable; more arguments were provided. Despite that the usage was
rather fluctuating, the amendments of the locative were largely stable.

KEY WORDS: nominative case, genitive case, dative case, accusative case, instrumen-
tal case, locative case, codification.
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