MINDAUGAS STROCKIS

Lietuviy kalbos institutas

LOTYNU-LIETUVIU KALBU ZODYNELIS

SAPUNO IR SULCO GRAMATIKOJE

ESMINIAI ZODZIALI: Sapiinas, Sulcas, Compendium, 7odynélis, vertimas, lotyny kalba.

ANOTACIJA

1673 m. iSleistoje Kristupo Sapino ir Teofilio Sulco lietuviy kalbos gramatikoje Compendium
Grammaticae Lituanicae, sutrumpintai vadinamoje Compendium, beveik visi lietuviski zodziai iSversti
i lotyny kalba, taigi joje de facto slypi 1380 vienety lietuviy—lotyny kalby Zzodynélis. I8 $io faktinio
zodynélio ypatumy matyti, kad lietuviskus zodzius j lotyny kalba verté zmogus, kurio gimtoji kalba
buvo vokieCiy. Galima daryti iSvada, kad Sapiino rankrastyje lietuviski zodziai buvo palikti be vertimuy,
o juos véliau pridéjo Sulcas. Nepaisant smulkiy vertimo netikslumy, $is Zodynélis pateikia vertingy

XVII a. Mazosios Lietuvos lietuviy kalbos fakty.

[VADAS

Kristupo Sapino ir Teofilio Sulco parengta lietuviy kalbos gramatika Compendium
Grammaticae Lituanicae, sutrumpintai vadinama Compendium, o lituanistikos veikaluose
daznai zymima santrumpa SC, yra vertingas XVII a. lietuviy kalbos paminklas. Tyréjy
sutariama, kad ja para$é Kristupas Saptinas, o Teofilis Sulcas gramatika ifleido, kai ka pridéjes

ir parales pratarmes. Nataralu klausti, kg tiksliai pridéjo Sulcas prie Sapiino rankraiio. Kaip
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iStyré Tamara Buchiené, Jonas Palionis ir Kazimieras Eigminas (Buchiené, Palionis 1957: 21—
27; Eigminas 1997: 19-22), be pratarmiy, j pradinj Compendium teksta buvo jterptos kai
kurios Kleino gramatikos iStraukos, ypa¢ kir¢iavimo skyrius (Strockis 2007: 93—-100). Ar
galime Zinoti tik tiek? Tai i$siai¥kinti, remiantis Sapuno ir Sulco gramatikoje slypin¢iu
lotyny-lietuviy kalby Zodynéliu, ir yra $io straipsnio tikslas'.

Kaip zinoma, Kristupas Sapunas (1589-1659), gimes Mazojoje Lietuvoje, arba
Kusuose, arba Didziuosiuose Rudupénuose, véliau vadintuose Encitinais (tiksli vieta
nezinoma; Birziska 1960: 263), jstojes j KaraliauCiaus universiteta, ten uzsirasé kaip
Christophorus Sepun Lituanus pauper ,Kristupas Sapiinas [véliau jo pavardé vokiskai buvo
raSoma Sappuhn], neturtingas lietuvis [ar lietuvninkas]”. IS to (ir, zinoma, i§ pacios jo
gramatikos) galima spresti, kad lietuviy kalba jam buvusi gimtoji. Jei nesame tikri dél kurio
nors Mazosios Lietuvos autoriaus gimtosios kalbos, gali padéti ir pavardés etimologija.
Atrodo, kad Saptino pavardé yra lietuviska, metroniminés kilmés. Ar tai reiskia, kad kas nors

iS jo protéviy buvo nesantuokinis Sapés (Sofijos) siinus, nezinia (pats Kristupas buvo Mykolo

! Cituojant vietas i§ Sapino ir Sulco gramatikos §iame straipsnyje, bus nurodomas originalaus 1673 m.
leidinio puslapis, kurj labai lengvai galima rasti ir fotografuotiniame 1997 m. leidime. Jei puslapis originale
nenumeruotas (pratarmése ir pabaigos Zodyje), bus nurodomas 1997 m. fotografuotinio leidimo puslapis.
Cituojant Kleino gramatika (jos originalo puslapiy numeracija smarkiai sujaukta korekturos klaidy), bus
nurodomas ir fotografuotinio leidimo (1957 m.), ir originalo puslapis, juos skiriant / Zenklu. Tais atvejais, kai
Kleino gramatikos originalo puslapio numeris dél spaustuvés klaidos neatitinka tikrojo, bus nurodomas ir
tikrasis, ir klaidingai atspausdintas puslapio numeris; pastarasis bus raSomas kabutése. Cituojant Compendium ir
Kleino teksta, naudojama grafeminé transkripcija, atskirais zenklais perrasant tik grafemas ir tuos alografus ar
ligataras, kurie faktiskai buvo jgije grafemy statusa ({, @; e nepasitaiké), bet neatsizvelgiant j originalaus
spaudinio $rifto dizaing, t. y. vadinamojo ,,gotisko™ (Siuo atveju Schwabacher) srifto z perraSoma tokia pat z kaip
ir antiqua Srifto z, o ne Siuolaikinés fonetinés transkripcijos zenklu 3 (nes tai daryti buty tiek pat prasmés, kiek,
pavyzdziui, ,,gotiSko” Srifto g perraSyti Siuolaikinés fonetinés transkripcijos zenklu g vien dél to, kad jy iSvaizda
panasi). Raidés {z bus taip ir perraSomos, nepriklausomai nuo to, ar originalo spaudinyje jos buvo iSspaustos
kaip ligattra (i$ kurios yra kiles Siuolaikinis vokieliy kalbos raSmuo B), ar atskirai. Jei originalo spaudinyje |
»gotisku® Sriftu atspausdinta zodj jterpta antiqua Srifto raidé, ji perrasoma taip pat, kaip ir visos kitos raidés,
nenaudojant kokio nors zyméjimo. Grafeminé transkripcija labiausiai atitinka Sio straipsnio tikslg. Cituojami

Compendium lietuviski zodziai, aktualtis argumentacijos pozitiriu, paryskinami.
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Saptino stunus; Birziska 1960: 263). Vis délto galime atkreipti démesj j tai, kad jo gramatikoje
tarp negausiy moterisky vardy (skirty moteriSkajai gramatinei giminei lietuviy kalboje
iliustruoti) paminéta ir Sape = Sophia (25)°. I§ to galima atsargiai spéti, kad galbiit bent pats
Sapiinas taip suprato savo pavardés kilme.

Nuo 1612 m. iki mirties Saptnas buvo Didziyjy Rudupény ( =Encituny) klebonas. Kaip
manoma, savo gramatikg jis para$é apie 1643 m. (Birziska 1960: 264; Eigminas 1997: 10). Si
nuomoné, nors literatliroje tiesiai niekur nepasakyta, tikriausiai kyla i§ 1673 m. leidimo
pratarmés, kur rasoma, kad Sis veikalas buvo ultra luftrum fextum pulvere quafi obruta SC 48
,daugiau kaip Sesis penkmecius tarsi dulkémis uzverstas®, t. y. neisleistas: i$ leidimo datos
1673 atémus 6 x 5 = 30 ir gaunama 1643 mety data. Tokia nuomone abejoti, regis, néra
pagrindo (jei tik pratarmé buvo rasyta tais pat metais, kai pasirodé leidinys, o ne Siek tiek
anks¢iau)’. Be to, tai reiksty, kad Sapiino gramatika i$ tiesy yra senesné nei Kleino, vadinasi,
jai priklausyty ir pirmosios lietuviy kalbos gramatikos slové. Dar zinoma, kad Sapiinas buvo
vienas i§ Kleino gramatikos bendradarbiy, kuriam Kleinas buvo paskolings savosios
gramatikos rankrastj (Birziska 1960: 264; Eigminas 1997: 21). Taip pat Saptnas zinomas ir
kaip lotynisky eilérasciy autorius (Birziska 1960: 263; Kozeniauskiené 1990: 244, 266—267).
Jis miré 1659 m. Encitinuose ( =Didziuosiuose Rudupénuose) (Birziska 1960: 263; ZM 2014:
1555).

Teofilis Sulcas (1629-1673) gimé irgi MaZojoje Lietuvoje, Véluvoje (Birziska 1960:
343; ZM 2014: 1651; pastarajame Saltinyje Sis faktas minimas su klaustuku). [stojes i
Karaliau¢iaus universiteta, jame uzsirasé kaip Theophylus Schultz Welawensis Borussus

,Teofilis [véliau jo vardas buvo rafomas taisyklinga lotynitka forma Theophilus| Sulcas,

2 Turbiit tai nebuvo labai daznas vardas, jei Donelaitis juo nepavadino né vienos i§ Mety veikéjy.
* Teiginys, kad $i gramatika buvo rafoma 8 metus (SC 255), yra klaidingas (tai bus aptarta véliau).
Teiginys, kad ji buvo parasyta apie 1651 m., pateikiamas bibliografinéje Siuolaikinio leidinio anotacijoje

paskutiniame knygos puslapyje (SC 336), yra spaudos klaida.
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veluviskis prasas®. I to galima speéti, kad Sulcas buvo priisas (nors tai gali reiksti tik ,,Prasijos
valstybés pilietis®), kurio gimtoji kalba buvusi vokieciy; tai paremty ir vokiska pavardés
kilmé. Baiges universiteta, dirbo Nybudziy klebono asistentu (ZM 2014: 1651), nuo 1650 m.
buvo I8dagy klebonas, o 1662 m. tapo Katniavos klebonu. Miré 1673 m. (Birziska 1960: 263;
ZM 2014: 1651), t. y. tais paciais metais, kai buvo isleistas Compendium. Nors minima, kad
jis buvo laikomas geru lietuviy kalbos zinovu (Birziska 1960: 263), bet neatrodo, kad lietuviy
kalba jam buity buvusi gimtoji. Yra ziniy, kad jis rases lietuviy—vokiecCiy—lotyny kalby zodyna
(Birziska 1960: 263), bet Sis, jei ir buvo parasytas, neisliko. Beje, vienas i$ jo septyniy vaiky,
Jonas, Lazdyny (Lasdehnen) klebonas (ZM 2014: 1651), yra tas pats Jonas Sulcas, kuris
1706 m. isleido Ezopo pasakéciy rinkinj lietuviy kalba.

Mazdaug tiek zinome apie abu Compendium autorius. Sapiinas buvo 40 mety vyresnis
u? Sulca. Jie abu buvo Karaliaudiaus universiteta baige liuterony pastoriai lietuvitkose
parapijose, nutolusiose viena nuo kitos ne toliau nei Trakai nuo Vilniaus. Kaip zinome is
Compendium pratarmés, Sulcas Sapiing laiké savo mokytoju ir i¥ jo paveldéjo kitados paradyta
gramatikos rankradtj (tuo metu, kai Saptinas savo gramatika ra$é¢, Sulcui turéjo bati dar tik
apie 14 mety). 1673 m., apie 30 mety nuo parasymo ir 14 mety nuo Saptno mirties, Sulcas
gramatika isleido ir tais pat metais miré pats, biidamas 44 mety amziaus. Ka galime dar
suzinoti iS isleistos gramatikos teksto?

Dauguma gramatikoje minimy lietuvisky zodziy yra iSversti j lotyny kalba. Taigi, joje
de facto slypi lietuviy—lotyny kalby Zzodynélis, nors ir ne pateiktas viename skyriuje, o
i¥sklaidytas po visg veikalo teksta. Sj faktinj Zodynélj sudaro 1380 vienety (dauguma jy yra

pavieniai zodziai su vertimais, bet yra ir zodziy junginiy ar istisy sakiniy). Atitinkamas
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zodynélis i§ 2057 vienety slypi ir Kleino gramatikoje.* Taip de facto turime du XVII a.
lietuviy—lotyny kalby ZYodynélius. Zinoma, jie daug trumpesni nei kiek anks&iau i¥leisti
Sirvydo Zodynai, bet vis tiek jie yra vertingi XVII a. lietuviy leksikografijos paminklai, i$

kuriy analizés galima kai ka suzinoti.

1. ZODYNELIO KEISTUMAI

Skaitant Saptino ir Sulco gramatika matyti, kad jos Zodynélyje yra tam tikry keistumy,
galinCiy sukelti jtarima, kad vertéjui, iSvertusiam lietuviskus zodzius j lotyny kalba, lietuviy
kalba nebuvo gimtoji. Tokiy keistumy nerasime Kleino zodynélyje. Biitent Sie Saptno ir
Sulco #odynélio keistumai gali padéti patikslinti Zinias apie kiekvieno autoriaus indélj j
Compendium teksta.

Pirmiausia, savaime suprantama, ir Compendium, ir Kleino gramatikoje, taigi ir jy
zodynéliuose, yra tiek senoviniy gramatiniy formy, tiek senoviniy zodziy, arba ir dabar
zinomy zodziy, pavartoty senovinémis ar retomis reikSmémis. Dél to Siuolaikinis skaitytojas
ne visada galéty jais patogiai naudotis kaip lietuviy—lotyny kalby Zodynais. Zinoma, tokie
atvejai yra visiSkai nepriekaistingi ir nepriklauso prie ¢ia minésimy keistumy. Iliustracijos
délei verta keletg paminéti: Skellu Debeo, Skellejau 57 (skeléti ,skolingam buti“); Lazda Nux
57 (,Jazdynas, riesutmedis®; ir lazda ¢ia nereiSkia ,pagalys” ir nux nereiSkia ,rieSutas®);
Skilliu Elicio ignem, Skiliau 47 (skflti, skilia, skylé ,,jziebti ugnj skiltuvu®; zr. skilti 2 LKZE),

Gaudziu Conqueror, Gauzdawau 49 (gausti ,dejuoti, apraudoti, skystis; Mazojoje

4 Siame straipsnyje naudojama Kleino Zodynélj studenty praktikos metu suskaitmenino Ramuné
Markevidiate, $iuo metu Berlyno Laisvojo universiteto (Freie Universitit Berlin) doktoranté. Jai taip pat dékoju

uz vertingas diskusijas $io straipsnio tema.
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Lietuvoje paliudyta reikSme); Paftimpu Rigefco, Paftippau 56 (pastipti ,pastirti, sukieteéti®;
reik§mé, paliudyta ir LKZ.), Wasfaris Januarius, Kowas Februarius, Karweélinnis Martius
25 (gerai paliudyti senieji ménesiy pavadinimai Mazojoje Lietuvoje) ir kt. Vis délto kai kurie

atvejai yra Siek tiek sudétingesni.

1.1. Abejotini, bet vis délto neklaidingi atvejai

1997 m. leidime (SC 83) jau buvo pastebétas ir aptartas atvejis admjfu [sic; i$ visko
sprendziant, tai yra korekttros klaida dél lotynisko priesdélio ad- jtakos; turéty buti atmjfu],
iSverstas kaip divinabo 11. Gali pasirodyti, kad zodis ,atminsiu® ¢ia lotyniskai iSverstas
,humatysiu, iSpranasausiu”, nors Kleino gramatikoje (KG 103 / 9) tas pats zodis atmjfu
verCiamas recordabor (,prisiminsiu®). Akivaizdu, kad taip iSversta kita to paties zodzio
reik§mé, o Sapiino ir Sulco gramatikoje turéta galvoje reik§meé ,atspésiu®.

Kitas atvejis, Melmit Calculus 26, nors i$ pirmo zvilgsnio atrodo, tarsi , kryzkaulis“ ¢ia
buty isverstas kaip ,,akmenukas®, irgi néra klaida. Melmuo cia reiskia , kryzkaulio skausmas,
akmenligé®; tokia reikSmé paliudyta ir kituose XVII a. Mazosios Lietuvos lietuviy kalbos
faltiniuose, kaip matome i§ LKZ.”. Zodis calculus lotyny kalboje taip pat galéjo reikiti inksty
ar puslés akmenj, taigi ¢ia matome i$ esmés teisinga vertima.

Atvejis Smagurauju Parafitum ago 51 i$ pirmo zvilgsnio atrodo nelabai tikslus, tarsi
zodis, reiSkiantis ,,mégautis skaniais valgiais®, ¢ia buty iSverstas ,,gyventi kaip jnamiui® (t. y.
antikinés visuomenés ,parazitui“ (gr. mapdoitog), valganciam i$ Seimininko malonés) ar
yveltédziauti®. Isigilinus paaiskéja, kad cia turéta reikSmé ,veltédziauti, gyventi ne pagal

pajamas®. Nors LKZ. tokia reikimé nepaliudyta, Kristijonas Donelaitis ra%¢: tu, lébaudams ir

% Dél paliudijimo DidZiojoje Lietuvoje #r. straipsnelj Sirvydo 1642 m. Yodyne: KrzyZd bolenie, Lumbago,
Melmenio fopulis SD* 137.
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vis smaguraudams, / Laukq su tvoroms ir namgq visq suédei DM PV 465-466. IS sio konteksto
matyti, kad zodzio smagurauti reikSmé yra ne tiek ,mégti skanumynus®, kiek ,,puotauti ne
pagal pajamas®. Tai patvirtina Compendium vertima ,veltédziauti“ (ir atrodo, kad tokia
istoring zodzio smagurauti reikSme buvo galima jtraukti j Lietuviy kalbos Zodyng).

Atvejis Jauju Aqua fervida fupler] infidere, Jowjau Jowe 52 irgi néra klaidingas
vertimas, nors Zod%io jduti (jauna / jduja, jévé) reikime LKZ. pateikia tik ,rausti, versti,
maiSyti, netvarka daryti, jaukti jovala“, o lotyniskas sakinys reiskia ,uzpilti verdanciu
vandeniu®. Pagalvojus atrodo, kad jduti Cia reiskia ,daryti jovala™ ne perkeltine reiksme, o
tiesiogine, t.y. ruosti tam tikra édala kiauléms. Jovalo ingredientai galéjo buti nuplikomi
verdanc¢iu vandeniu, taigi jduti ¢ia reik$ty tai, kas Zemaitijoje nusakoma veiksmazodZiu
plikyti®, o Aukstaitijoje ji atitikty Sutinti (apSutinti)’. Vadinasi, ¢ia i§ esmés yra teisingas
vertimas.

Siuolaikiniam skaitytojui gali pasirodyti, kad atvejai Skinnu Eradico 54 (vertimas
reiskia ,,raunu i$ pasakny®; labiau buty tikes carpo) ir Nekaltai impuné 67 (vertimas reiskia
,nebaudziamai®; galbut labiau buty tike zodziai innocue, innoxie ar innocenter) taip pat néra
labai tikslis, bet ir jy negalima laikyti tikrai klaidingais vertimais. Kai kurie atvejai atrodo i$
tiesy susije su XVII a. realijomis, pavyzdziui, Kelines Caligz 33 (ir toks pat vertimas Kleino
gramatikoje: KG 166 / 72 ,,70%). Toks lotyniskas zodis klasikinéje kalboje reiske ,kareiviy
sandalai®. Savaime suprantama, apranga buvo vienokia senovés Romos laikais, kitokia
XVII a. ir dar kitokia yra dabar, todél neverta tikeétis visiskai tiksliy atitikmeny. Kokia painiava
buvo XVII a. lotyny kalboje, stengiantis tuometines kelnes iki keliy, ilgas kelnes, aulus,
blauzdines, kojines ir jvairius batus pavadinti panasiy roménisky apdary pavadinimais, matyti

i§ Cn 1171 (straipsnyje Vbrdnie powfzéchnié, odZiez nég). Ta pat matome ir XVI amziuje,

® U7 $ig informacija dékoju kolegai doc. dr. Petrui Skirmantui.

7 Uz $ig informacijg dékoju kolegei doc. dr. Rasuolei Vladarskienei.
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DD 23, 357, 434, 485, kur zodis caliga vokiskai aiSkinamas Hof oder kriegsftiffel (,,kelnés arba
kariski batai*).?

Taip pat Zodis aviu (Awju gs.” Aweju. Induo ocreas Awejau 52) iSverstas ,,apsimaunu
blauzdines®, bet, kaip matome i$ kity Saltiniy, XVII a. zodziu ocreae lotyniskai buvo vadinami
ir tam tikri auliniai batai arba aulai, plg. minéta Cn 1171 ir net keturis paliudijimus Sirvydo
zodyne: Bot, boty. Ocrez. Czebatay SD? 21; Cholewd. Ocrea. Autas SD? 30; Ndgolenice
zotnierfkie, Ocrez militares. Cziebatay karieywiu SD? 189 ir Skornie, Ocrez, mullei. Ciebatay
SD? 406. IS esmés toks pat atvejis yra ir SZawju Difplodo, Szowjau Szowe 52, kur lotyniskas
zodis reiskia ,,poksteliu® ar ,sprogdinu®; akivaizdu, kad cia turimas galvoje Saudymas i$
Saunamuyjy ginkly, kuriy senovés roménai nezinojo.

Siek tiek daugiau jtarimy kelia veiksmaZodZio saugoti vertimas lotyni¥ku ZodZiu,
reiskianc¢iu ,saugotis”: Sawgmi ¢s. Sawgoju Caveo, Saugojau 53 (labiau buty tikes
custodio). Vis délto ZodZio saugoti reik§mé ,,saugotis, vengti® yra paliudyta LKZ., taigi tikrds
klaidods ¢ia néra. Tiesa, paciame Compendium tas pats zodis Saugmi vos uz keliy puslapiy
iSverstas jau Cuftodio 58.

IS pirmo zvilgsnio gali pasirodyti klaida budvardzio rédas (slavizmas, reiskiantis

,sutinkantis, pasirenges®) vertimas prieveiksmiu ,,mielai” (Rodas libenter 67), bet §j atveijj

8 Kad lotyni¥ku ZodZiu caliga nuo viduramZiy buvo vadinamos ir kelnés, dar matyti i§ Hanzikova
1988: 95, kur teigiama, kad ¢eky kalboje nuo XIV amziaus paliudytas kelniy pavadinimas kalhoty, kiles i$
italiSkos formos *caligotte , kariski batai su ilgais priglundanciais aulais®, kuri savo ruoztu buvo kilusi i$ lot.
caliga. Beje, tai galiausiai yra ir lietuviy kalboje zinomo zodzio kalgotkés (,,pédkelnés®) prototipas: pirmosios
pédkelnés XX a. viduryje | tuometine Soviety sajunga, taigi ir j okupuota Lietuva, buvo importuojamos i$
Cekijos (tuometinés Cekoslovakijos), o ant jy pakuotés ¢eky kalba badavo raoma kalhotky puncochové (pazod.
»kelnaités su kojinémis“; plg. XX a. antroje puséje vartota lietuviska pavadinima ,kelnés-kojinés™). Nors
pastaruosius faktus minintys interneto Saltiniai ir neturi recenzuojamo mokslinio straipsnio statuso, ju
informacija, regis, néra pagrindo netikéti. Interneto paieska pagal zodzius kalhoty, caligotte, caliga, kalhotky
puncochové (jvairiai juos derinant) parodo nemazai Saltiniy su tokia informacija.

’ Santrumpa g¢s. ¢ia rei¥kia quasi (,tarsi, tarytum®), t. y. sakoma, kad veiksma¥od¥io aviu biitasis laikas

sudaromas taip, ,tarytum® jo esamasis laikas blty avéju.
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paaiskina Neselmano zodynas: Jetzt wird Rédas, Rod’s allgemein als Adverbium gebraucht,
gern, willig N 445.

Abejoniy gali sukelti ir kai kurie augaly pavadinimai, bet, kaip rodo patirtis, biologiniy
rasiy pavadinimai zodynuose, ypaC senyjy kalby, visada yra keblus dalykas ir visisko
nuoseklumo c¢ia niekada neverta tikétis. Compendium rasoma, kad grikiai yra panicum
(Grikkai Panicum 33), bet, pasak Sirvydo, panicum yra soros: Ber. Panicum. Soros neiZfifzdkoij,
foros kulines SD* 10 (dar #r. kalinis 4 ai¥kinima LKZ.). LeSiai, pasak Compendium, yra ciceres.
Tai reiksty ,,7irniai*, tik pavartota netaisyklinga daugiskaita'® (tikriausiai smulkus apsirikimas,
jei ne spaustuveés klaida); vertimas lentes buty likes labiau. Pasak Kleino ir taip pat Sirvydo,
cicer (taisyklinga vienaskaita) yra grikiai: grikkai ocymum, cicer KG 166 / 72 ,,70%; Tatdrka
iarzyna, Ocymum (vulgo) cicer. Grikiey SD? 442.

Be to, Sapino ir Sulco gramatikoje (kaip ir bet kurioje sudétingoje knygoje) yra ir
smulkiy apsirikimy, kuriuos sunku atskirti nuo spaustuveés klaidy. Atrodo, kad pateikiant
ufpraffu intelligo 2 atsirado net du korektariniai apsirikimai, po vieng ir lietuviskame, ir
lotyniskame zodyje: jei tai buty [fu jpraffu intelliglam], tai reiksty ,suprasiu®. Lietuviskas
zodis taip ir taisomas 1997 m. leidinyje (SC 65; dar plg. Kleino fuprantu intelligo KG 197 /
103 ,101%). Panasus atvejis yra drjfu audeam 11, kur lotyniska forma reiskia ne ,,drjsiu”, o
ndrisCiau® (turéjo buti audebo). Tokie atvejai kaip Nubundu Expergifco 55 (turéjo buti
Expergifcor), Zirkles Porpex 33 (turéjo buti Forpex), Ifz te illuc inde 65 (turéjo buti illinc,
inde), Trysdefzimt Triginti 29 (turéjo buti Triginta) yra beveik be abejonés spaustuvés klaidos.
Akivaizdi spaustuvés klaida yra 67-ame (spaudos klaida; is tikryjy 69-ame) puslapyje, kur

atspausdinta Sitaip: Po, fub, fubter. Ante, coram. Visa tai i$ tiesy yra paaiskinimas, kokie

' Gramatiskai taisyklinga daugiskaita biity cicera, bet, kaip raSoma Cicerono amZininko Marko
Terencijaus Varono veikale Apie lotyny kalbg (De lingua latina, 8.48), §is zodis yra vienaskaitinis ir daugiskaita

cicera apskritai nevartojama.

BENDRINE KALBA 93 (2020) http://journals.lki.lt/bendrinekalba ISSN 2351-7204



MINDAUGAS STROCKIS. Lotyny-lietuviy kalby Zodynélis Saptino ir Sulco gramatikoje | 10

doi.org/10.35321/bkalba.2020.93.13

lotyniski prielinksniai atitinka lietuviska prielinksnj po, bet nutiko taip, kad lotyniskas
prielinksnis ante (,,priesais®) buvo atspausdintas tuo Sriftu (Schwabacher), kuriuo Compendium
leidinyje paprastai buvo spausdinami tik lietuviski zodziai, ir taip susidaré jspudis, tarsi ante
bty lietuviskas prielinksnis, o coram (,,prie, akivaizdoje®) buty jo lotyniskas vertimas. Dél to
zodis ante buvo netgi jtrauktas j lietuvisky zodziy rodykle 1997 m. leidinyje (SC 270), tiesa,
su klaustuku. Jei buity rengiamas naujas tos knygos leidimas, zodj ante is lietuvisky zodziy
rodyklés tikrai reikéty pasalinti. IS tikryjy Cia turéta galvoje, kad prielinksnis po junginyje po
akimis reiskia ,,priesais, akivaizdoje®, plg. poakim ante oculos 6, vartojimo pavyzdj po Akimis
Diewo coram Deo 93 ir lygiai tokius pat pavyzdzius, net 6 kartus paminétus Kleino
gramatikoje (KG 111 / 17, 114 / 20, 115 / 21, 236 / 142 ,,140%, 262 / 168 ,,166" ir 265 /

171 ,,169%).

1.2. Zodynélio klaidos

Dabar pereikime prie ty atvejy, kurie atrodo tikros vertimo klaidos. Atvejis Sergmi,
Sergeju Agroto 53, nors 1997 m. leidinyje pripazintas kaip teisingas (SC 167: 4 isn.), tikrai
neatrodo toks. Akivaizdu, kad zodis sergéti ¢ia iSverstas kaip sirgti. Palyginkime jo vertima
gretimuose SC puslapiuose, kur jau verciama teisingai: Sergmi Cuftodio 58 (,saugau®) ir
Sergu Agroto, Sirgau 55 (,sergu”). Taip pat palyginkime ty paciy zodziy vertima Kleino
gramatikoje: férgmi vigilo, excubias ago, férgiu cuftodio KG 214 / 120 ,,118% ir fergu agroto KG
198 / 104 ,,102%, firga agrotavit KG 194 / 100 ,,98 (ir dar karta tolesniame puslapyje). Taip
pat galime palyginti tuos pacius zodzius Neselmano zodyne: Sergmi, Sergiu und Sergéju, éjau,
ésu, éti; bewahren, behiiten, bewachen; Wache halten N 463 ir Sergu, sirgau, sirgsu, sirgti, krank

fein, leiden N 463. Nieko kito nerasime ir LKZ.. I§vada akivaizdi: niekur néra paliudyta, kad

BENDRINE KALBA 93 (2020) http://journals.lki.lt/bendrinekalba ISSN 2351-7204



MINDAUGAS STROCKIS. Lotyny-lietuviy kalby Zodynélis Saptno ir Sulco gramatikoje | 11

doi.org/10.35321/bkalba.2020.93.13

veiksmazodis sirgti kada nors Mazojoje Lietuvoje buty turéjes veiksmazodzio sergéti formas.
Net ir Compendium tekste kituose puslapiuose tas zodis iSverstas teisingai.

Atvejis Liekmi Volo 59 laikomas klaida ir 1997 m. leidinyje (SC 296). Akivaizdu, kad
Cia supainioti veiksmazodziai likti ir lékti, nes lotyniskai iSversta ,,skrendu®. Vienu puslapiu
anksciau tas pats zodis iSverstas teisingai: Liekmi Lingvo 58; plg. to paties zodzio vertima
Kleino gramatikoje: liekmi, paliekmi linquo, relinguo KG 213 / 119 ,117%. Siek tick abejoniy
gali kelti tai, kad lotyniskas zodis linquo (taip pat ir relinquo) reiskia ,,(ka nors) palieku®, o ne
»(pats) lieku®; vis délto lietuvisko zodzio [likti reikSmé ,palikti ka nors” yra paliudyta ir
LKZ.", ir Neselmano zodyne: Lékmi, Zem. auch Lékiu, likkau, liksu, likti, iibrig bleiben;
zurtickbleiben; von etwas laffen N 365.

Atrodo, kad ir atvejis Klibbu Dependeo, Klibbejau 57 néra teisingas, nes zodis klibu Cia
iSverstas ,kabu®. Ar Mazojoje Lietuvoje zodis klibéti galéjo turéti reikSme ,kabéti®, labai
abejotina, plg. Neselmano zodyna: Klibu, béjau, bésu, béti, klappern. Dantys kliba, die Zdihne
klappern. Klibanczos dantys, lofe, wackelnde, und daher klappernde Zihne N 215. Taip pat plg.
DonelaicCio vartosena: Sparai po kraiku su ¢ytais [gegnés po kraigu (stogo virSumi) ir frontonai]
kliba supuve, / O viduj visur po stogu latgaliai [lentelés, prilaikancios stogo Siaudus| kaba DM
RG 610-611. Atrodo, kad klibéti visada turéjo tik tokia reiksme, kokia zinome dabar.

Galiausiai matome atvejj, kai vertéjui nepavyko atskirti homonimy. Zodis pakala reitkia
ir ,,pleistas”, ir ,,pasaga*“ (LKZe pakala 1), ir ,nugara® (LKZe pakala 2), ir ,viksva“ (LKZe
pakala 3; paliudyta Mazosios Lietuvos Saltinyje). Compendium 92 puslapyje pateikiamas
posakis Tu ufZ mano Pakalos flapdawais, nepaisant XVII a. rasybos (ir galbut spaudos
klaidos zodyje flapdawais = f[lepdawais), kiekvienam gimtakalbiui lietuviui, be jokios

abejonés, reiskia ,,tu uz mano nugaros slépdavaisi“. Cia matome, kad jis iSverstas Tu poft

1 Zodzio likti 11 (tranzityviné) reikimé LKZ.; yra paliudijimy ir i§ MaZosios Lietuvos.
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carecta latebas, t.y. ,tu uz [praleista ,,mano*| viksvyny slépeisi“ (gramatika ¢ia taisyklinga:
,viksva“ yra carex, o carectum yra ,,viksvynas®). Tai jau kelia rimty jtarimy, kad Compendium
zodziy vertéjas, juos vertes j lotyny kalba, nebuvo gimtakalbis lietuvis (nors 1997 m. leidinyje
tai kazin kodél laikoma teisingu vertimu, zr. SC 305).

Sangraziniai veiksmazodziai. Abejoniy kelia ir kai kuriy lietuvisky sangraziniy
veiksmazodziy vertimai j lotyny kalba, nors tarp jy yra ir taikliy, pvz.: Besfibaifiu Objftupejco,
Besfibaifejau 47 (,sustingstu, nustembu*); Besfigailiu Tdgor mifericordia, Besfigailejau 47
(,,esu palieciamas gailes¢io™); Besfigedziu Pudet me, Besfigedejau 48 (,,man géda, gédijuosi®),
plg. Donelai¢io vartosena AS besigédédams isvydau Krizg bekumpsant DM PL 322 ir Ir
besigédédams saugojos man pasirodyt DM VD 333.

Vis délto kai kurie vertimai kelia jtarima, kad pats vertéjas nevisiskai suprato lietuvisko
sangrazinio veiksmazodzio reikSme, pvz.: Rapinasfi ipfe meret 14, t. y. rupinasi iSversta ,jis
pats sielojasi®; plg. aisky ir tiksly Kleino vertima: rupiniis follicitus sum de me ipfo KG 180 /
86 83" ,neramus esu dél saves paties”; RafZaus ego ipfe fcribo 41 (iSspausdinta RajfZiaus,
iStaisyta Corrigenda saraSe) iSversta ,,a$ pats rasau”; Mylitis ego me diligo 41, t. y. zodis myliuosi
iSverstas ,,a8 save myliu“; Besfibjauriu Commaculo me, Besfibjaurejau 47, t.y. besibjauriu
(bjauriuosi) iSversta ,sutersiu save“. Kleino gramatikoje sangraziniai veiksmazodziai iSversti
nepriekaistingai: apfibiaurinu contamino me ipfum ,sutersiu save patj“ KG 180 / 86 ,,83%;
pafididinu magnifico, extollo me ipfum ,garbinu, iSaukstinu save patj“ KG 180 / 86 ,83%;
apfirupinu curam, rationem mei habeo turiu rupestj dél saves paties, tvarkau savo saskaitas*
KG 180 / 86 ,,83%; pafidarijk facias tibi ,,padaryk sau” KG 251 / 157 ,,155%; pafizéminu humilio
me ,,pazeminu save” KG 251 / 157 ,,155%.

Kalbant apie veiksmazodzio tranzityvuma, dar galima pridurti, kad Zodis vazZiuoju

iSverstas ,,vezu"“ (Wazitju Veho, WaZawau 52), jei tai ne spaustuvés klaida, veho vietoj vehor.
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Parupinamieji veiksmazodziai. Didziausia jtarima dél vertéjo gimtosios kalbos kelia
lietuvisky partpinamuyjy (kuratyviniy) veiksmazodziy (tokiy kaip rasydinti) vertimas j lotyny
kalba. Atvejis [Rafidinu’® permitto fcribere 41 isverstas lotyniSkais ZodZiais, kurie reiskia
nleidziu rasyti“. Tokj pat matome ir sangrazinio veiksmazodzio rasydintis vertima (plg.
minétus keistokus sangraziniy veiksmazodziy vertimus): RajfZidiniis ego ipfe permitto fcribere
41 ,a8 pats leidziu rasyti. IS tiesy lietuviSska forma raSydinu reiskia ne ,leidziu (duodu
leidima) rasyti, o ,rapinuosi, kad bty parasyta, duodu kitam, kad (uz mane ka nors)
parasyty®; lotyniskas artimas posakis biity facio scribi'’’ ar facio ut scribatur', o turbiit
geriausias tokios reik§més posakis biity scribendum curo®. Nors tam tikrais retais atvejais
lotyniskas vertimas su permitto gal ir tikty (kai kuriuose kontekstuose lotyniskas zodis
permittere reiskia ,,perleisti®, ,atiduoti® ir pan.), bet vis délto tikslios lietuvisko zodzio prasmés
jis neperteikia. Kyla jtarimas, kad vertéjas, pries versdamas lietuviskus zodzius j lotyny kalba,
mintyse juos iSsiversdavo j vokieciy kalba, t. y. rasydinti pirmiausia jsivaizdavo kaip schreiben
lassen, o ta jau verté j lotyny kalba'.

Palyginkime, kaip partipinamuosius veiksmazodzius vercia Kleinas: rafzydinu, id eft,
diimi rafzyti, ich laffe fchreiben, jitkinu ridere facio, ich mache lachen, puldinu facio labi, ich mache
fallen KG 179 / 85 ,,83“. Nors, zinoma, Kleinas irgi lygino Siuos zodzius su vokiskomis

konstrukcijomis, bet lotyniski vertimai yra tikslis lietuvisky zodziy atitikmenys: juokinu

2 Originaliame leidinyje buvo atspausdinta KafZidinu ir iStaisyta 1997 m. leidinyje (SC 143: 2 i3n.).

" Plg., pvz., Cicerono vartosena veikalo Brutas 142 skyriuje.

" Plg., pvz., Ovidijaus vartosena Metamorfozése, 1.545.

" Plg., pvz., I a. pr. Kr. jra3a Post[umus] Mimesius (ir dar 5 pareigiiny vardai) murum <...> faciundum
coiravere ( =faciendum curaverunt) ,Postumas Mimesijus (ir dar 5 pareiglinai) [apsaugine| siena <...>
pastatydino® (EDCS 12700059) ir daug kity panasiy jrasy.

16 Vokiskos konstrukcijos su veiksmazodZiu lassen, kaip matome i3 Saltiniy, buvo labiausiai paplites biidas
lietuviskiems parlipinamiesiems veiksmazodziams versti, plg. Neselmana (Raszydinu <...> fchreiben laffen
N 429), Kurfaitj (rafydinu <...> schreiben lassen K 346; pykinu erziirnen, pykindinu erziirnen lassen KrG § 1277)

ir t. t. daugybe karty, nors kartais pavartojami ir kiti veiksmazodziai.
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,darau, kad juoktysi“, puldinu ,darau, kad griaty“. Nors pastebime, kad lotyniskas zodis
facere Kleino pavartotas tik ten, kur vokiskuose atitikmenyse yra machen, vis délto lassen
neisverstas j lotyny kalba zodziu permittere, jauciant, kad Sis nelabai tikty. Pavyzdys, kur
vokiskai vartojamas lassen, ,iSverstas” tik i lietuviy kalba, t. y. nusakytas kitais lietuviskais
zodziais: rasSydinu ,duomi (duodu) rasyti“. Dar galima pastebéti, kad Kleinas
partipinamuosius veiksmazodzius vadino transitiva, o Compendium jie vadinami permissiva
(,,leidziamaisias®; taip iSversta ir SC 143), tarsi jie turéty leidimo reikSme. Regis, dabartinio
termino curativa (vartojamo LKZ.; ,parlipinamieji®) karéjai Zinojo apie klasikinés lotyny
kalbos konstrukcija faciendum curo.

Liepiamosios nuosakos formos. Panasiy abejoniy kelia ir lietuvisky liepiamosios
nuosakos formy vertimas: Tewadinna jo permitte ut vocet illum 39 | leisk, kad vadinty jji*;
wadinkem, permitte ut vocemus 39 ,leisk, kad vadintume®; Dikem, permitte ut demus 39
»leisk, kad duotume®. Lotyniskai visiems Siems atvejams bty tikusios coniunctivus iussivus
ar coniunctivus hortativus formos be papildomy zodziy: vocet, vocemus, demus (plg. visiems
zinoma Gaudeamus). Kyla jtarimas, kad ir Cia vertéjas masté apie vokiskas konstrukcijas su
veiksmazodziu lassen (t. y. vadinkim mintyse verté j lass uns nennen, o ta jau j lotyny kalba
kaip permitte ut vocemus ir t.t.)". Palygine su Kleino gramatika matome, kad ten tokios
formos isverstos tiksliai ir grazia lotyny kalba, vartojant coniunctivus hortativus: fzweskem
fanctificemus 100 / 6 ,Sventinkime®, wadinti bukime vocati fimus 199 / 105 ,,103* , pasaukti

biakime*“'®,

7 Kalbant apie formuy su te- vertima j vokieciy kalba, dar galima palyginti Kursai¢io (KrG § 1369) pastabas
apie permisyva (tikrajj lietuviy kalbos permisyva, ne minétus SC ,,verba permissiva® = verba curativa).
¥ Kleino gramatikoje (KG 251 / 157 ,,155%) minima forma gélbékim yra sutrumpinta gelbékimi (,,gelbéki

mane”) forma ir jos lotyniskas vertimas juva me yra visiskai tikslus.
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1.3. Neaiskus atvejai

Keletas lietuvisky zodziy vertimy j lotyny kalba SC gramatikoje lieka neaiskis.
48 puslapyje raSoma: Besfigerriu Bibens bibo, Befigerejau. Lotyniski zodziai reiskia ,,gerdamas
geriu® (labiau pazodziui ,,geriantis geriu®). Lotyny kalbai tokia konstrukcija néra budinga ir
nezinia, ka tiksliai ji turéty reiksti, bet ji panasi j vadinamasias Sventasias tautologijas, t. y.
tautologinius posakius Biblijoje, kurie lotyniskoje Vulgatoje iSversti pazodziui. Toks atvejis
yra Jeremijo knygos 46:12: ecce quibus non erat iudicium ut biberent calicem, bibentes bibent et
tu quasi innocens relinqueris? non eris innocens, sed bibens bibes VUL (skyrybos zenklai
jvairiuose leidimuose kiek skiriasi). Dabartinéje lietuviskoje Biblijoje (A. Rubsio ir
C. Kavaliausko 1998 m. vertime) tai ver¢iama taip: Net tie, kurie nenusipelné gerti taure, turés
jg isgerti! Nejau tu liksi nenubaustas? Nenubaustas tu neliksi, turi jg gerti!/ SNT. Lotyniskame
Vulgatos tekste, kuris yra daug pazodiskesnis, vietoj turés isgerti pasakyta ,,gerdami isgers®, o
turi jg gerti atitinka ,,gerdamas gersi“. Tiksliau $iy konstrukcijy reikme (gal kazin kas panasaus
i gerte isgersi, panasiai kaip bégte nubégo?") galéty paaiskinti tik hebrajy kalbos specialistai,
bet apie Sias konstrukcijas nuo seno Biblijos tyréjams buvo zinoma. Pavyzdziui, XVIII a.
komentaruose vokiskai raSoma, kad hebrajiskame tekste pazodziui pasakyta ,,werden trinkend
trinken, oder haben trinkend getrunken® (Dietelmair 1760: 719).

Galimas dalykas, kad lietuvisko zodzio vertéjas ta Biblijos vieta ir turéjo galvoje, bet Cia
kyla kita, daug didesné abejoné: ar tik lietuviskas zodis Besfigerriu, Befigerejau nebus besigéréti,
o ne besigerti? Tokiu atveju lotyniSkas vertimas bty visiskai neteisingas. Zodj gérétis vartojo

ir Donelaitis (Géréjos didei dukters sulaukusiu svodbg DM RG 138), o zodj gertis (nebent jo

19 Galima atkreipti démesj, kad hebrajiskos tautologijos lyginamos su lietuviskais biidiniais Kleino
gramatikoje (bet lotyniskai pazodziui perteikiamos lotyniskais gerundijais): girdéte girdéjau audiendo audivi f.
rectiffime audivi, pazodziui ,,girdéte iSgirdau arba teisingiausiai iSgirdau®; fakyte fakiau, dicendo dixi, feu diligenter

dixi ,sakyte pasakiau arba kruopsliai (aiskiai) pasakiau® KG 259 / 165 ,,163".
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reik§mé bty ,susigerti, absorberi®) apskritai sunku rasti pavartotg rasto paminkluose. Siek
tiek abejoniy gali kelti tai, kad Besfigerriu parasyta su dviem -rr-, tarsi balsis, esantis pries jas,
buty trumpas, bet lygiai taip pat tame paciame puslapyje parasytas ir zodis Zerriu, Zerrejau,
kuris tikrai yra Zéréti (ne Zerti; vertimas Scintillo tai patvirtina).

Kitas neaiskus atvejis yra Perriu Lavo, Perrejau 48. Lotyniskas vertimas yra ,,prausit®,
tarsi lietuviskas zodis buty perti, t. y. prausti pirtyje. Kyla didelis jtarimas, kad i$ tiesy cia
pavartotas zodis peréti (kuriam buty tikes lotyniskas incubo ,tupéti, peréti®, pavartotas
verciant zodj tupéti 52). I§ Neselmano 7odyno™ nematyti, kad perti ir peréti biity buve
painiojami, taigi galimas dalykas, kad juos supainiojo Compendium lietuvisky zodziy vertéjas.
Neaiskumo prideda ir tai, kad tame paciame puslapyje zodis, kuris tikrai yra séti, turi butaji
laika Sejejau. Tas raidziy -ej- padvigubinimas tikriausiai yra spaustuvés klaida, nes butojo
laiko forma *séjéjau, miisy Ziniomis, nepaliudyta ne tik MaZojoje Lietuvoje, bet ir apskritai
niekur.

Labai abejotinas atvejis yra Swellu Glifco, Swillau 54, beje, neaptartas 1997 m. leidime.
Lietuvisko zodzio formos tikriausiai yra svilti, svela, svilo, taigi jis buty tapatus dabar
pazjstamam zodziui svilti, svyla, svilo, nors galéty buti ir svelti, svela, svilé (vartojamam
reik§me ,,svilti“ arba ,,svilinti“ LKZ.; beje, veiksmaZodis svelti paliudytas daugiausia MaZosios
Lietuvos paminkluose). Lotyniskas vertimas reiskia ,,pléstis, brinkti, pastis, didéti*. éi keista
atvejj galima aiskinti keliais buidais, bet neuztenka duomeny kuriam nors vienam pasirinkti.
Galbtt Sio zodzio pasirinkima nulémé tai, kad zodis glisco lotyny literatiiroje vartojamas ir
kalbant apie ugnj, pavyzdziui, Lukrecijaus Apie daikty prigimtj 1 giesmés 474 eilutéje: ignis

gliscens ,,ugnis besipleCianti = smarkiau rusenanti = jsideganti“? Remiantis tokiais vartojimo

2 pery, peréjau, ésu, éti, briiten, von den Végeln. Ant pautii peréti, auf den Eiern fitzen 285. Peru, périau,
persu, perti, Jemanden baden; mit dem Badequaft fchlagen; dann auch allg. Jemanden fchlagen, priigeln <...> N 286.

*! Neselmano Zodyne: Séju, séjau, sésu, séti, fien. Ropes séti, Riiben oder Kartoffeln fetzen N 459. Hako
7odyne: Séti fden, prf. ju, prt. jau, fut. fu H 115.
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pavyzdziais, gal ir jmanoma cCia jzvelgti panasumg j reiksme ,,svilti*. Tikimybé, kad vertéjas
kaip nors bty supainiojes vokiskus zodzius schwelen ,rusenti, svilti“ ir schwellen ,tinti,
pustis®, atrodo nedidelé, nes taip supainioti jmanoma tik svetimos, o ne gimtosios kalbos
zodzius. Galbut XVII a. Mazosios Lietuvos tarmése tikrai gyvavo kitur nepaliudytas zodis
svelti (skolinys i§ vokie¢iy kalbos?**), reiskiantis ,pustis“? Nors zodynai® to nepatvirtina,
viena Donelaicio eiluté kelia tam tikry minciy: Tals nusviles ponpalaikis, rods, juokiasi birams
DM VD 278. Ka tiksliai ¢ia reiskia ,,nusviles“? Atrodo, kad i vieta abejoniy keldavo daug
kam: LKZ. pateikiamas aitkinimas (cituojant bitent ¥ig Donelai¢io vietg) ,nusigyvenes,
nususes”, bet Réza (kuris galbut turéjo geriausiai suprasti DonelaiCio tarme, taigi ir jos
vaizdingus posakius) verté visiskai pazodziui: Manches Herrlein, verfengt am Ofen, verlacht
zwar den Bauer ,nudeges prie krosnies (R 47). Ar tikrai Cia nusvilgs nereiské ,nutukes,
iSsiputes”? Dar galima palyginti kita Donelaicio eilute, kur labai panasioje frazéje (ir tokioje
pacioje hegzametro pozicijoje) pavartotas zodis pilvotas: Kad pilvots koks ponpalaikis taipo
prasikeikia DM VD 126. Summa summarum, be naujy duomeny lieka neaisku, kodél
Compendium zodis svelti (ar svilti) iSverstas glisco, bet neatrodo, kad tai buty geras vertimas.

Dar vienas atvejis, keliantis neaiSkumy, yra Sellu Salivam emitto, Sellejau 57.
Lotyniskas vertimas reiskia ,seiles iSskiriu®. Jei lietuviskas zodis tikrai yra seléti, sela (seli,
seléja), seléjo, tada jis reiskia ,,sélinti“. Taip nurodoma ir LKZ., cituojant jvairius Saltinius,

ypal Mazosios Lietuvos. LKZ. tarp jy paminima ir §i konkreti vieta (SC 57), vadinasi, tyliai

** Etimologijos odynai sutaria (https://www.dwds.de/wb/etymwb/schwellen), kad $i $aknis, reiskianti
,»plstis®, yra paliudyta tik germany kalbose (plg. angly swell ,,pustis”; beje, dél to kito Zodzio schwelen ,rusenti,
svilti“ plg. dabartinés angly kalbos swelter ,leipti nuo kars¢io®). Taigi baltisko Zodzio (bendro su germanais
indoeuropietisko paveldo) *svelti ,,pustis™ egzistavimo tikimybé atrodo nedidelé. Vis délto skolinys i§ vokieciy
kalbos fonetitkai biity tikriausiai jmanomas, plg. svélis i§ vokie¢iy Schwelle ,slenkstis* K 417, LKZ.

 Zodynuose galima rasti tik tokias veiksmazodziy svilti ir svelti reik¥mes, kokias Zinome dabar: Sweli,
swélti, f. u. Swylu N 508; Swylu, swillau, swilsu, swilti, glimmen, fchwelen. Swelil, sweliau, swélsu, swélti, daff. N 509;
[fwelu, fweliau, fwelfiu, fwelti = fwyli, schwelen. ] K 417 (lauztiniai skliaustai $iame Kur$ai¢io zZodyne reiskia, kad

tokio zodzio jis nezinojo gimtojoje tarméje, o tik i rasto Saltiniy).
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pripazistama, kad SC lotyniskas vertimas neteisingas, bet 1997 m. leidime laikoma teisinga ir
forma seléti, ir reikSmeé ,,seiles iSskirti“ SC 313. Galimi du aiSkinimai: arba tai Zodis seléti,
turintis reikSme ,,sélinti“, arba originaliame 1673 m. Compendium leidinyje padaryta spaudos
klaida (raidés -ell- vietoj -eil-). Zodj seiléti vartoja ir Donelaitis: Taip kad jam daugsyk
seilédams jo liezuvélis DM PV 519.

Dar vienas abejotinas atvejis yra KibZdu Submoveo, Moto, Kibzdejau 57. Kibzdéti reiskia
okrutéti“, o lotyniskas vertimas sako ,pastuméti, judinti®, taigi galbut turéta galvoje
Hkrutinti“. Ar tikrai zodis kibzdéti kadaise galéjo turéti tranzityvine reikSme, ar tai yra vertéjo
klaida, nezinia (turbut pastarasis atvejis).

Verta dar karta prisiminti, kad Kleino gramatikoje tokiy abejotiny vertimy nerasime.
Visi lietuviski zodziai, kurie joje iSversti j lotyny kalba, nepaisant XVII a. rasybos ir archajisky
formy, yra aiSkis Siuolaikiniam lietuviui ir sklandziai dera su lotyniskais vertimais. Visa, ka
abejotino galima rasti Kleino gramatikoje, be jau minéty kiek apytiksliy augaly ar XVII a.
drabuziy pavadinimy, yra keli atvejai, tiksliau, vienas pluostas atvejy, kai lietuviskas esamasis
laikas parasau iSverstas lotynisku perfektu (tarsi lietuviskai baty buve parasiau ar esu parases):
afz fawa warda parafzau, ego meum nomen fcripfi; tu fawa warda parajzai, tu tuum nomen fcripfifti;
jis fawa warda parajza, ille fuum nomen fcripfit; afz tawa warda parafzau, ego tuum nomen fcripfi;
tu tawa warda parafzai, tu tuum nomen feripfifti KG 243 / 149 ,147“**. I§ visko sprendiant, tai
yra atsitiktinis neapsizituréjimas. Kad ir kokia bty buvusi Danieliaus Kleino etniné kilmeé,
akivaizdu, kad jo lietuviy kalbos mokéjimas buvo lygus gimtakalbio mokéjimui.

Tokie yra abejotini lietuvisky zodziy vertimo j lotyny kalba atvejai Compendium

leidinyje. Vis délto neturéty susidaryti jspudis, kad tame veikale knibzdéte knibzda klaidy.

2% Tai tikrai esamieji laikai, o ne kokie nors fonetiniai ar ortografiniai biitojo laiko variantai, plg. tikrus ir
atitinkamai iSverstus butuosius laikus: mujze verberavit KG 195 / 101 ,,99%, atnefze... attulit KG 241 / 147 ,,145*
ir kt.
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Kaip minéta, lietuvisky zodziy ir posakiy vertimy j lotyny kalba yra 1380, o abejotiny iS ju
yra tik tiek, kiek aptarta Siame straipsnyje. Visi kiti vertimo atvejai yra teisingi ir taiklas. Tarp
jy yra ir atvejis, kurj, kaip atrodo, neteisingai suprato LKZ rengéjai: LKZ. 7odZio paskristi 2
(paskrifida, paskrito) 2-oji reik§mé pagrista vienintele vieta i§ ¢ia aptariamos gramatikos
(nurodoma SC 55) ir ta reikSmé pateikiama ,iSgriezti, iSgremzti“. Patikrine ta atvejj
Compendium tekste, matome: Pafkrindu Cavus fio, Pafkrittau 55. Lotyniskas vertimas bty
,tusCiaviduris (ar jdubes) tampu®, vadinasi, $io zodzio reik§mé yra ne ,iSgremzti* ka nors,
kad tapty tusCiaviduris (tai buty cavum facio), bet pa¢iam tusCiaviduriam tapti, t. y. ,,iSretéti*

arba ,,jdubti®.

2. ZODYNELY]E PATEIKTI VERTINGI DUOMENYS

Aptariamame zodynélyje taip pat yra daug jdomiy ir vertingy dalyky, kurie néra Sio
straipsnio tiesioginis objektas, bet vis délto juos verta paminéti. Jame galime rasti paliudyty
senovés lietuviy dievybiy vardy (Kaukas, Gabvartas, Gabjaujis, Velinas, Zemyna 24-25;
Kleinas liudija formg Zemyné KG 157 / 63 ,,61%), vietovardZiy ir gyventojy pavadinimy
(prusas, Prusa; Kleinas liudija forma Prasija KG 158 / 64 ,,62%), Karaliaucius, karaliaucionis,
Danckas [Dancigas arba Gdanskas|, danckionis, Tilzé, tilZzénas, [srutis, jsruténas, Katenava
[Katniava|, katenaviskis [katniaviskis|, Lietuva, lietuvninkas 19, 25; panasy sarasa randame ir
Kleino gramatikoje, bet tik dalis Siy vardy patenka j abu sarasus). Taip pat Compendium
7odynélis liudija ir senajg ZodZio kunigaikstis reikime, mirabile dictu, nepatekusia j LKZ:
Kunigaik [f ttis Principis filius 19 ,valdovo, monarcho (,kunigaiksCio® dabartine reikSme)
sunus®”, plg. Kunigas Princeps 19 (,valdovas, monarchas®”, t.y. ,kunigaikstis“ dabartine

reik§me; pastaroji od%io kunigas reik¥meé j LKZ pateko). Kad tai néra koks nors atsitiktinumas
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ar apsirikimas, matyti i$ konteksto, kur tame paciame skyriuje, 19 puslapyje, paminéti jvairiy
valdovy ir jy stny titulai: Karalius Rex, Karalunas Regis filius; Ercikis Princeps, Ercikaitis
Principis filius, taip pat Klebonas Paftor, Klebonaitis Paftoris filius (kalbama, zinoma, apie
liuterony klebonus, kurie badavo vede ir turédavo vaiky). Galime dar palyginti su Kleino
liudijimais: Kunigas Dominus ,,Seimininkas, valdovas®, Kunige Domina ,,Seimininké, valdové*
KG 118 / 24 ir Kunigaikstis Principis filius, Princeps ,,valdovo stnus; valdovas“ KG 161 / 67

,05% (plg. ir kitus ten pat Kleino pateikiamus zodzius).

2.1. Klasikiniy roménuy autoriy citatos

Compendium zodynélyje tarp jvairiy sakiniy, kuriais iliustruojama lietuviy kalbos
sintaksé, yra ir kelios klasikiniy romény autoriy citatos. Nors ir trumpos, jos vis délto yra
seniausi zinomi $iy kiiriniy vertimai j lietuviy kalba. Trijy i$ jy nurodyti ir autoriai, o kai
kurios kitos yra be autorystés nuorodos ir 1997 m. leidime liko neidentifikuotos®. Stai citatos
su nurodytais autoriais:

Ipacile] Liekoryfte tur, ant ataufZimo Liggfojfa kuno karficiius. Sing[ulare
remedium habent ad refrigerandum in morbis corporis ardores. Plinius 86—87 (buvo atspausdinta
Ipacze, Liggtifa, Singnlare). Tai yra Plinijaus Vyresniojo citata®, kuri reiskia ,,turi ypatinga
gydomaja savybe atausinti ligose kiino kars¢ius® (apie laukines vynuoges).

Neigi wiena riecZis kuri ant jednojimo Deiwjii pareitis’ nera uzlikta. Neq[ue] ulla res
quez ad placand[os] De[o]s pertinet, pretervifa eft. Cic. 86 (buvo atspausdinta placandum Deus,

ir tai pagrindzia, kad korekttros klaidy galima laukti ne tik lietuviskuose, bet ir lotyniskuose

1997 m. leidinio pratarméje (SC 19) minimos tik dvi citatos, Plinijaus ir Cicerono, pamirsus netrukus
aptarsima Horacijaus citata, identifikuota SC 223.
* Naturalis historia, XIV. 99 (kai kuriuose leidiniuose skyriy numeracija skiriasi, bet tai bus mazdaug

XIV knygos paskutinio trecdalio pradzioje). Visas Plinijaus veikalas j lietuviy kalba néra iSverstas iki $iol.
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zodziuose; be to, kai kuriuose Cicerono teksto nuoraSuose (ir Siuolaikiniuose leidiniuose)
vietoj praetervisa vartojama praetermissa beveik tokia pat reik§me). Tai Cicerono sakinys i$
II1 kalbos prie$ Katiling” (In Catilinam, 111.20), kuris reiskia ,Né vienas dalykas, kuris
priklauso dievams permaldauti, néra [ =nebuvo] praleistas®. Deiwjil Cia pazodziui yra deiviy,
bet moteriskosios giminés forma deivés buvo vadinamos senovés lietuviy (taigi ir romény)
dievybeés apskritai; todél tikty sakyti, kad Zodzio deivés (daugiskaita) viena i$ senyjy reikSmiy
yra tiesiog ,,dievybés® (ne tik moteriskos dievybés), plg. daugiskaitos Zmonés moteriskaja
gimine senuosiuose radtuose. LKZ. prie zodZio deivé, beje, tokia reik§mé neminima, nors ten
pateiktame Mazvydo sakinyje Tos deivés negal jums nieko gero duoti pavartoto zodzio reikSmé
yra butent tokia (,,dievybés®; tame kontekste Mazvydo paminétos dievybés iS tiesy yra
vyriskos).

Jau tampi Boba, 6 tacZiau nori grazi regiama but. Fis anus & tamen vis formofa videri
Horat. 4. Carm. Od. 13 81. Kaip ir nurodyta, tai citata i§ Horacijaus Odziy (Carmina, IV.13.2—
3). Originalas yra vadinamosios IV Asklepiado strofos 2-osios eilutés pabaiga ir 3-oji eiluté,
o lietuviskas vertimas yra visai arti originalo metro™.

Kai kurios romény autoriy citatos paliktos be autorystés nuorody. Stai jos:

Kodel tu werta argu ne werta to wardo Sakyfu. Digna tuo cur fis indignaq[ue| nomine,
dicam 76. Tai yra Marcialio epigramos II1.34 pirmoji eiluté (hegzametras). Lietuviskas
vertimas taip pat yra hegzametras (jj deklamuojant reikéty daryti elizija vert’ argu, kaip
lotyniskuose hegzametruose), vadinasi, tai yra ankstyva (nors ir ne pati seniausia) lietuviska

hegzametro eiluté. Visa Marcialio epigrama yra tokia:

7 Siuolaikinj vertima galima perskaityti $ioje knygoje: Markas Tulijus Ciceronas. Kalbos, verté
E. Ul¢inaité, Vilnius: Pradai, 1997. P. 118-169.

% Siuolaikinj vertimg galima rasti ¢ia: Horacijus. Lyrika, verté H. Zabulis, Vilnius: Vaga, 1977. P. 183.
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Digna tuo cur sis indignaque nomine, dicam.

Frigida es et nigra es: non es et es Chione.

Epigrama skirta merginai, vardu Chioné. Graikiskas vardas Chione (Xiévn) reiskia
mazdaug ,,Snieguolé®”, ar ,,Sniegé”, o visa epigrama reiskia ,,Kodél tu verta ir [tuo pat metu]
neverta savo vardo, pasakysiu: esi Salta [ =neaistringa] ir esi juoda [ =tamsaus gymio, kuris
romény nebuvo laikomas grozio idealu]: [taigi] esi ir [tuo pat metu] nesi Snieguolé®.
Egzistuoja ir Siuolaikinis Sio teksto, kaip ir beveik visy kity (iSskyrus obsceniskiausias)
Marcialio epigramy, vertimas™. I§ $ios epigramos pasirinkimo sintaksei iliustruoti atrodo, kad
Compendium autoriai, nors ir buvo liuterony pastoriai, vertino gyvenimo dziaugsmus ir
roméniska samoji*’. Galima pastebéti, kad 84 puslapyje linksniy valdymui iliustruoti
pasirinktas zodziy junginys myliu mergg; bet posakis pareimi myléjes 8 tikriausiai reiskia
,pareinu padares paslauga draugui” ar panaSiai (plg. Donelai¢io vartosena pamyléti =
pavaisinti DM RG 116), nes kitaip kilty klausimas, i$§ kokios tiksliai jstaigos kalbétojas pareiti
(pareina).

Kam ant gero? Cui bono? 79. Nors ir trumpas posakis, bet jis yra zinomas i Cicerono
kalbos Uz Roscijy (Pro Roscio 84, 86 etc.): ,Kam tai [Roscijaus tévo nuzudymas] suteiké
naudos?**" Plg. dabartinj posakj (turbiit galiausiai kilusj i§ §ios Cicerono kalbos) ,kam tai

naudinga?”.

2 7. Marcus Valerius Martialis. Epigramos, verté A. T. Velickiené, Vilnius: Baltos lankos, 1998. P. 74.

% Beje, kaip minéta, Sulco siinus Jonas 1706 m. isleido Ezopo pasakéiy (tarp jy buvo ir i§ Fedro bei
Horacijaus karybos zinomy pasakéciy siuzety) vertimus j lietuviy kalba. Galbut antikinés literatiros pomégj jis
buvo paveldéjes iS tévo.

31 7r.: Markas Tulijus Ciceronas. Kalbos, verté A. Kucinskiené, Vilnius: Pradai, 1997, 35-88.
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Sugryfztu walges. Redeo obfonatu 85. Nors ir trumpas posakis, bet jis yra citata i$ Plauto
komedijos Dovyniai ** (Menaechmi 277, 288). Pazodiné $io posakio reiksmé yra ,griztu
pasirtpines valgio (pvz. apsipirkes turguje)”, bet tai ne kokia nors vertimo klaida, o galima

perkeltiné reiksmeé.

2.2. Biblijos citatos

Taip pat Compendium tekste yra apie 90 lietuvisky ir atitinkamy lotynisky Senojo ir
Naujojo Testamento citaty, paprastai su tiksliomis nuorodomis. Daugelio jy lotyniskas
variantas sutampa su Vulgatos tekstu (arba skiriasi tik nezymiai) ir atitinka lietuviska teksta.
Vis délto yra atvejis, i$ kurio atrodo, kad lietuviskam tekstui parinktas neteisingas atitikmuo
is Vulgatos: Girriafi Piktybe, five if2 Piktybés fawo. Gloriatur Peccator in defideriis anf[im |
fuz. Pf. 10, 3 79 (buvo atspausdinta anmiz). Psalmés nuoroda pateikta teisingai, bet jos
lotyniskas tekstas reiskia ,giriasi nusidéjélis savo sielos troskimuose® (A. Rubsio ir
C. Kavaliausko 1998 m. vertime: ,,Juk nedorélis puikuojasi savo Sirdies késlais®). Atrodo, kad
lietuviska teksta geriau atitikty vieta is Ps 52:3 (Vulgatoje 51:3) gloriatur in malitia (,,giriasi
piktybéje®; visas sakinys: quid gloriatur in malitia qui potens est iniquitate? ,kodél giriasi
piktybéje, kuris galingas yra neteisumu?“; A. Rubgio ir C. Kavaliausko versija: ,,Kodél
didziuojies, negarbingas galitine, savo darbu nedoru?*). Tai galiausiai patvirtina jtarima, kad
pradiniame gramatikos rankrastyje visi ar beveik visi lietuviski zodziai ir sakiniai buvo be

vertimy, o lotyni§kus vertimus véliau pridéjo kitas #mogus, taigi Teofilis Sulcas.

*2 Komedijos Siuolaikinj vertima (Aleksio Churgino) galima rasti $ioje knygoje: Antikinés komedijos, sud.
D. Dilyté, Vilnius: Vaga, 1989, 445-504.
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3. STUOLAIKINIU VERTIMU NETIKSLUMAI

Galiausiai reikia paminéti netikslumus, kuriy pasitaiko Compendium lotynisky
pratarmiy (para$yty, kaip sutariama, Sulco) Siuolaikiniuose vertimuose, pateikiamuose
1997 m. leidime. Jie yra jvairts, daugelis smulkiis ar panasis j poetiskus atpasakojimus, bet
keletas i$ jy Siek tiek trukdo suprasti pratarmése iSdéstytus faktus. Jei kada nors buty
rengiamas naujas Sio paminklo leidimas, tai buty verta patikslinti.

Originalo pratarméje, nenumeruotuose puslapiuose (SC 48, 50), yra toks sakinys: Multa
& fere fexcenta forfitan (fi fpectes gentis Lithvanicz originem, nonnullorum Grammatices pracepta
refpuentium, & ex ufu addifcendam lingvam, contendentium, objectiones) monenda occurrerent,
nifi ne monftri ad inftar appareant, timor obicem poneret, & aurem quafi vellicaret tritum illud &
verisfimum Veriverbium: Vino vendibili non opus eft fufpenfd hederd. Jis reiskia (ver¢iant beveik
pazodziui): , Daug ir beveik $esi Simtai [lotyniSkas posakis, reiskiantis mazdaug ,,devynios
galybés®| galbut (jei atsizvelgtum j lietuviy tautos kilme [ir] kai kuriy gramatikos taisykles
niekinanciy ir i$ praktikos kalbg iSmoktina esant teigianciy [Zmoniy] priekaistus) abejoniy
[monenda: pastaby, jspéjimy]| kilty, jei nuogastavimas, kad jos netapty blogu zenklu [arba
»pabaisa®|, nepastatyty [joms] uztvaros ir j galva neateity [pazod. ,ausies negnaibyty“| ta
nutrinta ir labai teisinga tiesa: gerai prekei reklamos nereikia [pazod. ,,parduodamam ( =gerai
perkamam) vynui nereikia pakabintos gebenés®” [kuri, pasak Erazmo Adagia 589C, buvo
naudojama kaip reklamos zenklas romény tavernose]].

IS ¢ia matyti, kad sakinys yra uzuomina j Kleino gramatikos pratarme, kurioje buvo
pateikti galimi oponenty priekaistai dél sumanymo parasyti lietuviy kalbos gramatika ir tada
papunkdciui sutriuskinti. Tie priekaistai i$ esmés buvo tokie: 1) lietuviy kalba kilusi i$ kalby
miSinio, be to, turi daug dialekty, taigi gramatikos parasyti nejmanoma; 2) i$ praktikos galima

kalbos i¥mokti geriau nei i§ gramatikos. Sulcas, nenorédamas leistis j tokias diskusijas, ¢ia tik
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pasako, kad tos rusies priekaisty (monenda) galéty atsirasti devynios galybés, bet neverta j juos
kreipti démesio. ZodZiai ,jei atsizvelgtum j lietuviy tautos kilme* yra uzuomina j Kleino jau
sutriuskinta priekaista, esa lietuviy kalba kilusi i$ kalby misinio, bet tai, kad pasakyta ne
Hlietuviy kalbos®, o ,lietuviy tautos (gentis Litvanicz) kilme®, galbut reiskia, kad Sapunui ir
Sulcui buvo zinoma ir lietuviy kilmeés i§ romény teorija. Kitaip kodél lietuviskai sintaksei
iliustruoti buty pasirinktos vietos i$ romény autoriy kariniy, o eiliuoti fragmentai verciami
taikant | metra? Kleino gramatikoje, beje, klasikiniy autoriy citatos nepasitelkiamos.
Nenumeruotuose pratarmés puslapiuose (SC 50, 52) tarp priezasCiy, nulémusiy Sios
gramatikos isleidima, paminima ir tokia: ex tam crebra defcriptione ortus timor, ne citra tum
Inventoris, tum Autoris Gratiam typis concrederentur ,iS tokio dazno perrasymo Kkiles
nuogastavimas, kad pries viena vertus Sumanytojo, kita vertus Autoriaus interesa [Sie Lietuviy
kalbos pradmenys] spaustuvei nebiity patikéti [ =spaudai atiduoti]”. I§ ¢ia matome, kad
XVII a., kaip ir buvo galima tikétis, j autoriy teises buvo zitirima laisviau nei dabar: daug kas
pasidarydavo $io veikalo nuora$us (tikriausiai pasiskoline originala i§ Sulco), kol galiausiai
Sulcas émé nerimauti, kad kas nors to veikalo nei$spausdinty ir nepasiimty i¥ jo pardavimo
gauty pajamuy. Taip pat tai paaiSkina, kodél Sulcas save vadina ,,autoriumi®: lotyni¥kai Zodis
auctor (¢ia pavartotas vélyvas variantas autor) gali reiksti ir teiséta savininka, turintj teise
parduoti savo nuosavybe. Vadinasi, Sulcas, paveldéjes Sapuno rankrastj, save laiko, kaip
pasakytume dabartiniais terminais, turtiniy autoriaus teisiy savininku ir leidzia suprasti, kad
tokia buvusi paties Saptno (pratarméje vadinamo Sumanytoju, Inventor) valia. Néra jokiy
priezasCiy tuo abejoti. Beje, nors tituliniame lape Sis veikalas vadinamas Compendium

gramadtice Lithvanicz (,Lietuviskos gramatikos santrauka®), pratarmése jis nuolat minimas
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taip, tarsi jo antrasté biity buvusi Elementa lingvz Lithvanicz (,,Lietuviy kalbos pradmenys*)*.
Kaip Zinome, Sulcas miré tais padiais 1673-iaisiais metais, kai §is veikalas buvo i§spausdintas,
taigi tikriausiai is neatitikimas rodo, kad prie§ mirtj Sulcas nebespéjo galutinai sutvarkyti
leidinio. Tai paaiskinty ir tokias korekttiros klaidas, ypac lotyniskuose zodziuose, kuriy puikiai
lotyny kalba mokantis zmogus nebtty palikes.

Reikia paminéti dar vieng netikslumg 1997 m. leidinyje. Pabaigos zodyje (SC 254)
pasakyta: Et tu fortean L[ector] Cluriofe] fi hos octerniores [sic| perlegeris <...>. 1997 m.
leidinyje tai verCiama taip: ,Ir tu, rupestingasis skaitytojau, jeigu <...> perskaitysi $j
astuonerius metus rasytg darbag <...>“ SC 255. IS tiesy originale nepasakyta, kiek mety
buvo rasomas Sis veikalas. Originalo zodis octerniores néra koks nors zodzio octennium
(,,8 mety laikotarpis®) variantas; tai yra akivaizdi spaudos klaida i§ octerniones. Zodis octernio
(pazodziui tarsi ,,aStuonetas™) yra naujyjy laiky lotyny kalbos naujadaras (sudarytas pagal
klasikinio ternio trejetas” pavyzdj), todél jo néra klasikinés ar viduramziy lotyny kalbos
zodynuose (net Forcellini ar Thesaurus Linguae Latinae, ar DuCange), bet interneto paieska i$
karto parodo, kad XVII a. jis buvo vartojamas kalbant apie spaustuves ir spaudinius.
Pavyzdziui, Komenijaus lotyny kalbos Zodyno Lexicon atriale latino—latinum (1657)™
pratarméje raSoma: Habet n. | =enim| Lexicon hoc Octerniones 40, h. e. foliola 320 ,,Juk Sis
zodynas turi 40 octerniones, t.y. 320 lapy®. IS ¢ia matome, kad vienas octernio turi 8 lapus,
taigi 16 puslapiy. Vadinasi, octernio yra vienas Sesiolikos puslapiy arba astuoniy lapy (in
octavo) spaudos lankas. Kad Sapano ir Sulco gramatikos leidinys ir yra in octavo formato,

nurodyta 1997 m. leidimo pratarméje (Stundzia 1997: 5). Vadinasi, fi hos octernio[nJes

** Kai kurie faltiniai dar mini, kad Sapiino gramatika buvo vadinama ir Nomenclatorium (Birziska 1960:
264), bet toks pavadinimas (lotyny kalbos naujadaras, kuris reik§ty mazdaug ,vardynas®) labiau tikty Zodynui
nei gramatikai pavadinti.

** Prieiga internete: http://comlex.pbworks.com/w/page/9977075/Jan_0.
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perlegeris reiskia ,,jei perskaitysi Siuos spaudos lankus* arba ,,8j in octavo formato leidinj*. Kiek
laiko i$ tiesy buvo rasomas $is veikalas, nezinome.

Zodis octerniones (3] karta be spaudos klaidos) paminétas ir leidinio dedikacijoje Prisijos
kunigaiks¢io siinui Karoliui Emilijui®, nenumeruotame puslapyje: hi octerniones numerum
fanctum vix attingentes, ad SERENISSIMA CELSITUDINIS TUA pedes devoluti <...> SC 42.
Tai rei¥kia: ,8ie spaudos lankai, $ventajj skaitiy vos pasieke, prie SVIESIAUSIOS TAVO
AUKSTYBES kojy padéti <...>“. Sventuoju skai¢iumi lotyny literataroje® buvo vadinamas
skaicius 7. Kaip raSoma 1997 m. pratarméje (Stundzia 1997: 6), visa originaly Compendium
leidinj sudaro 113 puslapiy, o tai ir yra 7 spaudos lankai su trupuciu. I§ ¢ia matome, kad
dedikacija buvo parasyta (ar bent perziuréta) jau po to, kai pagrindinis knygos tekstas buvo
spaustuvéje surinktas ir buvo paaiskéjes spaudos lanky skaicius.

Sulco radyta pratarmé (SC 40) taip pat ¥iek tiek patikslina Zinias apie jo biografija.
Saltiniai nurodo, kad 1675 m. Teofilio Sulco na$lé Ona Blumaité (Anna Bluhmin) su
septyniais dar nesuaugusiais vaikais dél dviejy gaisry buvo patekusi j didelj skurda (ZM 2014:
1651). I§ &ia gali susidaryti jspudis, kad tie du gaisrai jvyko jau po Sulco mirties, bet i¥
pratarmés suzinome, kad gaisrai buvo trys ir jvyko dar Sulcui gyvam esant: Ingenué fateor,
meam pulvere Lithvanico jam vigefimum, & quod excurrit, aium, fopitam quafi, intereaqfue] a
Vulcano tertio impeditam, favillis obrutam & mediis omnibus orbatam tenuitatem, eloqui vix
valere, quantum Ornamentum, PRINCIPEM <...> cum fingulis fuis fubditis patrid loqui poffe
lingua <...> ,,Atvirai prisipazjstu mangjj lietuvisky dulkiy jau dvidesimtuosius ir tuos, kurie
baigiasi, metus tarsi uzmigdyta ir tuo [pat] metu treCia karta Vulkano sukliudyta, pelenais

uzverst ir viso vieSumo [vieSo zinomumo, buidy viesai skelbtis| netekusj varginguma vargiai

% Jam SC isleidimo metu buvo 18 mety; dar po mety, 1674 m., jis mire.
* Plg. Senekos Laisky Liucilijui 90.6 skyriy (lietuviskas vertimas: Liucijus Anéjus Seneka. Laiskai
Lucilijui, verté D. Dilyté, Vilnius: Pradai, 1999, 299).
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begalint iSsakyti, kokia Puosmena, kai VALDOVAS <...> su kiekvienu i$ savo pavaldiniy gali
kalbéti gimtaja kalba <...>.” Pasakymas ,dvideSimt mety lietuvisky dulkiy migdomo
vargingumo® ia tikriausiai reiskia laikotarpj, kai Sulcas dirbo lietuvisky parapijy klebonu —
nuo 1650 m. Isdaguose ir nuo 1662 m. Katniavoje. IS to galima spéti, kad pratarmé galbut

buvo rasoma apie 1670 m., t. y. mazdaug 3 metai iki spausdinto leidinio pasirodymao.

ISVADOS

Tyréjy sutariama, kad lietuviy kalbos gramatika, sutrumpintai vadinama Compendium,
para$¢ Kristupas Sapiinas, o Teofilis Sulcas i3 i§leido, kai kg pridéjes ir para$es pratarmes. Kyla
klausimas, ka tiksliai pridéjo Sulcas prie originalaus Sapino rankraitio. Pratarmése Sulco
autorysté yra akivaizdi, o kas pridéta pac¢iam gramatikos tekstui? Kaip minéta pradzioje, j
pradinj Compendium teksta buvo jterptos kai kurios Kleino gramatikos istraukos. Ar tai yra
viskas?

Palyginus Sioje gramatikoje paminéty lietuvisky zodziy vertimus j lotyny kalba (de facto
lietuviy—lotyny kalby zodynélj), matyti tam tikry jtarima kelianciy dalyky, kuriy nerastume
Kleino gramatikoje: 1) kai kurie zodziai iSversti neteisingai, ypaC supainiojus panasiai
skambancius lietuviskus zodzius (likti ir lekti, sirgti ir sergéti ir pan.); 2) Siek tiek miglotai
iSversti kai kurie lietuviski sangraziniai veiksmazodziai, tarsi ne visai suprantant jy reikSme;
3) supainiotos homonimy reikSmés ten, kur gimtakalbiui lietuviui jos buty akivaizdzios;
4) lietuviski partipinamieji veiksmazodziai ir kai kurios liepiamdsios nuosakos formos
iSverstos taip, tarsi vertéjas jas i$ pradziy buty mintyse iSsivertes j vokieciy kalba; 5) vienai
lietuviskai Biblijos citatai kaip atitikmuo parinkta panasi, bet ne ta pati Biblijos citata i$
lotyniskos Vulgatos, o to nebiity galéje nutikti, jei lotyniskus atitikmenis buty dar veikalo

raSymo metu sudéjes pats autorius (taip nutikti galéjo tik jei rankrasCio autoriaus lietuviskos
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citatos buity buvusios paliktos be lotynisky atitikmeny, o juos susirasti lotyniskame Vulgatos
tekste véliau buty turéjes kitas zmogus).

Ar galima vieng arba kita bendraautoriy kaltinti netobulai mokéjus lotyny kalba? Tikrai
ne, nes jie abu buvo jgije lotyniska issilavinima Karaliauciaus universitete ir yra parase kariniy
nepriekaistinga lotyny kalba. Kaip tada dél lietuviy kalbos mokéjimo? Gramatika rases
autorius mokéjo lietuviy kalba kaip gimtakalbis (jo lietuviy kalba nepriekaistinga), o tas kitas
zmogus, kaip matyti i$ vertimy, lietuviy kalba mokéjo gerai, bet gimtakalbis nebuvo. Tam
tikri vertimo pozymiai rodo, kad jo gimtoji kalba buvo vokieciy. Isvada akivaizdi: Sapiino
rankrastyje lietuviski zodziai ir posakiai (bent dauguma jy) buvo palikti be lotynisky vertimy,
o lotyniskus atitikmenis pridéjo gerai lietuviy kalba mokéjes zmogus, kurio gimtoji kalba
buvo vokietiy, taigi Teofilis Sulcas. Tai padaryti jj tikriausiai paskatino tai, kad beveik visi
lietuviski ZodZiai buvo i¥versti j lotyny kalbg Kleino gramatikoje, kuria, kaip Zinoma, Sulcas
irgi naudojosi. Visa tai dera su faktu, kad Sulcas pratarméje Sapiina vadina savo Mokytoju
(Praceptor). Kokio mokslo Sapiinas galéjo mokyti Sulca, jei jie abu buvo gave tokj pat
i¥silavinima Karaliau¢iaus universitete? Akivaizdu: lietuviy kalbos, kurios Zinias Sulcui
prireiké patobulinti tapus lietuviskos parapijos pastoriumi.

Vis délto i¥ viso to neturéty susidaryti jspadis, kad Sulco papildyta ir i§leista Saptno
gramatika esanti kuo nors ydinga. | kai kuriy zodziy lotyniskus vertimus, aptartus Siame
straipsnyje, galima zitréti atsargiau, jeigu jie prieStarauja tam, ka zinome apie lietuviy kalbos
zodziy reiksmes i§ gimtakalbio kompetencijos ir istoriniy Saltiniy. Vis délto reikia pripazinti,
kad Sulcas, ifleisdamas Sapino gramatika, mums i$saugojo § vertingg lietuviy kalbos
paminklg ir, pridéjes lotyniskus vertimus lietuviskiems zodziams bei posakiams, de facto
suktré 1380 vienety lietuviy—lotyny kalby Zzodynélj, taip iSsaugodamas ir tokiy XVII a.

lietuviy kalbos fakty, kuriuos tikrai buvo verta jtraukti ir j LKZ.
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Sulco vertimy netikslumai bity buve nei§vengiami bet kuriam negimtakalbiui (ypad
neturin¢iam Siuolaikiniy priemoniy informacijai patikrinti). Mes, duomeny bazémis
apsiginklave Siuolaikiniai gimtakalbiai, galime tam XVII a. vokiskai kalbéjusiam prasui tik
padékoti uz jo darba. Jeigu Sio straipsnio autoriui buty tekusi uzduotis lotyniskai paaiskinti
vokiskus zodzius i§ vokiec¢iy kalbos gramatikos, rezultatai buity daug daug blogesni (kaip ir
méginimas be duomeny baziy susirasti reikiamg vieta lotyniSkoje Biblijoje). Galiausiai,
paskutiniai Sulco ZodZiai i¥leistos gramatikos pabaigoje yra tokie: i quz per Sphalmata irrepfiffe
videantur ac obfervari potuere, placide corrige ,jei kokios nors [klaidos| per apsirikima
pasirodyty jsibrovusios ir galéty biiti pastebétos, maloniai pataisyk™ SC 254. Sis straipsnis yra

pagarbus méginimas tai ir padaryti.

SALTINIAI

Cn — R. P. Gregorii Cnapii Societatis lesu Theologi Thesauri Polonolatinograeci Tomus I.
Cracovie: Typis & Sumptu Francifci Ceefarij, 1643.

DD — Dicionarium Latinogermanicum, et vice verfa Germanicolatinum ex optimis Latinz linguz
feriptoribus  concinnatum. Autore Petro Dafypodio. Argentorati: per Wendelinum
Rihelium, 1537.

DM - Donelai¢io ,,Mety” tekstas Siuolaikine raSyba. Prieiga internete: http://www.xn--
altiniai-4wb.info/files/literatura/LF00/Kristijonas_Donelaitis._Metai.LF0900.pdf.
(Giesmés zymimos santrumpomis: PV = Pavasario linksmybés, VD = Vasaros darbai,
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www.manfredclauss.de.
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Anhang einer kurtzgefafiten Litthauifchen Grammatic. Ausgefertiget von Friederich
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Halle: Druckts Stephanus Orban, Univer{. Buchdr., 1730.

KG — Pirmoji lietuviy kalbos gramatika, fotogr. leidimas, Vilnius: Valstybiné politinés ir
mokslinés literattros leidykla, 1957.

KrG — Kursaitis F. Lietuviy kalbos gramatika (1876), par. B. Kabasinskaite, i§ vok. k. verté
A. Tekorius. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2013.

KrG - Kurschat Friedrich. Grammatik der littauischen Sprache, Halle: Verlag der
Buchhandlung des Waisenhauses, 1876.

LKZ. — Lietuviy kalbos Zodynas, t. 1-20, 1941-2002 (elektroninis variantas), vyr. red.
G. Naktiniené, Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2005. Prieiga internete: www.lkz.lt.

N — Nesselmann G. H. F. 1850: Worterbuch der Littauifchen Sprache von G. H. F. Neffelmann,
Konigsberg: Verlag der Gebriider Borntréager.

R — Rhesa L. ]J. Das Jahr in vier Gesdngen, ein lindliches Epos aus dem Litthauifchen des
Chriftian Donaleitis, genannt Donalitius, in gleichem Versmaaf3 ins Deutfche tibertragen
von D. L. J. Rhefa, Prof. d. Theol., Ko6nigsberg: in der Konigl. Hartungf{chen
Hofbuchdrukkerei, 1818.

SC — Sapino ir Sulco gramatika, fotogr. leidimas, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos
institutas, 1997.

SD’ — Dictionarium trium linguarum, In ufum Studiofz Iuventutis, auctore Constantino Szyrwid
e Societate Jesu. Tertia editio recognita & aucta. Vilna: Typis Academicis Societatis Jesu.
MDCXLII [1642]. Prieiga internete: www.thesaurus.flf.vu.lt (paieska pagal lotyniska

zodj; originalaus leidinio puslapiy numeriai faksimilése).

BENDRINE KALBA 93 (2020) http://journals.1ki.lt/bendrinekalba ISSN 2351-7204


http://www.lkz.lt/
http://www.thesaurus.flf.vu.lt/

MINDAUGAS STROCKIS. Lotyny-lietuviy kalby %odynélis Sapiino ir Sulco gramatikoje | 32

doi.org/10.35321/bkalba.2020.93.13

SNT — Sventasis Rastas: Senasis ir Naujasis Testamentai. Senaji Testamenta i$ hebrajy,
araméjy ir graiky kalby verté, pratarme, jvadus ir ST savoky zodyna bei paaiskinimus
parasé prel. prof. Antanas Rubsys. Naujaji Testamenta i$ graiky kalbos verté, jvadus ir
NT savoky Zodyna para§¢ kun. Ceslovas Kavaliauskas, Vilnius: Kataliky pasaulis.
Prieiga internete: biblija.lt.

VUL — The Latin Vulgate. Prieiga internete: www.biblestudytools.com/vul.
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LATIN-LITHUANIAN GLOSSARY IN THE 1673 LITHUANIAN GRAMMAR

BY SAPUNAS AND SCHULTZ

Summary

A short grammar of Lithuanian, written in Latin and published in 1673 in Koenigsberg,
referred to as the Compendium, was written by Kristupas Saptnas (in German known as
Christoph Sappuhn) and published by Theophilus Schultz (in Lithuanian known as Teofilis
Sulcas). It has been a consensus among scholars that Schultz, to whom Saptnas had
bequeathed his unpublished manuscript, published it, years after the death of the original
author, with his own additions; yet, in the absence of the original manuscript, it is not always
clear what exactly these additions are.

Almost all Lithuanian words mentioned in the Compendium are accompanied with Latin
translations; thus we have a de facto Lithuanian-Latin glossary consisting of 1380 entries.
Most of the words are translated well, but the peculiarities of the translation of certain
Lithuanian grammatical forms suggest that the translator had to mentally translate them into
German first before producing the Latin version; also, certain similar-sounding or
homonymous Lithuanian words, which could not have presented any difficulty for a native
speaker, seem to have confused the translator. From this a conclusion can be drawn that in
the original manuscript by Saptinas (who was beyond doubt a native speaker of Lithuanian)
the Lithuanian words had no accompanying Latin translations, and that these were added by
Schultz (who was a Germanophone Prussian). Yet, despite these minor shortcomings
inevitable with a non-native speaker, Schultz must be commended for his work in preserving
for the posterity this interesting document on Lithuanian as it was spoken in Lithuania Minor

in the 17th century.
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