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Kartais gamtovaizdis, meno ar mokslo kiirinys esti toks didingas ir persmelkian-
tis iki sielos gelmiy, kad sunku surasti pirma tinkama zodj ir pradéti apie jj kalba.
Patekusios j tokia situacija, pradedame nuo to, ka matome jau perskaiciusios ir
uzvertusios knyga, t. y. nuo autoriaus nuotraukos. Nezinia, kokia proga ji daryta,
bet nuostabiai tinka reikSmingo darbo pabaigtuvéms. Pasiekta auksc¢iausia virSiné,
nuo kurios taip placiai ir toli matyti. Suvokta prisiimto darbo svarba, turéta talen-
to, darbstumo, atkaklumo, mokéjimo eiti j tiksla. Visa tai davé stebinantj rezulta-
ta. Autorius gali ir turi teise buti laimingas.

Sarma Klavina doméjosi kalby tyrinéjimo istorijomis (p. 479). Ji ir surado
2000 m. Suomijoje i§leista keturiy autoriy 672 puslapiy ,,Siaurés Saliy lingvistikos
istorija“ (The History of Linguistics in the Nordic Countries). Abi stebimés Algirdo
Sabaliausko darbo unikalumu. Bendras puslapiy skai¢ius 1286 (I tomo — 253 pus-
lapiai, IT — 267, III — 766). Toks treCiojo tomo apimties skirtumas atsirades dél
dviejy priezas¢iy: 1) laikui bégant, iSaugo lietuviy kalbos tyréjy skaicius, issipléto-
jo kalbos mokslas; 2) pavergtoje Lietuvoje nebuvo galima vertinti j uzsienj emi-
gravusiy kalbininky darby. Tad $i spraga uzpildyta treciojoje knygoje.

Sabaliauskas savo trilogija pradeda nuo teorijy apie lietuviy kalbos kilme ir pir-
mosios lietuviskos knygos, pirmyjy gramatiky. Pateikta iSsami bendroji pirmojo lie-
tuviy kalbos tyrinéjimo etapo apzvalga. Lyginamoiji istoriné kalbotyra, kuri nejmano-
ma be lietuviy kalbos, XIX a. atsirado ir suklestéjo Vokietijoje. Todél ir pradedama
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nuo vokieciy kalbotyros darby. Po jy aprasyti paciy lietuviy tyrinéjimai iki 1918 m.
(Fridrichas Kursaitis, Aleksandras KurSaitis, Jonas Juska, Antanas Juska, Antanas Ba-
ranauskas, Kazimieras Jaunius, Jonas Spudulis ir kt.). Po 1918 m. pirmiausia raSoma
apie lietuviy kalbos tyrinéjimus Lietuvoje (Kazimieras Buga, Jonas Jablonskis, Edu-
ardas Volteris, Pranas Skardzius, Antanas Salys, Petras Jonikas ir kt.), nors lingvistiné
Kazimiero Biigos ir Jono Jablonskio veikla prasidéjo gerokai pries 1918 m.

Antroji knyga apima laikotarpj nuo 1940 iki 1980 m. Pradedama skyriumi
,»Iyrinéjimas Taryby Lietuvoje Atsirado temos: ,Lietuviy kalbos zodynas® , Ter-
minologijos darbas, ,,Akademiné ,Lietuviy kalbos gramatika®] , Lietuviy kalbos
atlasas Toliau raSoma apie lietuviy kalbos tyrinéjimus Lietuvoje ir kitose TSRS
respublikose, liaudies demokratijos Salyse ir pasaulyje.

Trecioji knyga apima deSimt tarybinés ir dvidesimt nepriklausomos Lietuvos
mety. Per pastaruosius desimtmecius daug lengviau gauti mokslo laipsnius ir vardus,
nes jie tvirtinami ne Maskvoje. Todél paraSyta ir apginta daugybé daktaro diserta-
cijy is jvairiy kalbotyros sriciy. [spuidinga tai, kad Sabaliauskas ne tik suregistraves,
jvertines disertacijas, bet ir nurodes jy temomis publikuotus straipsnius. Be to, ¢ia
aprasyti dvikalbiai ir specialiyjy terminy zodynai, iSvardyti jy autoriai ir atsakingie-
ji redaktoriai, Lietuviy kalbos instituto bendradarbiavimas su Matematikos ir Infor-
matikos instituto Multimedijos centro ir UNESCO katedros Informatika humanita-
rams specialistais ir kt. Zinoma, kaip ir kituose tomuose, pradedama nuo svarbiau-
siy lituanistikos darby: Lietuviy kalbos Zodyno, terminologijos darbo, akademiniy
lietuviy kalbos gramatiky, Lietuviy kalbos atlaso, tarmiy teksty, Zodyny.

Perskaiciusios trecigjj toma, pagalvojome, kad yra dvi lituanisty knygos, kuriy
turinio neatspindi pavadinimas: tai Jono Kazlausko Lietuviy kalbos istoriné gramati-
ka, kurioje yra daug maziau, negu leidzia tikétis antrasté (tik daiktavardis ir veiks-
mazodis be butojo dazninio laiko), ir Algirdo Sabaliausko Lietuviy kalbos tyrinéjimo
istorija, kurioje yra daug daugiau, negu sako antrasté. Cia yra tyréjy biografijos
fakty, ne tik jy svarbiausi kalbotyros darbai, bet ir prisiminimai, ir groziné karyba,
mokslo darby recenzijos, pranesimai konferencijose, jubiliejinés kalbos, nekrologai.
Aprasyta ne tik lietuviy, bet ir prisy kalbos tyrinéjimai, naudojimasis balty kalby
faktais kitiems darbams (mitologijai, kulttros istorijai, jvairioms humanitariniy ir
su jais susijusiy kity moksly sritims, pavyzdziui, vaiky psichologijai).

Jeigu dar kalbininkams bus kada kabinami ordinai ir medaliai, tai Sabaliauskas
uz savo mokslinj darba turi gauti pirmas. Jis prisipazjsta Sia nepaprasta enciklope-
dija raSes visa gyvenima. Bet juk buve ir kity darby: tyres lietuviy ir balty kalby
leksika, rasSes visy mielai skaitomas kalbos mokslo populiarinimo knygas. Viena is
ju (Mes baltai) skaitoma dar ir angly, $vedy, italy kalbomis. Du pirmieji Lietuviy
kalbos istorijos tomai jvertinti Lietuvos valstybine premija, o treciasis, abiejy recen-
zenCiy nuomone, vertas Lietuvos Respublikos mokslo premijos.
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Jeigu Sabaliausko knygoje buity pateikti vien faktai, be svarbesniyjy darby tu-
riniy atpasakojimo ir vertinimy, Sioje vietoje turétume pabaigti savo rasinj. Bet
vertinti turi teise kiekvienas. Savas pozitris j tai, kas parasyta, normalus dalykas.
Vienoks jis i8 lituanistikos zidinio, o kitoks i§ kaimyny Salies. Todél recenzentés,
nenorédamos primesti viena kitai individualios nuomonés, Siek tiek atsiskiria: pir-
muoju asmeniu raso Paulauskiené, o kur sutampa abiejy nuomoné, vartojamos
jvardzio mes formos.

Galbtt net racionaliausia pradéti nuo saves. Perskaic¢iau ir pagalvojau, kad ne
taip jau blogai dirbta, nemazai padaryta. Susimasciau tik dél dviejy zodziy reikSmeés:
teigiama ar neigiamg ja turi zodziai polemika ir originalumas.

Nenoréjau polemikos, noréjau dialogo. Christianas S. Stangas ,,Balty kalby lygi-
namosios gramatikos® (Vergleichende Grammatik der baltischen Sprachen 1966) pra-
tarméje moksla apibrézia kaip dialoga bendradarbiaujant. Deja, lituanistikoje prie
normalaus dialogo daugeliu atvejy buvo sunku ar net nejmanoma prieiti, nes dia-
logui reikia bent dviejy, reikia tradicijy, o lituanistai daugelyje kalbotyros sric¢iy
buvo pradininkai ir vieninteliai.

Nors ir raSome dviese, bet visko apimti nejmanoma. Pavyzdziui, net ir baigusi
mokslinj darba, negaléciau diskutuoti su eksperimentinés fonetikos, fonologijos,
akcentologijos, onomastikos, etimologijos, stilistikos specialistais, priasy kalbos
tyréjais, paZjstu ne visas Lietuvos tarmes ir kt. Zinau i$vardyty tyrinéjimo sritiy
svarba, bet neturiu kompetencijos. Nepazjstu senyjy lietuviy kalbos paminkly taip,
kaip juos pazjsta Jonas Palionis. Ir dar yra daug sriciy, kur galiu kalbéti tik i$ ben-
drojo issilavinimo.

Normalaus dialogo negaléjo buti ir dél pirmiiny charakterio. Juk Sabaliausko
aprasomuoju laiku lituanistikos mokslus rinkosi pirmtnai. O jie jauté savo isskir-
tinuma. Atsiverskime Justino Marcinkeviciaus Dienorastj be daty, perskaitykime
radinj apie Jona Kazlauska ,,Draugo daina“ ir rasime, kad Jonas, vidurinéje moky-
kloje pakviestas atsakinéti, net kazkaip ypatingai eidaves prie lentos, tarsi pabréz-
damas, jog eina pasakyti, kad moka. Pirmiinams reikia erdvés, o susirinke j viena
vieta, i$ pradziy jie stumdosi alkinémis. Taip yra buve ir lituanistikos zidinyje.

Dél originalumo. Kaipgi kitaip? Jaunai déstytojai likimas davé studenty pirmiu-
ny auditorijg. Tai buvo lituanistai su klasikinés filologijos specializacija. Jiems ne-
pasakysi bet ko. Reikéjo labai daug dirbti. IS ty studenty iSaugo daug zymiy zmo-
niy. Dalis jy aprasSyta ir Sabaliausko knygoje. Dziaugiuosi, kad jie priverté mane
nuolat mokytis ir mastyti apie savo déstoma dalyka. IS vienos nedidelés (gal kokiy
astuoniy zmoniy grupés) iséjo profesorius akademikas Bonifacas Stundzia, zinoma
tautosakininké Broné Katilevi¢iuté-Stundziené, Gvido Michelinio zmona Biruté
Zindziate, profesoré Meiluté Ramoniené, docenté Audroné Kudulyté-Kairiené. O
kiek gabiy jy biita kituose kursuose! Ne visus prisimenu, bet gabiis studentai bu-
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vo Sigitas Narbutas, Laimuté Anelauskaité (Balodé), Rituté Sepetyté, Giedré Vru-
bliauskaité, Mindaugas Strockis ir kt.

Tikrai ne Noamas Chomskis istorinei kalbotyrai pasiunté ,,mirties bucinj“ (p. 444).
Europoje jis buvo pasiystas dvidesimtojo amziaus pradzioje, bet Lietuvoje vis tiek
istoriné kalbotyra buvo karaliené iki XX a. pabaigos. Nors 1959 m. pradéta rasyti
akademiné Lietuviy kalbos gramatika, bet | tai, kas ne istorija, visa laika buvo zit-
rima i§ auksto. Kai dél niekinamosios pazitros j tradicing gramatika (o gal ir |
moterj mokslininke) pasidarydavo sunku dirbti, atmintis pakisdavo citata i§ Vaizgan-
to kalbos apie savo literatiirine kiiryba: Kad bii¢ daugiau turéjes, buciau daugiau daves.
Duota ko ir kaip teséta. Anot vyskupo Motiejaus: neturiu arkliy, ariu asilais, ir mano
dirva nedirvonuoja. Tokiy citaty i$ garsiy zmoniy biografijy esu prisikaisiojusi pilna
galva, kad jomis kaip ramentais galéciau pasiremti, kai stuburas neatlaikys nepagris-
tos kritikos. Stai dar citata i§ Augusto Schleicherio: Esu vidutiniy gabumuy, bet turiu
tvirtg valig. Ir jos padedamas pasiekiu tai, kg manau esant reikalinga.

Visai nattiralus klausimas, kodél ilga laika nebuvo istorinés sintaksés. Zigmas
Zinkevicius | jj atsaké minint Prano Gailitino 80 mety jubiliejy. Jis buves tik no-
minalus Gailitino disertacijos vadovas, nes Gailitinas rasé apie liepiamosios nuosa-
kos reiksmes ir vartojima, o jam rtpéjusios tik formos. Kol mokslininkams riipéjo
tik zodzio formos, apie istorine sintakse net minties negaléjo buti. Todél teisétai
lituanistikoje istorinés sintaksés pradininko laurai tenka Vytautui Ambrazui (p.
123-131), nes jis, remdamasis ne ,tusCiomis® zodzio formomis, o dalyvinémis
konstrukcijomis, priéjo prie zodziy junginiy istorijos. Ir tik XXI a. pradzioje (2006
m.) parasé darba, pavadinta Lietuviy kalbos istoriné sintaksé.

Bty gerai, kad ateity atsirasty zmoniy, mokanciy vertinti tai, kas padaryta, ir
norindiy testi pradétus darbus, kad istoriné kalbotyra neniekinty sinchroninés, nes
daugelj hipoteziy galima pagrjsti, remiantis tik vidine rekonstrukcija.

Sabaliauskas stengiasi buti objektyvus, bet kartais pamatai ir subjektyviy sim-
patijy. Pavyzdziui, simpatija Algirdui Juliui Greimui: net trijose vietose (p. 17, 79,
97) prisimenamas jo 1991 m. Literatiiroje ir mene paskelbtas straipsnis, pilnas pasi-
didziavimo savimi ir niekinantis lietuviy kalbininkus. Mat uzsienyje jis vienas sto-
véjes prie semiotikos lopsio, o Lietuvoje po karo atsirade daug kalbininky, bet jie
nieko dora nenuveike. Tiesa, parase zodyna kaip kokj dangoraizj, tik apstatydami
rusus, uz jj patj buves gabesnis suolo draugas Jonas Kabelka parako neisrades, ste-
bétinas darbstuolis Zigmas Zinkevicius dedgs paskuting plytq i XIX a. kalbotyra.
Sabaliauskas ta paskuting plytqg nutyli, ir kritika virsta pagyrimu.

Kitu atveju pasielgta atvirksciai: nutyléta tai, ko nutyléti nederéty. Pavyzdziui,
tik informuojama, kad Vincas Urbutis parases knygele Lietuviy kalbos iSdavysté
(p. 128), o Vytautas Ambrazas — Svetimy tikriniy vardy rasymas (p. 130). Juk baisi
antrasté , Lietuviy kalbos iSdavysté* IS Sabaliausko knygos atrodo, kad apie kalbos
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isdavyste niekas nieko nerasé. Bet juk rasé, ir net labai daug, ne tik kalbininkai,
bet ir kiti kultiiros zmonés.

Lietuviy kalbos Zodynas ir BalCikonis turéty bati uz kritikos riby. Sukaupus
visg kalbos medziaga, jau galima rasyti ir gramatikas, ir moksline kritika atlaikan-
Cius zodynus, ir dar kitokius darbus. Tik i$ kalbos fakty reikia kurti mokslg. Tad
pirmiausia svarbu jy turéti kiek galima daugiau. Jeigu kartais tauta iSnykty, tai
pasaulis turéty bent grazy jos paminkla. Net ir is skurdziy prasy kalbos fakty pa-
rasyta reikSmingy darby (Vladimiro Toporovo, Vytauto Maziulio, Grasildos Blazie-
nés, Audronés Kaukienés, P. U. Dinio ir kt.). Nereikia noréti, kad $imta mety ra-
§ytas Zodynas turéty ir kokio nors specifinio mokslo principus.

Keitési radytojy kartos, bet Zodyno vieninguma palaiké ra§ymo programa. Jo né
kiek nepagadino senyjy rasty pavyzdziy nukélimas j straipsnio pabaiga ir pridéta
sovietinés spaudos frazeologija, parodanti, kokj gyvenima gyvenome. Tik pagerino
Zodyna pavyzdziai, surinkti i§ Juliaus Janonio, Petro Cvirkos, Saloméjos Neéries,
Juozo Baltusio, Kazio Borutos, Just. Marcinkeviciaus ir kt. rasytojy karybos. Minint
17 tomo pasirodyma, Kazys Bradiinas nuosirdziai gailéjosi, kad uzsienyje kurusiy
radytojy ir poety kalba nepatekusi j Zodyna.

Juo didesnis zodynas, juo didesnis tautos turtas. Naudojantis Lietuviy kalbos
Zodynu, jau paraSyti sinonimy, antonimy, frazeologijos zodynai, pasinaudojome juo
ir mes su Danute Tarvydaite ra$ydamos knyga Zodyno normos ir dabartiné vartose-
na. Daug ka galima perskaityti Lietuviy kalbos Zodyne, nes, anot Kazimiero Biigos,
.kalboje tauta pasisakanti, kas esanti“. Daugiau negu litidna, kai, jau iséjus visam
Zodynui, humanitarai, i§ jy net du profesoriai, postringauja apie lietuviy kalbos
skurda krikscioniskos pakraipos zurnale Naujasis zZidinys. Aidai 5-6 (2010).

Sunku jsivaizduoti lietuviy kalbotyra be Balcikonio. Neapgalvotas Greimo pasa-
kymas, kad Balcikonis daugiau darba negu kalba méges zmogus. Bet juk darbas, turint
tiksla ka nors reikSminga sukurti, yra $ventas. Niekas kitas taip nesuvokeé savo tikimo
darbui ir pareigai kaip Balcikonis. Aldonas Pupkis jau istyré BalCikonio vaidmenj
zodyny rasymo istorijoje. Bet dar lieka literatiiros ir gramatikos vertimai.

Riita Marcinkevi¢iené tyré Guliverio kelioniy vertima. Ir jai atrodo, kad Balcikonis
vertes §j veikala du kartus: i$ originalo kalbos j lietuviy ir i$ raSomosios j Snekamaja
(p. 344). Beje, Balcikonis pasinaudojo ne tik originalu, bet ir vertimais j keleta kity
kalby. Visiems kritikavusiems Bal¢ikonio vertimus (ir Ratai Marcinkevicienei) rei-
kéjo zinoti, kad geri vertéjai vercia ne originalo forma, bet turinj, kad lietuviy ben-
driné kalba remiasi ne rastais, o gyvaja zmoniy kalba. Todél, kai kitos tautos sten-
giasi $Snekamaja kalba pakelti iki rasty kalbos, lietuviai turi daryti atvirks¢iai: rasty
kalba tobulinti iki Snekamosios kalbos. Kad lietuviy Snekamosios kalbos pagyros
nebity subjektyvios, perkeliu ¢ia viena citatg i§ Juozo Pikéilingio Zodzio interviu. Tai
amerikiec¢io Theodoro S. Trustono zodziai: ,,Lietuviy kalba, bidama labai sena, yra
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nuostabios sandaros, tobulesné net uz sanskritg ir senaja graiky kalba, turtingesné
uz lotyny ir kur kas subtilesné uz tas visas tris. Be to, lietuviy kalba yra artimiau su
jomis susijusi negu kas kita, kas sukurta gamtos, ne tik zodziy Saknimis, bet ir gra-
matinés struktiiros formomis [...]. Néra jokiy abejoniy, kad jokia kita kalba pasau-
lyje néra jgijusi tokia verte kaip lietuviy. Didzios Slovés diadema pridera lietuviy
tautai, suktrusiai, iSrutuliojusiai ir taip iStobulinusiai zmoniy kalba su jos nuostabia
ir aiskia sandara® (Pikcilingis 1982: 31-32). Taigi Bal¢ikonis atliko ne dviguba ver-
timg, o i$ vienos bendrinés kalbos verté j kita bendrine kalba.

Bty labai blogai, jei elektroniné ziniasklaidos kalba i§ podukros virsty dukros
ar net motinos kalba (p. 344). Mes atsakingi, kad ji tobuléty, o ne diktuoty savo
normas bendrinei kalbai. Naujyjy technologijy ir globalizacijos amziuje kalbinin-
kai ir visi rasto zmonés turi jausti didele atsakomybe uz lietuviy kalbos grozio ir
turtingumo nykima.

Balcikonis iSverté ir Jano Otrebskio gramatika. Blogai pasielgta, kad vertimas
neisleistas, kad $i gramatika palaikyta tik istorine, kai i$ tikryjy ji yra ir sinchroni-
né, ir istoriné kartu. Tik Balcikonio jprasytas Otrebskis suplanuota penkiy tomy
gramatikg pradéjo rasyti nuo treciojo tomo, nuo mokyklose einamos morfologijos.
Ir autoriaus, ir vertéjo tikslas buvo pasiekti, kad Juozo ZiugZzdos gramatika nebity
vienintelé ir neaukléty mokiniy komunistine dvasia. O pridétas istorinés gramati-
kos mokslas niekam nebuty pakenkes.

Vytauto Vitkausko liudijimu, Bal¢ikonis turéjes geriausios Instituto masininkeés
perrasytus tris egzempliorius ir juos iSdalijes bibliotekoms. Bet, matyt, viena nu-
siuntes ir paciam autoriui. Atsiminimuose apie BalCikonj Dék Zodj prie ZodzZio — tu-
rési Zodyng yra Aleksandro Zirgulio straipsnis, kuriame pateikta i$trauky i¥ Otrebs-
kio laisky Bal¢ikoniui: ,[...] dziaugiamés, kad Jus baigéte III tomo vertimag — geres-
nio negu Jusy i$ viso negali buti® , Vertimas mums atrodo nuostabiai tikslus ir
grazus. Visi Jasy papildymai bus, be abejo, naudingi® (p. 215). Zirgulio nuomone,
Balcikonis buves jau subrendes parasyti ir originaly mokslo veikala, bet ,,Pats lai-
kydamas save daugiau kalbos praktiku, jis neturéjo ambicijy tarti savo zodj grama-
tikos moksle, todél nusilenké darbui savo biciulio, kurio filologiniu iSmanymu vi-
sada géréjosi” (ten pat).

NeiSnagrinéje Balcikonio vertimy, nesuprasime, kas jis i$ tikro buvo misy tau-
tai. Gramatikos vertimo masinrascio reikéty ieskoti Centrinés MA arba Mazvydo
biblioteky archyvuose. Vilniaus universiteto bibliotekoje jo néra. Neradus Lietu-
voje, reikéty pavaziuoti j Lenkija ir paieskoti Otrebskio archyve.

Pora pastaby dél tarminiy zodyny. 52 p. parasyta: , Aptariamuoju musy knygos
laikotarpiu buvo isleisti trys didziai vertingi tarminiai Zodynai.* Kodél tik trys? Kuo
remiantis nustatytas tarminiy zodyny reikSmingumas? 1988 m. i8éjo ir Druskininky
tarmeés Zodynas. Gal jis nereikSmingas todél, kad diferencinis ir nesudaro keliy tomy?
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Suprantama, kodél reikSmingi iSsamieji Zietelos ir Dieveniskiy Snekty zodynai. Bet
ar nebuity buve tikslingiau leisti diferencinj ir Zanavyky Snektos Zodyng? Juk didzio-
ji dalis Sios Snektos leksikos sutampa su bendrinés kalbos leksika.

Antrajame tome Sabaliauskas teisingai jvertino tritome Lietuviy kalbos gramatikg
kaip unikaly veikala, parasyta zmoniy, apgynusiy ar dar teberasanciy disertacijas,
sukaupusiy visa jmanoma kalbos medziaga. Prie teiginio, kad ji atrodanti viena
ranka parasyta, reikéty pridurti, jog tas atrodymas iSorinis, nes gramatikos teorija
joje priestaringa. Nors pirmieji du tomai karsty galvy buvo gana kritiskai jvertinti,
bet tada Sabaliauskas j tuos ne visai pagristus vertinimus nekreipé démesio ir buvo
teisus. Taciau dabar, norédamas pagirti vienatomes gramatikas ir vyriausiajj jy re-
daktoriy, apie tritome gramatika raSo taip: ,,Pagrjstai gramatikai buvo prikaisiojamas
ir gana daznas grieztos sinchronijos nepaisymas. Dél savo didziulés apimties akade-
miné Lietuviy kalbos gramatika nebuvo patogi ir praktinéms norminimo, ypa¢ mo-
kykly reikméms. Taigi atsirado reikalas paraSyti mazesnés apimties, sistemingesnj,
geriau atspindintj naujausius gramatikos teorijos laiméjimus veikalg” (p. 38).

Ka reiskia toji ,,griezta sinchronija“? Tritoméje gramatikoje dabartiné bendriné
kalba atskirta nuo tarmiy ir senyjy rasty grafiskai: kas nepriklauso dabartinei kalbai,
tas iSspausdinta petitu. Tai labai reikSminga ir mokslui, ir praktikai. Ji buvo kriti-
kuota, kad iliustruojamieji pavyzdziai surinkti nuo Kristijono Donelaicio iki gra-
matikos rasymo laiky. Bet kritikai neprisiminé, kad kiekvienas zmogus su visa
kalba nesiojasi ne istorine, o sinchronine gramatika. Todél gramatikos autoriai
turéjo teise surinkti pavyzdzius i$ visur ir, perkoSe per savo kalbos sieta, priskirti
juos dabarciai. Kas kita, kad kai kurios archajinés gramatinés formos (kaip ir ta
istoriné bevardé giminé) tradiciskai éjo iS gramatikos j gramatika. Treciojo tomo,
skirto sintaksei, neatsirado kam vertinti. Sintaksés specialisty biita, bet sugebanciy
universaligja sintakse derinti su specifine lietuviy kalbos morfologija ir daryti ori-
ginalias iSvadas nematyti ir dabar. Dazniausiai savi pavyzdziai tempiami prie teo-
rijy, paremty svetimy kalby faktais.

Vienatomés gramatikos buvo gana palankiai jvertintos svetimtauciy biciuliy.
Gramatika, iSleista rusy kalba, vertino Tatjana Bulygina ir Jurijus Stepanovas, o
isleista angly kalba — Wiliamas R. Schmalstiegas. Stepanovas 8iy eiluciy autorei
yra prisipazines, kad neigiamy recenzijy apskritai nerasas, recenzuojamuosiuose
darbuose ieskas tik teigiamy dalyky, o jei jy nerandas, nesiimgs recenzuoti. O
Schmalstiegas pats parasé ,,Lietuviy kalbos istoring sintakse® (A Lithuanian histo-
rical syntax), iStisai remdamasis Vytauto Ambrazo Lietuviy kalbos dalyviy istorine
sintakse. Recenzuotas ir pirmasis vienatomés gramatikos leidimas lietuviy kalba,
bet Sios recenzijos Sabaliauskas nemates.

Galiu apie akademines lietuviy kalbos gramatikas pasakyti ir zymaus bulgary
kalbininko Ivano Duridanovo (p. 567-568) nuomone. Taip jau susiklosté aplinky-
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bés, kad XX a. antrojoje puséje Europoje labai dométasi veiksmazodzio problemo-
mis, ir nemazai jaunyjy mokslininky i$ uzsienio buvo siunc¢iami stazuotis j Vilniaus
universiteta. Vadovauti jiems buvo skiriama vadinamoiji ,,veiksmazodzio specialisté®
Taip | mano rankas pateko Ivano Duridanovo aspiranté Katina Bonceva. Jos vado-
vas — placiy uzmojy mokslininkas. Jam rtpéjo istirti bulgary kalbos veiksmazodzio
laiky paradigma gretinant ja su balty kalby veiksmazodzio laikais.

Bulgary kalba skiriasi nuo kity slavy kalby analitiniais veiksmazodzio laikais.
Joje apskritai daugiau analitizmo. Gretinant Duridanovo numatytas tris kalbas,
arCiau bulgary bty buvusi latviy kalba, o lietuviy kalba bty uzémusi tarpine
padétj, bet, deja, jo aspiranté nemokéjo nei lietuviy, nei latviy kalby. Be to, La-
tvijoje tokiam darbui dar nebuvo padéjéjy. Taigi tenkinomés tik sugretinimu su
lietuviy kalba. 1986 m. Boncevos disertacija apginta Sofijoje (egzempliorius yra ir
VU mokslinéje bibliotekoje). Buvau pakviesta jai oponuoti ir turéjau progos ten
ilgiau pasisveciuoti, pabendrauti su bulgary profesoriais ir déstytojais. I$vaziuojan-
Cig palydéjo Duridanovas ir paprasé, kad jam atsiysCiau Lietuviy kalbos gramatikgq.
Negirdéjau jo kalbant lietuviskai, todél pasiteiravau, kurios gramatikos noréty —
tritomés ar vienatomés (1985 m. jau turéjome gramatika rusy kalba). Jis noréjo
tritomés. Duridanovo nuomone, tai esanti labai vertinga gramatika, nes joje gau-
sybé kalbos pavyzdziy, o teorija jis ir pats galjs susikurti.

Sabaliausko knyga neeiliné, todél ir miisy recenzija savotiska. Kaip Sabaliauskas
lietuviy kalbos tyrinéjimo istorijoje paraso apie kalbininky poetinius sugebéjimus
ar jdomesnius biografijos faktus, pavyzdziui, Olego Poliakovo darba betonuotoju
ar Alvydo Butkaus statybininku, taip ir mes rengiamés parasyti j salj krypstanciy
istorijy, taciau gana reikSmingy lietuviy kalbotyrai ir tyréjy likimams.

Zodziy darybos teorija, remdamasis jspadingu kiekiu perskaitytos uZsieninés
literattiros ir lietuviy kalbos faktais, pirmasis lituanistikoje suktré Vincas Urbutis.
Taciau lituanistai pirma pamaté tritomés Lietuviy kalbos gramatikos daiktavardziy
darybos skyriy (1965 m.). Ir daug véliau (1978 m.) Zodziy darybos teorijg. Tritomeés
gramatikos autorés buidvardzio ir veiksmazodzio priesagine daryba rasé nepriklau-
somai nuo Urbucio daiktavardziy priesaginés darybos, remdamosi kalbos faktais,
tradicija. Todél viskas i8¢jo labai gerai, nes kiekviena kalbos dalis turi savo reikSme,
savo zodziy darybos ir kaitybos ypatumus, savita vartojima. I8éjus gramatikai, Ur-
bucio daiktavardziy daryba buvo labai iSgirta: atrodé, kad jau niekas daugiau ir
geriau uz Urbutj Cia negali iSmanyti.

Rusy kalba rasytoje gramatikoje darybos skyriaus néra, bet jis vél atsiranda
lietuviskame vienatomés gramatikos variante, pasirodziusiame 1994 m. Per tiek
laiko galima ne tik perskaityti Zodziy darybos teorijg, bet ir i¥mokti ja kaip kokia
daugybos lentele. O jei ne, tai bent gerai jsisamoninti, kas yra darybos kategorijos
ir kur jos reiskiasi, ypac jeigu jau pagal Urbucio daiktavardziy darybos pavyzdj
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rengiesi pertvarkyti tai, kas parasyta apie buidvardziy ar veiksmazodziy daryba tri-
toméje gramatikoje. ZodZiy darybos teorijoje Urbutis apie darybos kategorijas ra$o
labai atsargiai: ,,Darybos kategorijos, matyt, ryskiausiai reiskiasi daiktavardziy, tie-
sa, ne visy, o pirmiausia priesagy ir galuniy vediniy daryboje” (p. 280). Jis pats
priesdéliniy daiktavardziy neapraso pagal darybos kategorijas, nes priesdéliy nedaug,
ir jie nevienareikSmiai. Budvardziy ir veiksmazodziy priesagy taip pat nedaug, ir
jos daugiareiksmes. O veiksmazodziy priesdéliné daryba iS esmés skiriasi nuo daik-
tavardziy ar budvardziy. Todél visko negalima mauti ant vieno, kad ir labai grazaus,
kurpalio. Nuo to vélesné gramatika teoriskai nesidaro geresné uz ankstesne.

Sabaliausko paminéta, kad as j priesdéline daiktavardziy daryba zitrinti origi-
naliai (p. 133). I8 kur tas originalumas? Urbutis nurodé tik formaly skirtuma tarp
daiktavardziy ir veiksmazodziy priesdélinés darybos: veiksmazodzio priesdélis ga-
lunés nekeicia, o daiktavardzio keicia. Todél rapi suzinoti, koks priesdéliniy daik-
tavardziy galiinés vaidmuo. Juk aiskus galtiniy darybinio vaidmens skirtumas ly-
ginant stalius (: stalas) ir pastalé (: stalas). Kodél beveik prie kiekvieno veiksma-
zodzio galima pridéti prieSdélj (ir dar ne po viena), o daiktavardziai priesdélj
turi tik kai kurie? Pavyzdziui, auga grybas po berzu, todél vadinamas paberziu, yra
patalpa prie jéjimo angos, todél vadinama prieangiu, yra laikas prie§ pietus, tai yra
ir prieSpieciai ir t. t. Paskui pagalvoii apie bite, muse, géle, akmenj, duong ir dauge-
lj kity daikty reiskiancius daiktavardzius, su kuriais nejmanomos prielinksninés
konstrukcijos. IS jy nejmanomi ir priesdéliniai vediniai. Taip nustatomas prielinks-
ninés konstrukcijos ir priesdélinio daiktavardzio rysys, ir matyti galtinés paskirtis
ne suteikti zodziui nauja reikSme, o konstrukcija jforminti kaip viena kaitoma
zodj. Duriniy galtné visai taip pat i$ dviejy zodziy padaro viena. Vadinasi, galima
plésti dirinio savoka: dviSakniai diiriniai atsiranda kontrakcijos buidu is dviejy
savarankisky zodziy, o priesdéliniai — i§ vieno tarnybinio ir kito savarankisko.
Abiem atvejais galinés vaidmuo tas pats. Vadinasi, priesdéliniai daiktavardziai yra
ne prieSdéliy vediniai, o dariniai.

Kas be galvos, tas begalvis, kas be proto, tas beprotis, kas be laisvés, tas belaisvis
ir pan. Taip charakterizuojamas zmogus, zodis Zmogus paprastai praleidziamas, ir
ypatybe reiskiantis buidvardis virsta daiktavardziu. Kas kita tos pat darybos budvar-
dis su daiktus reiskianciais daiktavardziais, pavyzdziui, beakuociai mieZiai. Budvardis
beakuociai negali virsti daiktavardziu, nes negalima praleisti zodzio mieziai. Taciau
ir budvardis remiasi ne vienu zodziu, o prielinksnine konstrukcija.

Aiskinantis problemas, galima parasyti ne recenzija, bet visa gramatika. Ir kaip
to iSvengti, jei Sabaliausko knyga ne paprasta enciklopediné informacija?

Gramatikose turi bati tik tai, kas yra gramatika. Veikslus laikant negramatine
kategorija, bet vis tiek apie juos rasant gramatikoje, temdoma ir veiksly, ir veiks-
mazodziy priesdélinés darybos samprata.
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Jonas Paulauskas moksly kandidato disertacijoje nustates priesdéliy gramatinés
(veikslo) ir leksinés (zodziy darybos) funkcijy derme ir visa disertacija paskelbes
1958 m. treCiajame Literaturos ir kalbos tome, biidamas taikus Zzmogus ir daugiau
susidoméjes Zodyno ra$ymu negu gramatika, sutiko Gramatikoje neminéti grama-
tinés priesdélio funkcijos. Jis tik i pradziy pasaké, kad visi priesdéliai riboja veiks-
mo trukme, ir toliau apie juos rasé taip, kaip ir Elena Valiulyté apie prielinksnius,
t. v. atskirai apie kiekvieno priesdélio reikSmiy sistema. Toks priesdélinés darybos
aprasas visai jmanomas. Taciau, kai vienatoméje Dabartinés lietuviy kalbos grama-
tikoje ir veiksmazodzio priesdéliy vediniai suskirstyti j kazkokias apibendrinty reiks-
miy grupes (gal darybos kategorijas?), sunku komentuoti. Gerai, kad zodziy dary-
bos néra rusy ir angly kalba isleistose gramatikose. Karta Urbutis, paklaustas, kodél
jis kolegéms nepatares netaikyti kitoms kalbos dalims to, kas tinka tik daiktavardzio
priesagy ir galiiniy vediniams, atsaké visai urbutiskai: ,,O kam kistis j kity darba,
tegul rodo, ka iSmano.*

181 p. Sabaliauskas pateikia Alekso Girdenio skeptiska pazitirg j Romano Jakob-
sono ir jo Salininky sukurta dichotominés fonologijos mokykla. I fonologija nesame
isigilinusios tiek, kiek Girdenis, bet zinome, kad privatyvinés opozicijos principa
Jakobsonas neblogai pritaiké daugianarei rusy kalbos linksnio kategorijai. Jis dar
mokyklos suole studijavo rusy kalbos linksniy vartojima, kaupé pavyzdziy kartoteka
ir greta kity svarbiy kalbotyros darby visa gyvenima tyré linksnius. Atskyres linksnius
nuo prielinksniniy konstrukcijy, jy paradigma aprasé privatyviniy opozicijy principu.
Na ir prasidéjo galingy proty mokslinis dialogas: vieni jrodinéjo, kad linksniy nega-
lima atskirti nuo prielinksniy, nes jie daznai jeina net j morfologine zodzio sudétj
(plg. rusy kalbos vietininka ar latviy kalbos jnagininka), kiti aiskino, kad opozicijy
principas vis tiek reikSmingas, bet daugianarése kategorijose gali biiti ir neopoziciniy
nariy. Tai dazniausiai linke prieveiksmeéti aplinkybes reiskiantys linksniai.

Pritaikius opozicijy principa, ir lietuviy kalbos Sauksmininkas lieka linksniy
sistemoje ir dar galima paaiskinti, kodél kitos kalbos neturi Sauksmininko, kodél
kiti kreipiasi vardininku. Bendrosios kalbotyros patirtis rodo, kad sistemy sistemo-
je néra pavieniy morfologiniy formy, kad batina atsakyti i klausima: jei Sauksmi-
ninkas ne linksnis, tai kas jis?

Nuostabiai privatyvinés opozicijos principas tinka dvinaréms ir trinaréms kate-
gorijoms. Pirmasis lietuviy kalbos praeities laiky ir nuosaky opozicijas nustaté
Jonas Jablonskis. Galima manyti, kad Jablonskiui suvokti lietuviy kalbos veikslus
ir jy pagrindu susiformavusius laikus padéjo Janis Endzelynas savo talentingu dar-
bu ,Latviy prielinksniai® (/lambuuckue npednozu. 1905-1906). Istorinés kalbotyros
klestéjimo laikais Endzelynui tik talentas ir drasa iSsiskirti i$ visy leido parodyti,
kad ne vien zodzio forma, bet ir prielinksniai, ir kontekstas turi gramatine reiksme.
Jis, budamas 32 mety, pirmaja sSio darbo dalj projektavo apginti magistro laipsniui,
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o antrgja — daktaro. Bet originaliai mastantis mokslininkas kentéjo: magistro darba
gyné su pertrauka net dvi dienas, o daktaro laipsnio uz antraja dalj negavo. Dak-
taru Endzelynas tapo tik po penkeriy mety apgynes nauja darba ,,Slavy-balty
etiudai® (Crasano-6anmuiickue smiodet). Zr. S. Klavinos straipsnj ,,MaZai Zinomi
Janio Endzelyno akademinés biografijos puslapiai iki 1940 mety” (Jana Endzelina
akadémiskas biografijas mazzinamas lappuses lidz 1940. gadam).

Butyjy laiky opozicija Jablonskis nustaté, atsizvelgdamas j veikslg ir veiksmo
santykj su kalbamuoju momentu. Eigos veikslo veiksmazodis éjo gali reiksti ir
viena karta, ir daugelj karty (nezymétasis opozicijos narys), o jvykio veikslo nuéjo
(Zymétasis narys, karto reikSme rodo priesdélis). Tokios gramatikos teorijos Jablons-
kis nekuré, bet ji matyti i$ gausiy kalbos pavyzdziy. Jis jzvelgé butojo kartinio
laiko opozicija butajam dazniniam laikui ne tik veiksmo kartojimosi, bet ir laiko
atzvilgiu. Todél BalCikonis ir stebéjosi, kad Jablonskis rasé gramatika vidurinéms
mokykloms, o i$é¢jo aukstosioms. Kazys Ulvydas 1922 m. Jablonskio gramatika
pavadino moksline gramatika (Musy kalba, 1975, nr. 3).

Puikiai lietuviy kalbos veiksmazodziy vientisiniai laikai aprasyti Zelmos Duma-
Sittés tritomeés Lietuviy kalbos gramatikos antrajame tome. Reikia tik jdémiai per-
skaityti ir pamatyti, koks butyjy laiky santykis su kalbamuoju momentu ir kaip jy
reikSmés susijusios su veikslu. Remiantis gausiais kalbos pavyzdziais, jai pavyko
parodyti biitojo kartinio ir btitojo dazninio laiko priespriesa. Be pamato vienatomés
gramatikos po Girdenio ir Zulio recenzijos performulavo batyjy laiky apibrézima,
grazindamos jy sampratg mazdaug j Kazimiero Jauniaus laikus, nors Dumasiiités
jrodyta, kad nejmanoma biituoju dazniniu laiku isreiksti artimos praeities veiksmo,
kad butasis dazninis laikas netinka su tiksly veiksmo kartojima reiskianciais zodziais:
nesakoma AS Siandien tris kartus valgydavau, o skaiCiuojama tik tai, kas reiskia
aisky karta: AS Siandien tris kartus valgiau. Tik atitraukus kartojima j tolimesne
praeitj, apibendrinus jj, galima pasakyti Kadaise valgydavau tris kartus per dieng.

Remiantis Sabaliausko | vieng vieta surinktu gramatikos mokslu, lengva jrody-
ti, kad kai kurios ir tavo originalios mintys nebuvo nepagrjsti priekabiavimai. Pa-
vyzdziui, ViaCeslavas Ivanovas linkes manyti, kad ,,Balty ir slavy kalby veiksmazo-
dzio nuosakos priesistoré daugiau priklauso lyginamajai sintaksei negu morfologi-
jai” (p. 497). Tai ne tik prieSistoré, bet ir istorija, ir dabartis. Ir ne tik balty ir
slavy, bet visy kalby, nes sintaksé universali. Stai Jurijaus Stepanovo teiginys: ,Né-
ra kalby su trtktina sintakse ir semantika, bet yra su turtinga ir skurdzia morfolo-
gija” (Cremanos 1981: 5). Ne vieno mokslininko per visag XX a. rasyta, kad ne tik
nuosakos, bet ir laiko, ir asmens kategorijos yra sintaksinés. Asmenuojamojo veiks-
mazodzio formomis jos reiskiamos tik fleksinio tipo kalbose. Taciau ir Sio tipo
kalbose galima pasakyti sakinj be veiksmazodzio, o asmuo, laikas ir nuosaka vis
tiek bus. PavyzdZiui: AS studentas. Mano tévas mokytojas. Zemé apoali.
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Jei asmuo, nuosaka ir laikas yra kategorijos, badingos predikacijai apskritai, tai
tada negalima teigti, kad linksniuojamuosius dalyvius su asmenuojamaisiais veiks-
mazodziais sieja laiko kategorija, nes asmenuojamieji veiksmazodziai gali eiti tik
grynuoju tariniu, o visy laiky dalyviai, kaip ir biidvardziai, esti ir derinamieji pa-
zyminiai, ir vardinés tarinio dalys, praleidus jungtj, dalyvis gali perimti grynojo
tarinio funkcijas. Taigi ir dalyvio studijoms atidavus visa gyvenima, pasirodo, ne
taip lengva jj tobulai apibrézti. Antanas Klimas pranasauja lietuviy kalbos dalyviy
isSnykima (p. 439). Tai nepagrjsta pranasysté. Niekada neiSnyks neutralioje kalboje
dalyviai, einantys derinamaisiais pazyminiais ir vardine tarinio dalimi. Bet, jeigu
savo kalbai busime abejingi, iSnyks ar apnyks specifiné jy vartosena: a) atpasakoja-
moji dalyviné kalba (modus relativus), b) dalyviai po jungiamyjy zodziy, c) per-
fektinés reikSmés sudétinés batojo kartinio laiko formos, d) sudétiné tariamosios
nuosakos forma (buciau éjes), e) dalyviai po sangraziniy veiksmazodziy (sakosi
sirges). Daugoka, ar ne?

Toliau jvardziy problemos. Sabaliausko knygoje parasyta, kad kartu su Girdeniu
galima stebétis Alberto Rosino jvardziy iSsamiomis studijomis ir iSvadomis: ,, Taciau
ateitis parodys, kas paties Rosino [jvardziy — A. P] skirstyme priimtina ir kas kelia
abejoniy” (p. 257). Ir dabar jau galima kai ka pasakyti: visai racionalu bty prie
jvardziy priskirti ir jvardinés kilmés prieveiksmius, nes pats Rosinas jrodé, kad jie
atlieka ta pacia deiktine funkcija, kaip ir jvardziai. Kad jie nelinksniuojami, menkas
argumentas. Jvardziai, nurodantys daikty ypatybes, kaitomi kaip btidvardziai, tai
nurodantys veiksmo aplinkybes gali biti ir nekaitomi kaip prieveiksmiai.

Pripazjstant veiksmazodzio asmenj sakinio kategorija, negalima laikyti as ir mes
atskirais jvardziais, nes jie ne atskiri zodziai, o predikatinés asmens kategorijos
formos. Atkrinta ir Vlado Zulio teorija, kad tretiojo asmens néra, nes jis balty
kalbose neturi galunés. Ir visai prie jo nepriekabiaujama jrodinéjant, kad vis délto
treCiasis asmuo yra, nes ,asmens formos charakteristika skaiciaus atzvilgiu nesun-
kiai gali perimti ir asmeninis jvardis” (Kazlauskas 1968: 294). Pagaliau rusy kalbos
bitasis laikas be specialiy tyrinéjimy rodo, kad asmenuojama ir be asmens galtiniy
(s deman, movt denan, on denar — mot denasiu, 6vt detanu, onu denanu). Vadinasi, a$
ir mes visose kalbose yra ne atskiri zodziai, o veiksmazodzio asmens vienaskaitos
ir daugiskaitos formos. Gramatika yra toks dalykas, kad kartais ir labai talentingy
mokslininky mintis jos visos apimti negali.

Rusy kalba parasytoje gramatikoje be pagrindo atsiranda apibréztumo / neapi-
bréztumo kategorija (geras — gerasis). Nelabai suprantama, kodél lietuviskai ir an-
gliskai raSytose gramatikose jau yra tik apibréztumo (definiteness) kategorija, nors
pats aiSkinimas nesikeicia. Jeigu ypatybé apibrézta, tai turéty buti ir nekintama, o
jvardziuotiniai budvardziai laipsniuojami. Priesaginiai ir sudurtiniai btidvardziai j
apibréztumo kategorija netraukiami (medinis, vilnonis, juodbéris, saldrugstis; gerokas,

310 Acta Linguistica Lithuanica LxIx



Algirdas Sabaliauskas
Lietuviy kalbos tyrinéjimo istorija. 1980-2010 m.

gerutis, minkStuciukas), nors dél apibréztos ypatybés jie nelaipsniuojami ir neturi
jvardZiuotiniy formy. Cia jau gerokai susipainiota.

Gaunamos neteisingos iSvados, kai vartojami terminai Zymeétasis ir nezymeétasis
opozicijos narys, bet nezinoma, ka jie reiskia. Geriausias Sio teiginio pavyzdys
Sabaliausko pacituotas Dalijos Tekorienés argumentas, kodél budvardziai (ir dalyviai)
turi ne dvi, o tris gimines. Ji iSmasté, kad vyriskosios ir moteriskosios giminés
formos semantiniu atzvilgiu sudaro zymeétajj narj, ,nes nurodo giminés reikSmés
buvima, trecioji yra nezymeéta, nes ji nurodo giminés reikSmeés nebuvima® (p. 247).
Bet zymeétasis narys ne semantiniu atzvilgiu, o iSorine forma rodo gimine. Vyrisko-
sios ir moteriskosios giminés derinamuosius zodzius galima atskirti pagal galtne:
geras — gera, grazus — grazi, mylimas — mylima, lauktas — laukta; formos gera, grazu,
mylima dabar derinamosios galtnés neturi. Jas buty galima laikyti nezymétuoju
nariu tik tuo atveju, jei jos buty vartojamos ir kaip derinamosios, ir kaip nederi-
namosios formos, bet jos taip nevartojamos ir todél nepriklauso derinamyjy zodziy
giminés formy paradigmai. Palyginti galima su veiksmazodzio treCiuoju asmeniu,
neturinciu galiinés, bet vartojamu ir asmeniniuose, ir beasmeniuose sakiniuose.

Sabaliausko knygoje aprasyta labai daug gabiy Zmoniy ir reikSmingy juy darby.
Zavimés Jono Palionio, Audronés Kaukienés, Bonifaco Stundzios, Danguolés Mi-
kulénienés, Reginos Kozeniauskienés, Emos Geniusienés, Vytauto Vitkausko ir
kity darbais, bet argi jmanoma apie juos visus kad ir iSsitesusioje recenzijoje bent
po sakinj parasyti? Beje, KozZeniauskiené jokio administracinio darbo nedirbo, o
dél nepalankiy gyvenimo aplinkybiy buvo priversta VU leidykloje redaguoti kity
darbus ir tik laisvalaikiu dirbti tai, prie ko linko Sirdis. Atsidéjusi mokslui, ji dirba
labai nasiai, turi reikSmingy publikacijy ir po 2010 m.

120 p. rasoma: ,,Kaip svary Urbucio nuopelna lietuviy kalbotyrai reikéty pami-
néti, jog jo iniciatyva Vilniaus universitete buvo sukaupta didziulé lietuviy kalbos
etimologinio zZodyno kartoteka, be kurios ateityje nejsivaizduojamas $io taip svarbaus
musy kalbotyros veikalo rengimas® (p. 120). Bet ar $is veikalas rengiamas, jei ne,
tai koks kartotekos likimas?

Tikriausiai ieSkoti zodziy kilmés yra jdomus kirybinis darbas. Seniai, labai
seniai sauléta vasaros diena éjome su Paulausku paneriu pasivaikscioti j antrojo
Valakupiy pliazo puse ir i$ tolo pamatéme priesais ateinantj per petj persimetusj
Svarka sau besiSypsantj Sabaliauska. Sutike paklauséme, kodél toks linksmas. O jis
atsaké: ISsiaiSkinau utélés etimologijg. Aiskinima seniai uzmirSau, bet atmintis laiko
misko fone sau besiSypsancio zmogaus atvaizda.

Paskelbtas ne vienas Lietuvos kilmés aiskinimas. Labiausiai atrodo jtikimas Salio
siilymas jj sieti su veiksmazodzio lieti Saknimi (p. 416), o kilmé is karinés palydos
nelabai patikima (p. 172). Lietuviy kariuomenés buriai placiai ir toli jodinéjo ne
po Islandija, o po slavy krastus: vienas kunigaikstis Juodojoje juroje zZirgus girdé,
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kitas pazadéjes nepulti Maskvos, jei jos kunigaikstis ant kalvos prie miesto jam
nusilenksias j kojas (dél to ten yra ir ITokson zopa). Turistams Uglice gidai aiSkina,
kokie baistis buve lietuviai plésikai, kaip ilgai jie laike miesta apsuptyje ir siaube
jo apylinkes. Ten biidamas, su nuostaba pagalvoiji, kaip reikéjo nujoti tikstancius
kilometry, ir supranti, kad ne nuo zodzio sumea galéjes kilti pacios Lietuvos pava-
dinimas, o atvirksciai — iS Lietuvos vardo galéjes atsirasti ir keiksmazodis, kurio
vartosena tyré Vladimiras Toporovas (p. 491).

Yra Rusijoj zemé Oriolo,
Lyguma, istisa lyguma.
Pamaciau ten kaimelj i$ tolo
Kazkodél pavadinta Litva.

(Eduardas Miezelaitis. Cituojama i§ atminties)

Kazys Ulvydas gabus kalbininkas. Jo darby verte puikiai nusaké Sabaliauskas
antrame ir treCiame Sios studijos tomuose, Lietuviy kalbos enciklopedijoje. Bet ar kas
galéty suprasti ir atskleisti Ulvydo talento ir charakterio ypatinguma? Sutrauktai
galima pasakyti, kad jo mokslas ribojasi prieveiksmiy studijomis ir kalbos kultiira,
bet per tai su didele talento jéga jis Zvelgé | pacias kalbos gelmes.

Ulvydas savo darba dirbo neskubédamas, bet gilindamasis j tiriamojo reiskinio
esme. Nekaitomosios kalbos dalys pirmosiose lietuviy kalbos gramatikose atsirado ne
kaip koks atskiras darbas, bet kaip prieveiksmiy tyrinéjimo priesistoré. Puikiai
mokédamas lotyny kalba, jis studijavo viska, kas apie nekaitomasias kalbos dalis
parasyta i8 paciy pradziy. Jei ir kiti kalbininkai buty taip dare, daug vaisingesné
bty buvusi jy moksliné veikla. Pavyzdziui, nebuty reikéje apginti net dviejy ha-
bilitaciniy disertacijy ir vis tiek palikti istorine bevarde derinamyjy zodziy gimine
dabartinéje lietuviy kalboje. Biity neiSvengiamai susidurta su Danieliaus Kleino
teiginiu: ,,Kiek turi giminiy daiktavardis, tiek jy turi ir badvardis.

Ulvydas stengési viska perskaityti, noréjo turéti issamia prieveiksmiy kartoteka.
Kai vienam ja kaupti tapo sunku, 1959 m. j Instituta pasikvieté savo buvusia stu-
dente Elena Valiulyte ir davé jai uzduotj rinkti prieveiksmius i§ Lietuviy kalbos
Zodyno kartotekos. Ji pavyzdzius Ulvydui rinko istisus metus. Sunku jsivaizduoti,
kaip tuos pavyzdzius reikéjo suklasifikuoti, bet suklasifikuota ir padaryta, apginta
disertacija, daug publikuota straipsniy apie linksniy ir prielinksniniy konstrukcijy
prieveiksméjima, bet viskas netilpo j tritome gramatika. Ulvydo prieveiksmiy stu-
dijy visuma galima pamatyti tik Valiulytés sudarytame rinkinyje Lietuviy kalbos
prieveiksmiai (2000 m.). Ne mazesnj toma buty galima sudaryti ir i$ jo spausdinty
bei daugelj mety per radija skaityty kalbos kulttros teksty. Tokio tomo sudaryma
Lietuviy kalbos institutas turéty jsitraukti j savo planus, nes is jo atsiskleisty dar
platesné Ulvydo moksliniy interesy panorama.
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Ulvydas buvo ne tik talentingas, bet ir ypatingas: vakar sakes vienaip, Siandien
galéjes to neprisiminti. Tai esu patyrusi savo kailiu. Juozo Pik¢ilingio suviliota pasi-
rinkau diplominj darba rasyti apie veikslus. Gal, duodamas 8ig tema, Pik¢ilingis
noréjo patikrinti mane, ar nenusirasysiu nuo Paulausko, nes zinojo jj rasant diserta-
cija apie veiksmazodziy priesdéline daryba. Kadangi niekada nieko gyvenime nenu-
siradinéjau, tai pasinaudojau tik Paulausko bibliografija, i$ kurios issirinkau darbus
ty autoriy, kuriems riipéjo tik veiksmazodziy veikslai kaip gramatiné kategorija.

Kad Skardzius (p. 397-410) nesitenkino tuo, kaip veikslus buvo aprases Jablons-
kis, pamaciau i$ jo straipsnio ,,Veikslai ir jy vartojimas® (Skardzius 1936). I Vo-
kietijos jis buvo parsivezes naujy idéjy. Leonardo Dambritno (p. 429-435) tik
pavarde buvau girdéjusi. Savo diplominj darbg tvarkiau pagal Jano Safarewicziaus
pasitlyta metodika, nes tik lotyny kalbos specialistas galéjo suvokti, kaip glaudziai
veikslai susije su laikais. Jam ir buvo jdomu, kaip galima tai, ka reiskia lotyny
kalbos laiky formos, lietuviy kalba pasakyti zodziy darybos priemonémis (zr. Sa-
farewicz 1938). Nepaneigiau priesdélio gramatinés funkcijos, nesikisau j jo zodziy
darybos vaidmenj ir veikslus aprasiau pagal laikus. Recenzuoti pakviesta Galnaity-
té kritikavo negailédama, bet apsigyniau, patikau Bal¢ikoniui, kuris nulémé labai
gerag mano diplominio darbo jvertinima.

Baigusi studijas, likau bedarbé, nes vyras turéjo astuoneriy mety darbo staza
Lietuviy kalbos ir literatiiros institute. Atsiradus laikinai vietai, buvau priimta dirb-
ti | Ulvydo vadovaujama Gramatikos skyriy. Jis priémé labai maloniai: gyré uz
puiky diplominj darba, zadéjo pasiriipinti ir mano ateitimi. Paulauskas pats nieka-
da nesigyré, tai ir zmonos negaléjo girti. Matyt, jo pasikalbéta su Pik¢ilingiu, nes
i$ kur jis buty zinojes, kad rasiau diplominj darba apie veiksmazodziy veikslus? Ta
pacia temg Ulvydas man liepé rasyti ir Institute. Pradéjau ne tuscioje vietoje, todél
dirbti mokéjau. Perskaiciau tada ir angly kalba iSspausdinta Dambritino straipsnj,
kurj jis vadino busimo didesnio darbo tezémis, ,Verbal Aspects in Lithuanian®
(Lingua Posnaniensis, 1959, nr. 7). Kadangi straipsnis rasytas angliskai, tai terminai
abejoniy nekeélé ir neklaidino: Jablonskis veikslu vadino tai, kas vokieciy vadinama
Aspekt und Aktionsart ,veikslas ir veiksmo atlikimo biuidas® Jablonskis pirmiausia
visus veiksmazodzius skyré i eigos ir juykio veikslo, o paskui juos skirsté dar smul-
kiau: eigos veikslo — kartiniai ir kartotiniai, o jvykio veikslo — ,,1) akimirkos
veikslas, 2) pradzios veikslas, 3) galo (pabaigos) veikslas, 4) mazybés veikslas”
(Jablonskis 1957: 292-293).

Skardziui riipéjo patobulinti Jablonskio veiksly sampratg. Jis teigé, kad Jablons-
kio apibrézimu ,veikslo savoka dar nenusakoma, — ji yra daug platesné. IS tikryjy
veikslas (vok. Aktionsart , pranc. aspect, rus. éud) yra tas budas [paryskinta ma-
no — A. P.], kuriuo vyksmas vyksta arba veiksmas yra veikiamas® (Skardzius 1936:
51). Bet Jablonskio terminas veikslas yra ne vokieCiy Aktionsart, o Aspekt. Pats
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Skardzius toliau veiksly nenagrinéjo, o paskatino tai daryti Dambriting. Tas, ba-
damas nekritiskas, didesnés apimties darbe pakeité lietuviska Jablonskio terming
veikslai tarptautiniu terminu aspektai, o vokie¢iy Aktionsart pavadino Jablonskio
terminu veikslai. Ir 1960 m. Lietuviy enciklopedijos leidykla Bostone isleido Leo-
nardo Dambritino 160 puslapiy su visais priedais knygele Lietuviy kalbos veiksma-
Zodziy aspektai. Joje yra palyginimas su lenky kalby veikslais ir pasinaudota Safa-
rewicziaus metodu veikslus aprasyti pagal laikus. Tiesa sakant, ne taip lengva pra-
nokti Jablonskj. Ir po Siy darby jis liko nepatobulintas, tik Siek tiek apgadintas:
btitajam dazniniam laikui priskirta veikslo reiksmeé.

Vienas paskatino, kitas parasé, gavo puiky Skardziaus jvertinima ir Aidy zurnalo
apdovanojima, pasigyré pratarméje, o Sabaliauskas persirasé ir j savo knyga (p. 431-
432). Tai $tai kaip kartais iSeina su vertinimais ir pagyrimais.

Per tuos metus Institute labai daug suzinojau. Pamaciau, kad gramatika be ga-
lo jdomus darbas, o per veikslus galima jsigilinti ir | gramatine veiksmazodzio
semantika (tranzityvuma), ir j laiky reikSmes, ir apskritai j visa gramatikos moksla.
Parasiau keturis autorinius lankus, bibliografijos pozicijy per du Simtus, nes teori-
nés literattros tikrai buvo neaprépiamas kiekis. (Ne veltui Maslovas aspektologija
sitlé vadinti atskira kalbotyros mokslo $aka). Masininkiy perrasytas darbas atiduo-
tas svarstyti. Jokiy esminiy priekaisty nesulaukta. Tik po svarstymo Vytautas Am-
brazas paklausé: ,,Kaip gi dabar bus? Gramatikos planuose $i tema numatyta Gal-
naitytei.“ Ir Stai kur Ulvydo sukreciantis ypatingumas: jis né kiek nesutriko ir
pasitilé man susiderinti su Galnaityte, nes ji jau apgynusi disertacija. Na jau ne!
Menkas argumentas, kad ji vyresné ir jau apsigynusi. Bet kaip galima Gramatikos
vadovui ir net visam vyresniyjy kolektyvui nematyti plano ir leisti iStisus metus
man rasyti temg, kuri numatyta kitam autoriui? ISéjau is Instituto nepalikusi né
puslapio, ir niekas mano darbo nepasigedo. Tiek to: kas buvo, prazuvo.

Bet visiskai neprazuvo. Dvejus metus paredagavusi moksling ir technine litera-
tirg, ta Institute parasyta darba pateikiau kaip referata Vilniaus universiteto aspi-
rantiiros skyriui. Jo virSininkas pasakeé, kad tokio per visa savo darbo laikg nebuvo
mates. Recenzentas Vytautas Maziulis taip pat vertino ,labai gerai [stojus reikéjo
tvirtinti tema. ] veikslus katedroje tada zitiréta labai skeptiskai. Bet Kazlauskas
iStaré lemtinga fraze: ,Jei yra kam vadovauti, tegul raso.” O Pikdlilingis, katedros
vedéjas, pasaké: , Formalus vadovas bus, o ji parasys ir be vadovo.*

Recenzuodama Sabaliausko knyga, nejuciomis pasakoju savo mokslinés biogra-
fijos faktus todél, kad ant to sitilo galima suverti nemazai Sabaliausko aprasyty
asmenybiy ir jy darby. Niekas Lietuvoje ir nezinojo, kad veiksly studijos XX a.
viduryje ir antrojoje puséje buvo labai aktualios kitose Salyse. Tik paskui pajuto,
kaip iS uzsieniy émé plaukti stazuotojai tirti balty kalby veiksly. Pirmasis buvo
Glazgo universiteto profesorius Viktoras Holttumas. Keista, bet malonu, kai tave,
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dar tik asistente, skiria vadovauti profesoriaus stazuotei. Visa ménesj sédéjome
kartu VU Profesoriy skaitykloje. Jis mokesi ir lietuviy kalbos, ir vertési mano ka
tik apginta kandidato disertacija, o iSvaziuodamas pasaké: ,,Jeigu nebtity buve jisy
darbo, mano stazuoté baty buvusi beprasmé.

1980 m. susipazinau su nepaprastu mokslininku ir zmogumi Jurijumi Stepano-
vu (p. 510-513). Véliau, bendraudama su juo, supratau, kodél Vilniaus universi-
tetas tik 2003 m. suteiké jam garbés daktaro laipsnj, nors Stepanovas ir anksciau
buvo to nusipelnes. Jis labai myléjo Lietuva ir jos zmones, po sausio 13 jvykiy
iSstojo iS partijos.

1968 m. Stepanovas buvo pirmosios ginamos Lietuvoje Jono Kazlausko daktaro
disertacijos oponentas. Po Kazlausko mirties jis pajuto, kad neteko daugiau negu
biciulio, atitritko, o gal kiek buvo ir atstumtas nuo Vilniaus universiteto, bet dar
Lietuvai ugdé jaunuosius mokslininkus, atostogas leido kaimo zmoniy sodybose.
1979 m. pasirodé, jo nuomone, dvi reik§mingos knygos: Ambrazo Lietuviy kalbos
dalyviy istoriné sintaksé ir Paulauskienés Gramatinés lietuviy kalbos veiksmazodZiy
kategorijos. Todél, paprasytas Reginos Venckutés, sutiko buti mano disertacijos
oponentu. [domiausia tai, kad, svarstant katedroje, piktintasi: ,,Anks¢iau Paulaus-
kiené kabinéjosi prie Galnaitytés, o dabar i¥drjso kibti ir prie Zulio; skyriy apie
asmens kategorija reikia i¥mesti® (Girdenis, geriausias Zulio bi¢iulis, neprataré né
zodzio). Bet a$ ne i§ paklusniyjy. Todél laiméjau, nes Stepanovui atrodé priesingai:
., Apie asmens kategorija parasyta geriausiai pasaulinéje kalbotyroje.*

Stepanovas nustebino ir tuo, kad rytmetj, sutiktas Reginos Venckutés stotyje,
vyko ne j viesbutj ilsétis, o pas mus j namus ir nenusivilkdamas palto pasitilé man
radyti kartu su juo pranesimag busimai baltisty konferencijai Rygoje. Pranesima
paraséme (ITaymayckene, Cremanos 1985: 17-24).

Paklaustas, kokios padékos noréty uz oponento varga ir kelione i§ Maskvos,
Stepanovas paprasé pasirtpinti atostogomis kaime. Apgyvendinau gvendubréie, prie
pat Raigardo slénio puikioje sodyboje, kur prieklétyje nuo lietaus kadaise slépési
Mikalojus Konstantinas Ciurlionis, kur ne karta lankési kompozitorius Balys Dva-
rionas, kur gyveno Balcikonis, rinkdamas Druskininky dainas, kur per ekspedicijas
ir a$ gyvenau, ir Jochena Range (p. 602—-607) buvau apgyvendinusi.

Kai jpuséjus Stepanovy atostogoms, juos aplankiau, abu su zmona Lilija dziau-
gési, kad niekad taip puikiai neatostogave: turéje du puikius kambarius ir kvalifi-
kuotos Seimininkés gaminamag maistg, vaiksCioje per miska ir panemune j Drus-
kininkus, lankesi Ciurlionio namuose vykusiuose koncertuose, Druskininky I vi-
durinés mokyklos direktorius Vytautas Bazys automobiliu paveziojes po Piety
Lietuva. Mums dar buvo like pasivaikitioti Ciurlionio taku ir nuosirdiai pasikal-
béti. Svarbiausia, kad tie garstis zmonés, su kuriais teko susidurti, likdavo biciuliai
visam gyvenimui. Stepanovo jubiliejui skirtame rinkinyje Kalba ir kultiira: Faktai
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ir vertybés tik uzsakyti straipsniai pagal jo tirtas problemas. Buvau laiminga pa-
kviesta j jo bi¢iuliy barj.

Veiksmazodziy veikslai pas mane atvedé ir japone Eiko Sakurai. Sabaliauskas
zino, kad ji klausé Bonifaco Stundzios prusy kalbos paskaity (p. 724). Bet ar viska
gali zinoti? IS kur suzinosi, kad jos profesorius, gaves Paulauskienés knyga, pasiun-
té savo mokine studijuoti veiksly. Gal galima tik atspéti i§ publikacijy. Bet ne taip
lengva suzinoti, kad Sakurai ir po studijy daug karty, mazus vaikus palikusi mo-
¢iutéms, vaziuodavo j Lietuva, apsigyvendavo ne vieSbutyje, o Paulausky namuose,
kad Paulauskiené norédama galéty vilkéti ir kimono, kad niekas Japonijoje taip
puikiai nekalba ir neraso lietuviskai kaip Sakurai. Paklausta, kodél ji iki Siol tik
asistenté, o ne profesoré, labai tyliai atsaké: ,,Vyrai neleidzia. Japoné turi bati nuo-
lanki ir paklusni, pro duris ji pirma neina.” Dabar jau jos vaikai paauge: stinui
Naoto vienuolika mety, dukrai Akanei — aStuoneri, o stnui Kento — ketveri, ir
Sakurai dar zada ne karta lankytis Lietuvoje.

Dar pirmuoju asmeniu noréciau pakalbéti apie du iSskirtinius Lietuvos kalbi-
ninkus — Zigma Zinkeviciy ir Aleksa Girdenj.

Zigma Zinkevi¢iy mano karta prisimena kaip puiky déstytoja. Dabar didziuo-
jamés buve Balc¢ikonio mokiniai, o tada Zinkeviciy laikéme geriausiu déstytoju, o
istoring gramatika jdomiausiu mokslu. Tada dar nenujautéme, kad ilgainiui per
didelis atsidavimas mokslui, jo teikiama garbé, apdovanojimai ir jvairiausios pre-
mijos, noras visur pirmauti gali Zzmogy veikti kaip kokie narkotikai. Zinkevicius
visas iStirpo moksle, uzimamose pareigose, garbés ir pagarbos lavinoje tiek Lietu-
voje, tiek ir uzsienyje. Tai su didele pagarba aprasyta Sabaliausko knygoje. Talen-
tingas ir darbstus Zinkevicius, bet visko, kas jo parasyta, dabar apimti ir jvertinti
nejmanoma. Taip Rimvydas Silbajoris kalbéjo ir apie Eduarda MieZelaitj: Talentin-
gas MieZelaitis, bet jis trykSta kaip galingas fontanas aik$tés vidury ir nejmanoma
tinkamai jvertinti jo visumos.

Labai atidziai skaiCiau Zinkeviciaus Lietuviy kalbos istorijg nuo pirmojo puslapio
iki rodykliy, nes rengiausi ra$yti apie pirmasias lietuviy kalbos gramatikas. Zinau
ir Sios Zinkevic¢iaus studijos prieSistore. 1964 m. VU Lietuviy kalbos katedra kar-
tu su MA Lietuviy kalbos ir literatfiros institutu buvo sumane rasyti Lietuviy kalbos
istorijg ir ja baigti 1970 m. Bet autoriai labiau rupinosi savo daktarinémis (habili-
tacinémis) disertacijomis ir planuoto darbo nepradéjo. Planus tais laikais reikalau-
ta vykdyti. Tad 1968 m. vasario 8 d. katedros posédyje (protokolo nr. 314) nutar-
ta atsiskirti nuo Instituto ir rasyti du mokslo darbus, kurie atstoty ir planuota
Lietuviy kalbos istorijg, ir buty vadovéliai aukstyjy mokykly studentams. Palioniui
numatyta parasyti Lietuviy literatirinés kalbos istorijg. Jis parasé ir iSleido savo va-
dovélj 1979 m. Paskui patobulines, kiek pakeites antraste, 1985 m. studentams
iteiké Lietuviy rasomosios kalbos istorijg.
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Antrasis buvo numatytas kolektyvinis darbas Lietuviy kalbos istoriné gramatika.
Planas toks: I. Jvadas ir bibliografija (3 a. | — Kazlauskas); II. Fonetika: 1) vo-
kalizmas, 2) kir¢iavimas (8 a. l. — Girdenis), 3) konsonantizmas (3 a. 1. — Zinkevi-
Cius); III. Morfologija: 1) daiktavardis (5 a. l.), 2), jvardis (2 a. 1.), 3) skaitvardis
(1 a. I.) — Maziulis, 4) budvardis (2 a. l. ), 5) nekaitomosios kalbos dalys (1 a. 1.) —
Zinkevicius; 6) veiksmazodis (5 a. 1.) — Kazlauskas.

Darbas turéty biiti vadovélio pobuidzio, paragrafy sistema, literatiira nurodoma
tekste, baigimo terminas — 1970 m.

Kazlauskui ir Zinkeviciui daktaro disertacijy svarstymai ir gynimas aiskiai truk-
dé rasyti katedros suplanuotg darbg. Paskui tragiska Kazlausko mirtis visiskai su-
griové plana. Geriausia viska rasyti vienam: ka planuoji, jei gyvas sveikas esi, tai ir
pabaigi. Zinkevicius viska padaré vienas: studentus aprupino dialektologijos ir is-
torinés gramatikos vadovéliais, parasé didjjj Lietuviy kalbos istorijos veikala, paskui
ji sukonspektavo, o Ramuté Plioplyté isverté j angly kalba ir paleido j pasaulj.

Skaitant Zinkeviciaus Lietuviy kalbos istorijg, visokios mintys lindo  galva, ypac
kai priéjau iki raSytinio laikotarpio. Apie vieng svarbiausiy senosios misy rastijos
etapy (XVI-XVII a.) Palionis yra apgynes habilituoto daktaro disertacija, daugeli
mety Vilniaus universitete déstes visa lietuviy raSomosios kalbos istorija, isleides
du Sios disciplinos vadovélio variantus, su T. Buchiene parases platy jvada apie
pirmasias spausdintas lietuviy kalbos gramatikas Instituto leidiniui Pirmoji lietuviy
kalbos gramatika (1957). Is Palionio tikétasi Zinkeviciaus darbo iSsamios analizés
ir vertinimo, bet kazkodél nesulaukta.

Negalima laikyti istorija dabarties apraso. Kiekvienas, gyvenes aprasomaisiais
laikais, zino, kokie jie buvo. Nereikéjo politikavimo: raSymo apie Gorbaciovo re-
formas, Brazausko ir Beriozovo veikla. Apie lietuviy kalbos tyrinétojus reikéjo
palikti parasyti Sabaliauskui. Juolab, kad ¢ia randi sveiku protu nesuvokiamy da-
lyky. Pavyzdziui, Albertas Rosinas nuo 1989 m. jau buvo Vilniaus universiteto
Balty filologijos katedros profesorius, 0 1991-1996 m. Sios katedros vedéjas. 1994 m.
iSéjusiame Zinkevi¢iaus Lietuviy kalbos istorijos VI tome jis vis dar dirba kitose
istaigose (p. 268). Kas gi Cia atsitike?

189 p. prirasyta daugybé puoseléjusiy kalbos kultiira kalbininky pavardziy. Ir
padaryta labai neteisinga i$vada: ,,[...] visiSkas valdzios nesirtipinimas lietuviy kalbos
ateitimi, susitaikymas su jos iSnykimu ,komunizmo epochoje” visas tas pastangas
verté niekais“ Labai skauda Sirdj skaitant Sias eilutes. Juk tai netiesa! Palionio Lie-
tuviy rasomosios kalbos istorijoje yra visai kitaip: po karo iSaugo nauja talentingy
rasytojy karta, jvestas privalomas vidurinis mokymas, laikras¢iy, zurnaly, knygy
leidyklose dirbo kvalifikuoti stilistai, radijas, televizija, teatras rupinosi kalbos tai-
syklingumu. Todél bendriné kalba siuo metu pasieké auksc¢iausig tobulumo laipsnj.
Kazin, kaip dabar Zinkevic¢ius mano? Ar jau nepriklausomos Lietuvos valdzia labai
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rpinasi kalbos kultiira? Ar jau geriau, kai j lietuviy kalbg prikaisiota visokiy ne-
adaptuoty svetimybiy, kai jokio kalbos norminimo visai nematyti?

Jau 1994 m. buvo aisku, kas darosi lietuviy kalbai, o Zinkevicius vis tiek pa-
skutiniu sakiniu ant knygos aplanko sitlo: ,] ateitj reikia zitiréti optimistiskai.
Uzvertus knyga su Siuo sakiniu, norétysi prabilti Vinco Mykolaicio-Putino zodziais:
,Grynas optimizmas man skamba kaip melas.” Aleksas Girdenis saké, kad angly
kalba padarys didesne zala lietuviy kalbai negu rusy. Jie, matyt, su Jérunduru
Hilmarsonu, zaisdami Sachmatais, kalbéjesi apie ta angly kalbos $mékla (p. 637),
bet nezinia, ar islandy kalbai ji tiek padaré zalos, kiek lietuviy. Islandai laisva tau-
ta, o mes, iSsivadave i vieny kartuviy, savo noru kiSame galva j kity kilpa.

Girdenis pacioje Lietuvos atgimimo pradzioje rasé: ,,Padarém kiekvienas §j bei
ta, bet turbtt ne tiek, kiek turéjome ir pajégém... Ypa¢ skaudu buna, kai gerai
pagalvoji — ka gi tu gera nuveikei? Tyrei kalba, ypac Sio krasto zemaiciy (ir pir-
miausiai mazeikiskiy), o ar kam nuo to geriau ar bent jdomiau gyventi? Mokiniai
i§ Cia vis reciau renkasi filologo kelig (miestas ar miestelis — ne ta vieta, kur susi-
domima gimtaja kalba ir gimtgja zmoniy kultiira, o narsiai gerianciame kaime kiek
dabar begimsta gabiy?)* (Gimtoji kalba, 1990, nr. 10, p. 1-2).

Tokio gabumo zmoniy kaip Aleksas Girdenis gimsta gal tik kartg per Simtmet;.
Todél jam ir specialybe pasirinkti buvo nelengva, nes galéjo visuose moksluose ir
menuose pasiekti virSine. Kaip jis grojo smuiku! Kokj balsa turéjo! Pasirinkes
kalbos studijas, jis vis tiek nesiskyré su lyrika, hegzametro analize. Kalby mokéji-
mas ne jj iSviliojo stazuotis po pasaulio universitetus, bet jam atsiunté pasaulj.
Savarankiskai iSmokes senaja graiky kalba, buvo pajégus tyrinéti jos prozodija ir
oponuoti Mindaugo Strockio darbui. Matematiko ir fiziko gabumai praverté dirbant
eksperimentinés fonetikos laboratorijoje, i¥ inZinierés Vidos Zilinskienés Girdenis
padaré savarankisku keliu einancig lietuviy kalbos tyrinétoja (p. 291-293). Visos
Girdenio publikacijos aptartos Sabaliausko knygoje, ir dar para$yta: ,,Siandien ga-
lima kalbéti apie lingvistine Girdenio mokykla: per trisdesimt jo vadovaujamy
Lietuvos ir Latvijos kalbininky apgyné disertacijas” (p. 189). Kas galéty pasakyti,
kiek Girdenio laiko jdéta j kity zmoniy mokslinj darbg, kaip stengtasi iSugdyti
kalbininky, galinciy pratesti tai, kas jo paties talentingai pradéta? Norétysi parasy-
ti apie jj daug daugiau, juk kartu gyventa ir dirbta. Cia galima tik pridurti, kad,
kalbédamasis su tavimi, jis niekad nezvilg¢iodavo i laikrodj, rodydamas, kad skuba,
kad tavo kalba jam nejdomi.

Girdenio Kalbotyros darby trys tomai verti atskiro démesio. Kiekvieno tomo
gale pateiktas Dialogas, kur galima perskaityti ir paties Girdenio poziiirj j kalboty-
ra. Jauté jis savo talento jéga, bet nenoréjo girtis. Pirmojo tomo virSelyje matome
Girdenj su BalCikoniu, Sypsanciu taip, kaip jis Sypsodavosi tik su biciuliais kaime
ar lankydamasis pas Baltarusijoje gyvenancius lietuvius. Paprasiau, kad Girdenis
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paraSyty atsiminimus apie BalCikonj. Jis tai padaryti atsisaké: ,,dar kas nors pamanys,
kad giriuosi® Tai tiesa, nes raSydamas apie kitus, neiSvengiamai pasirodysi ir pats.
Tikras paradoksas: gabiausias XX a. lietuviy kalbininkas gavo tik du kolektyvinius
valstybés apdovanojimus: vieng uz vidurinés mokyklos vadovélius, o kita kartu su
vienatomiy gramatiky autoriais. Ir nesurasta né vieno Girdenio darbo, verto Lie-
tuvos Respublikos mokslo premijos.

Zinkevicius rasé apie save. Tokiu atveju autorius iskyla vir$ visy, kiti, kad ir pa-
giriami, savaime pamazéja. Biity dar pusé bédos, jei tame rasinyje nebtty apkalby ir
apmaudziy klaidy. Kolega Vlada Bartuseviciy jis perkrikstija Vincu, posédyje, ku-
riame svarstoma Zinkevic¢iaus paskaita, jiedu su Kabelka apkalba Julija Zukauskaite,
kuri, Kabelkos Ziniomis, klaususi Skardziaus, kaip reikia sakyti: ar Zoaigzdés spindi
danguje, ar ant dangaus? O Skardzius atsakes: ,, Tau, panele, ant antpeciy” (Zinkevi-
Cius 1999: 149). Argi galéjes Skardzius, visa gyvenima rupinesis kalbos kultira, taip
atsakyti j visai protingg klausima? Ir pa§nekovai, Saipydamiesi i§ Zukauskaités, paro-
dé, kad patys nezino, jog galima sakyti abejaip, priklausomai nuo to, kaip interpre-
tuoji ta dangy: ar kaip stoga virs savo galvos, ar kaip erdve, pilna zvaigzdziy.

Aisku, kad Bugos rastus isleisti sudétingiau negu Jablonskio. Bet Palionis iSlei-
do tai, kas tuo metu buvo reikalingiausia: Jablonskio gramatikas. Zinkevicius gi-
riasi pristates per radija abu Jablonskio Rinktiniy rasty tomus: pirmajj toma sudare
kalbos taisymy straipsniai, o antrajji vadovéliai (p. 184). Bet i$ tikryjy j pirmajj
Jablonskio Rinktiniy rasty toma sudéti ne straipsniai, o gramatikos, sintaksé, links-
niy ir prielinksniy mokslas, darbai, kuriy ir pats Jablonskis nelaiké vadovéliais,
straipsniai yra antrajame tome. 1925 m. Jablonskis parasé 1922 m. gramatikos
santrauka ir tik su iSlygomis pasitlé ja kaip vadovélj auksStesniosioms vidurinés
mokyklos klaséms, bet Sios santraukos Palionis | Rinktinius rastus nedéjo.

Kas yra Jablonskio Rinktiniy rasty dviejuose tomuose, visai nesunku ir atsimin-
ti, o jei neatsimeni, tai patikrink, bet ¢ia Zinkevicius né trupucio nejaucia atsako-
mybés uz tai, ka raso. Ir geriausia leidyklos redaktoré netikrino, nes rasé akademi-
kas. Rades tokio nejtikétino pavirsutiniskumo pavyzdziy, imi abejoti ir kai kuriais
mokslo teiginiais.

Dabar suteikiamas zodis Sarmai Klavinai.

265 knygos puslapius (nuo 463 iki 728) Sabaliauskas paskyré uzsienio kalbinin-
kams, mokiusiems lietuviy kalbos, ja tyrusiems, jos faktus naudojusiems savo dar-
buose, nustato jy tyrinéjimy verte lituanistikai, baltistikai ir indoeuropeistikai.
Zinoma, autorius pripaZjsta, kad XX a. pabaigoje ir XXI a. pradZioje istoriné ly-
ginamoiji kalbotyra jau savo tikslus yra pasiekusi, o lietuviy kalba kaip seniausia
indoeuropieciy kalba pasidariusi ne tokia reikalinga, nes dabar dominuojancios
naujos sinchroninés kalbotyros kryptys. Taciau ji vis tiek svarbi etimologijai, kalby
tipologijai ir kitoms kalbotyros sritims.
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Sabaliauskas yra aprases nemazai kalbininky i$ jvairiy jvairiausiy pasaulio Saliy
(Europos, Azijos, Amerikos, Australijos ir kt.), iSmokusiy lietuviskai ir vienu ar
kitu aspektu tyrusiy lietuviy kalba. Jo knygoje kaip iSsamioje enciklopedijoje gali-
ma rasti vertingy ziniy apie tas asmenybes ir Salis. Recenzijoje paminésime tik kai
kuriuos 18 jy.

Natiiralu, kad iS uzsienieciy pirmieji Sabaliausko aprasyti giminiskos tautos — la-
tviy — kalbininkai. Dabar Latvijoje néra tokio kalbininko, kuris lietuviy kalbotyrai ir
apskritai baltistikai galéty tiek duoti, kiek kadaise yra daves Janis Endzelynas. Taciau
balty kalby lyginamoji tradicija ¢ia neisnykusi. Prie§ Antrajj pasaulinj kara, kai La-
tvijos universitete dirbo Janis Endzelynas ir jame buvo balty filologijos skyrius,
daugelis baltisty studijuoti vyko j Ryga, o XX a. viduryje jy keliy kryptis pasikeité,
nes Vilnius tapo baltistikos centru. Vilniaus universitete jau mokési ne vien tik latviy
kalbininkai. O ir i$ latviy ne vienas Cia yra gynes disertacija arba dalyvaves bendruo-
se balty kalby tyrinéjimo darbuose, pavyzdziui, sudarant Balty kalby atlasq.

Sioje knygoje Sabaliauskas pirmiausia supazindina skaitytojus su tais latviais,
kurie kaip baltistai iSaugo vadovaujami Vilniaus profesoriy Vinco Urbucio, Vytauto
Maziulio, Alekso Girdenio, Zigmo Zinkevi¢iaus ir Aleksandro Vanago. Pirmasis
Vilniaus universiteto aspirantas buvo Reinis Bértulis, gimes Akmenés rajone Pipiry
kaime (1937-994). 1962 m. jis istojo j Vilniaus universiteto aspiranttirg ir tyré latviy
ir lietuviy kalby leksikos santykius. Sia tema ra$é straipsnius. Savo lituanistinius
darbus jis skelbé ir latviy spaudoje. Kadangi Sabaliauskas pats yra vertes latviy
grozine literatira j lietuviy kalba, jis nepamirsta ir to, kad Bertulis verté lietuviy
grozine literatiirg j latviy kalba. Gabis jvairiy Saliy kalbininkai turéjo ir literatiiriniy
sugebéjimy: verté ir net studijavo grozine literatira, kuré eilérascius, apsakymus.

Latvijos universitete Salia kity discipliny Bértulis désté ir lietuviy kalba. Véliau
i Vilniy studijuoti vyko jau jo mokiniai. Peteris Vanagas 1982—-1984 m. buvo Vil-
niaus universiteto studentas, 1985-988 m. Sio universiteto aspirantas ir pagaliau
Cia apgyné daktaro disertacija. Albertas Sarkanis — ne tik lingvistas, bet ir diplo-
matas. Kaip lingvistas jis doméjosi latviy dialektais, latviy ir lietuviy kalby kon-
taktais. Sarkanis 1993 m. Vilniaus universitete apgyné daktaro disertacija i$ ekspe-
rimentinés tarmiy fonetikos. O Laimuté Balodé (Anelauskaité) savo Saknimis pri-
klauso abiem misy tautoms. Ji Vilniaus universiteto absolventé, bet kartu dvejus
metus studijavo ir Latvijos universitete. Dabar ji dirba Rygos ir Helsinkio univer-
sitetuose, kur désto abi balty kalbas, tyrinéja balty kalby onomastika, bendradar-
biauja sudarant zodynus.

Sabaliauskas apraso ir latvistikos studijas, kuriose tiesiog nejmanoma iSsiversti
be lietuviy kalbos, pavyzdziui, Martos Rudzités ,Latviy kalbos istoriné fonetika“
(1993), Konstantino Karulio dvitomis ,,Latviy kalbos etimologinis zodynas® (1992),
Antono Breidako darbai. Sioje nuostabioje enciklopedijoje dar rasime Ainos Blin-
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kenos, Benitos Laumanés, Dainos Nitinos, Ojaro Buso, Dacés Markus, Valentinos
Skujinos, Brigitos Busmanés, Annos Stafeckos, Lidijos Leikumos ir kt. tyrinéjimus
su nuorodomis, kas jy darbuose svarbu lituanistikai. Tiesiog nuostabu, kaip puikiai
Sabaliauskas pazjsta kaimyny kalbotyra, kaip jsigilines j viska, kas gali metodu ar
tyrinéjimo objektu patraukti kitus kalbininkus. Pavyzdziui, latvés tremtinés Stok-
holmo universiteto profesorés vaiky kalbos studija ,,Nuo penkiy ménesiy iki pen-
keriy mety” (1982). Musy profesoré ir augindama savo vaikus sugebéjo dirbti
reikalingg ir labai jdomy kalbotyros darba.

Slavisty démesys lietuviy kalbai nuo XIX a. antrosios puseés tesiasi iki siol. Tai
rodo ir Sabaliausko i$sami rusy, ukrainieciy, lenky, ¢eky ir bulgary kalbininky
darby analizé (482-568). Su ypatinga pagarba ir rupestingumu aprasyta rusy bal-
tisty veikla, nes is tiesy maskviskiai Vladimiras Toporovas, Olegas Trubaciovas,
Viaceslavas Ivanovas labai plataus profilio mokslininkai — kalbininkai, folkloristai,
mitologai, etnologai, literattiros tyrinétojai.

Dabartinei kalbotyrai ir lituanistikai ypac¢ reikSmingi dviejy iskiliy teorinés
kalbotyros specialisty — Tatjanos Bulyginos ir Jurijaus Stepanovo darbai. Jy gra-
matikos teorijos ir teorinés gramatikos, semantikos ir semiotikos, lyginamosios
kalbotyros ir kalbos filosofijos studijos yra brangus paveldas jvairiy kalby tyriné-
tojams. Lietuviy kalbininkai gali didziuotis jy draugyste ir démesiu, daugelis Sian-
dien zinomy Lietuvos lingvisty jiems dékingi uz vadovavima mokslo kelio pra-
dzioje. Su didele pagarba aprasyti Sankt Petreburgo baltisty vyresniosios kartos
(Jurijaus Otkupscikovo), ir jaunesniosios (Aleksiejaus Andronovo) ir ukrainiecio
Anatolijaus Nepokupno darbai.

Ypatinga vietg Sabaliausko aprase uzima lenky kalbinininkai, o jy tarpe zy-
miausio baltisto ir indoeuropeisto Wojciecho Smoczynskio biografija, lingvistinis
kelias, lingvistikos zurnaly, biuleteniy, bibliografijy leidyba ir svarbiausias litua-
nistikai veikalas ,,Lietuviy kalbos etimologinis Zodynas® (2007). Daug lituanistikai
nusipelne Leszekas Bendarczukas, Michatas Kondratiukas ir kt. Zymas ¢eky, bul-
gary baltistai.

Labai puikiai pristatomi vokie¢iy kalbininkai, kuriy tévynéje XIX a. pradzioje
atsirado lyginamoiji istoriné kalbotyra. Aktyviausias $iy laiky vokieciy baltistas yra
Raineris Eckertas. Jis Sabaliausko aprasomuoju laikotarpiu paskelbé daug lituanis-
tikai svarbiy studijy, vokieciy spaudoje recenzavo svarbiausius lituanistinius darbus,
iki iSéjimo j pensija vadovavo savo iniciatyva jsteigtam Baltistikos centrui Greifs-
waldo universitete. Sabaliauskas, puikiai susipazines su $io mokslininko tyrinéjimy
sritimis ir pedagogine veikla, daro i$vada, kad pastarieji du deSimtmeciai Eckertui
buvo labai sékmingi, tiek baltistikos, tiek ir slavistikos srityse (p. 573).

Labai vertingas vokiecCiy indoeuropeisto Wolfgango P. Schmido (p. 583-588)
indélis j baltistikos moksla. Jam priklauso idéja, kad senosios Europos (jo terminas)
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hidronimijos centras esas balty krastuose. Jis studijavo prasy ir Kursiy nerijos kal-
bas, nuo 1985 m. redagavo leidiniy serija Hydronymia Europea ir kartu su Ber-
nowskiu yra trijy tomy veikalo ,,Kursiy nerijos kalba: Vieno mirstancio dialekto
istorinés kalbotyros ir instrumentinés fonetikos studijos” (1989-1999 m.) redak-
torius ir bendraautorius.

Ypac¢ daug lituanistikai ir apskritai baltistikai nusipelnes plataus profilio filolo-
gas Miinsterio universiteto profesorius Friedrichas Scholcas (p. 591-599). Nepa-
prastai reikSmingas mums jo balty literatiiros tyrinéjimo darbas ,Pabaltijo tauty
literattiros. Jy atsiradimas ir raida® (1990 m.). Tai yra lietuviy, latviy ir esty lite-
ratiiry studija, kurioje iSrySkinama literatiiry formavimosi specifika ir rysiai su
kaimyninémis literattiromis.

Lituanistams be galo reikSmingas 1981 m. Scholco sumanytas didziausio X VT a.
lietuviy rastijos paminklo — Jono Bretkiino Biblijos vertimo — fotokopijy leidimas.
Jis parengé pirminj leidybos projekta, pasirtipino 1éSomis ir 1991 m. émé rodytis
Sio darbo rezultatai. I$ viso isleistos keturios knygos (1991-2002 m.), kurias spau-
dai rengé Jochenas Dieteris Range, Scholcas, Friedemannas Kluge. Reikia pasaky-
ti, kad Sabaliauskas su didele pagarba autoriui apraso visus bent kiek su baltistika
susijusius Scholco darbus.

Miinsterio universitete Scholcas buvo Slavy ir balty seminaro, véliau Tarpdis-
ciplinio balty studijy instituto vadovas.

Gana stiprios baltistikos tradicijos Italijoje, kur 1931 m. Zymusis italy kalbininkas
Giacomas Devotas pradéjo leisti pirmajj pasaulyje baltistikos zurnala Studi Baltici,
&jusj iki 1969 m. Malonu pazymeéti, kad 1995 m. Pizos universitete jsteigtas zurna-
las Res Balticae. Aktyviausiais $io trisdesimtmecio baltistais Sabaliauskas laiko Ma-
rija Teresa Ademollio Gagliano, Gvida Michelinj ir Pietro Umberto Dinj.

Mes, kaip gerai pazjstanCios Dinj, didziausia simpatija jauciame jam. Tai ne tik
didis mokslininkas, poliglotas, bet ir labai mielas #mogus. Zavi Dinio susidoméjimas
balty kalbomis ir kalbotyros istorija, jo opus magnum ,,Balty kalbos“ (Le lingue bal-
tiche. Firenze, 1997) lietuviy ir latviy kalbomis pasirodé 2000 m., rusy — 2002 m.
ir jau iSversta j angly kalba. Tarp daugelio kity jo darby issiskiria , ALILETOESCVR:
balty kalbotyros pradzia® (ALILETOESCVR: linguistica baltica delle origini. Livorno,
2010, 844 p.). O kiek Dinis yra nuveikes meno ir kulttros srityje! Jis supazindino
Europa su balty tautomis, jy praeitimi ir dabartimi, kiek puikiy esé, grozinés lite-
rattros (prozos ir poezijos) vertimy.

Recenzijoje nejmanoma iSvardyti net svarbiausiy tyrinétojy ir jy darby. Belieka
tik paraginti skaitytojus atsiversti Sabaliausko knyga, kurioje galima rasti viska,
arba beveik viska, kas susije su lituanistika ir baltistika. Sabaliausko Lietuviy kalbos
tyrinéjimo istorija — nuostabus kalbotyros istorijos paveldas ateities kartoms.
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