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IR SEMASIOLOGINIO LYGMENU
INTERFERENCINIO RYSIO
KVINTESENCIJA: KIRNIS

Determination of the Interferential
Relationship of the Lexemes at the
Morphological and Semasiological
Levels: Kirnis

ANOTACIJA

Straipsnis skirtas leksemy semantinio ekstensionalo ir referento interferencinio rysio dve-
jopos analizés (semasiologinés / onomasiologinés) ypatumams aptarti. Semasiologiskai iSanali-
zavus Jano Lasickio veikale De Diis Samagitarum (1582) minima dievybés varda Kirnis, ono-
masiologinis zZodziy tyrimo buidas vertinamas kaip kazuistinis.

Remiantis naujai atlikta tekstologine ir gramatine lotyniskojo teksto bei onimo etimologine
analize, paneigiama lig&ioliné lietuviy teonimo Kirnis semantiné eksplikacija. Sis dievybés var-
das siejamas ne su fitonimu, bet su medkirciy socialinés grupés garbinimo objektu.

ANNOTATION

The article deals with the determination of the interferential relationship of the semantic

extensionale and referent, which is to be based on the arguments of the twofold criteria (ono-

ESMINIAI ZODZIAI: semasiologinis / onomasiologinis metodas, teonimas, Janas Lasickis,
Kirnis.
KEYWORDS: onomasiological / semasiological word research methodology, theonym,
Jan Lasicki, Kirnis.
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masiological and semasiological). On the basis of the presented semasiological analysis of the
theonym Lith. Kirnis mentioned in De Diis Samagitarum (1582) by Jan Lasicki, onomasio-
logical word research methodology is defined as casuistic.

Also, a new explanation of the semantic value of the theonym Kirnis is presented. The as-
sumption of the reconstruction of the individual social group deity cult of hewers is based on
the recent translation of the fragments of Lasicki’s work from Latin and their textual research,
as well as the etymological analysis of the theonym. The existence of the worshipping object

as cherry-tree is refuted.

0. [VADAS

Leksemy semantinio ekstensionalo ir referento santykis tyréjy grindziamas dve-
jopa metodika: 1) semasiologine analize, kuomet, pasak Vinco Urbucio, ,tiriant
einama nuo raiSkos prie turinio® (LKE 566); 2) onomasiologiniu metodu, kai ,,ti-
riant einama nuo turinio prie raiskos” (LKE ibd.), t. y. pirmosios zodziy reikSminés
eksplikacijos motyvacija argumentuojama interferentine semantemy seka, reflek-
tuojancia zymimojo objekto / subjekto konotacija, o antrasis — sinkretine reikSmi-
ne sklaida, kurios struktiiriniy elementy taksonomija lemia Zymimojo objekto /
subjekto hiperonominis statusas.

Onomasiologinés analizés $alininkai referento pridisponuojantj poveikj seman-
tinio ekstensionalo struktiirai daznai tapatina su darybiniy elementy koherenti-
némis sistemomis, t. y. identiskai vertina zodzio morfemy kompozicinius darinius,
plg. Vytauto Maziulio (PEZ II 195) méginima interpretuoti iki $iol neaiskios
kilmés (zr. T'pomresa 2009: 306) subst. lo. cornum ‘sedula (Cornus); sedulos vaisius’
(OLD 446) semantine raida, grindziant ja rekonstruota adj. ide. *krno-(-a-)-
‘nukirstas, nupjautas’, neva lotyny zodis suponuoja semema *‘vaisius su kietu
(galinCiu jrézti, jpjauti) branduoliu’, t. y. suponuojama hipotetiné morfologiné
semantiné sasaja, nepaliudyta faktografine medziaga, mat néra duomeny, kad
seduly kauliukais kas nors kada nors buty ka nors pjaustes, pjoves ar jsipjoves.
Be to, minétina, kad rasytiniuose Antikos saltiniuose akcentuojamas kai kuriy
Siuo fitonimu jvardijamy augaly medienos kietumas, o ne atitinkamos vaisiy
sudétiniy daliy morfologijos ypatybés (zr. Aunenkoss 1878: 109-110; BCO XX
611-612; LE XXVII 149; CII II 492-494), plg. sedulos lyginima su ietimi: ae-
rata torsit graue cuspide O. 8.408, t. y. variniu aSmeniu ietj (t. y. sedula — R. K.)
nukreipé; bona bello cornus V. G. 2.448, t. y. tinkama karybai (karo reikalams)
sedula (zr. OLD ibd.).
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1. SUBST. LIE. KIRNIS ‘(BOT.) KRYKLE
VYSNIA (PRUNUS CERASUS)’ / SUBST.
LIE. KIRNE ‘T. P’ IR TEONIMO LIE. KIRNIS
INTERFERENTINIO SANTYKIO
PROBLEMA

Sprendziant zodziy etimologizavimo problemas, daznai remiamasi biitent ono-
masiologiniu semantinio ekstensionalo ir referento santykio nustatymu, lemianciu
fantasmagoriniy hipoteziy radimasi. Kai kurios jy iki Siol nepaneigtos, o tokio
atsainaus pozitirio j zodziy kilme rezultatas — pseudoleksemy kodifikacija resp. jy
pateikimas pagrindiniuose lietuviy kalbos leksikografiniuose sagvaduose (pavyzdziui,
LKZ[e]), kuriy medZiagos patikimumu (resp. istoriskumu) jprastai néra abejojama.
AKklai pasitikédami minéty zodyny faktografija bei vartodami jau minéta onoma-
siologinj metoda (resp. neatsizvelgdami j vidinio kalbos rekonstrukcijos metodo
pranasumo ypatumus), kai kurie tyréjai net sukiré ide. prokalbés prototipines lytis
(apie Hjalmaro Frisko ir Viaceslavo Ivanovo hipoteze zr. toliau).

Vienas tokiy zodziy — subst. lie. kirnis reikSme ‘(bot.) kryklé vySnia (Prunus
cerasus)’ Lietuviy kalbos Zodyne pateikiamas, remiantis tik dviem Saltiniais: Kazi-
miero Bugos ir leidinio Lietuviskas botanikos zodynas. I dalis (Sudaré Botanikos
Zodyno komisija, vadovaujama doc. L. Vailionio. Redagavo dr. J. Dagys. Kaunas
1938) sudarytojy duomenimis (sr. LKZe), o subst. lie. kirné ‘t. p. — tik i§ leidinio
Lietuviskas botanikos Zodynas (LKZe). Kyla pagristy abejoniy, kad tai yra dirbtinis
botanikos terminas, sukurtas pagal pirmojo lietuviskosios floros tyrinétojo Jurgio
Ambraziejaus Pabrézos metodika, kuris ,,<...> darési naujadary, greta kity duo-
damas augalams ir lietuviy (zemaiciy) mitologiniy butybiy (be Austéjos, dar Erai-
¢inas, Gardunytis, Guboja, Poklius, Ragané, Ratainyté, Sotvaras, Tvertikas, Gabé
ir kt.) vardus <...>* (Balsys 2006: 78). Deja, kai kurie tyréjai yra linke Sias lytis
archaizuoti (Senvaityté 2002: 6), nors tokj spéjima argumentuoja ne lingvistiniais,
bet botaniniais motyvais (zr. 4 iSn.).

Galima daryti atsargia prielaida, kad K. Baiga, remdamasis Jano Lasickio vei-
kale De Diis Samagitarom Caterorvmque Sarmatarum, & falforum Chriftianorum.
Item de religione Armeniorum (1582)! pirma karta paminétu teonimu lie. Kirnis?,
spétina, klaidingai (zr. toliau) interpretuojamu kaip vysniy dievas (plg. Kirnis
carafos arcis alicuius fecundum lacum fitae curat, t. y. ,Kirnis — globoja prie vienos,

! Apie §j veikalg ir jo tyrimo aplinkybes bei peripetijas placiau zr. Dini 2010: 305-307; KregZdys 2011a:
101-106; AliSauskas 2012.

% Apie $io teonimo iki $iol nenustatyta funkcing atribucija pladiau zr. Senvaityte 2002: 6.
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paeZeréje stovindios, tvirtovés augandias vy$nias®), garbintu Zemaitijoje®: Preterea,
[unt certis agris, quemadmodum nobilioribus familijs, fingulares dei. videlicet Deuoi-
tis agri Poiurskij, Vetuftis Retovuvskij, Guboi ac Tvverticos Sarakovvskij, Kirnis
Plotelfcij, t. y. ,,Be to, tam tikros vietovés, kaip ir kilmingesnés Seimos, turi ypa-
tingus savo dievus. Pavyzdziui, pajuryje garbinamas Deuoitis [Dievaitis], Rietave
— Vetustis, Sarake — Guboi ir Tvverticos, Plateliuose — Kirnis® [Lasickis 1969:
19, 21, 40-41]), jvardijo juo augala ‘kryklé vysSnia (Prunus cerasus)’.

K. Buga, matyt, rémési Otto Schraderio (I 589; 1907: 175) iskelta hipoteze (jai
pritaré Maksas Niedermannas [1902: 97]), neva ]. Lasickio veikale De Diis Sama-
gitarvm... minimas teonimas Kirnis ‘dievas — vySniy globéjas’ reflektuoja pralie.
*kirnas ‘vysnia’ (— *Kirnijas) (placiau zr. IEW 572; Walde, Hofmann I 277; dar zr.
I'pommesa 2009: 307-308).

Toks $iy tyréjy méginimas rekonstruoti nulinio Saknies laipsnio baltiskajj vel-
dinj, matyt, yra nesékmingas (plg. Beekes I 771), lémes daugybés klaidingy teigi-
niy, minimy vélesniuose veikaluose, radimasi®.

Daryti tokia prielaidg galima dél Siy priezasCiy:

I. Faktografiniy neatitikimy — a) kulttriniy vySniy medeliai Lietuvoje pra-
déti sodinti dvaruose tik XVI° a.; b) lietuviy folklore $is augalas néra poetizuojamas,

* Atskirai minétina, kad mitologing medZiaga Janui Lasickiui surinko ir pateiké Jakobas Laskowskis,
Kali¥o srities lenky bajoras, Zygimanto Augusto Zemés matininkas (revizorius) Zemaitijoje (pladiau .
LE 1958: 188). Jo lankytos vietos atsekamos pagal paties J. Laskowskio sudarytus Zemévaldos registro
saraSus. Todél manoma (LE ibd.), kad J. Laskowskis darbavosi Plateliuose ir Gargzduose (Siaurés ze-
maiciy kretingiskiy plotas), Josvainiuose (vakary aukstaiciy Siauliskiy dialektiné zona), Ariogaloje (va-
kary auktai¢iy kaunitkiy tarminis plotas), Siaudinés kaime (Kiduliy vls. Sakiy apskr. prie Kaimelio
[netoli Jurbarko [vakary aukstai¢iy kauniskiy arealiné zonal) bei KarSuvoje — Vakary Lietuvos Zemése
(dar zr. Kregzdys 2011a: 105; Alisauskas 2012: 32-33).

s

Be kalbotyros veikaly, $is fantasmagorinis pasakojimas buvo interpretuojamas ir lietuviy mitologija
besidominciy darbuose (tenka apgailestauti, kad tautosakos tyréjai, méginantys interpretuoti mitologi-
jos dalykus, itin retai remiasi kalbininky darbais, plg. J. Lasickio minimos dievybés Apidome (Lasicius
1868: 12 [89]) lingvistine Zigmo Zinkeviciaus [1981: 96-97] analize, kuri iki $iol ignoruojama [zr.
Vaitkevic¢iené 2002: 18; Alisauskas 2012: 45, 113]), plg. Antonio Mierzynskio (1892: 59, 77), Aleksan-
derio Briicknerio (1980: 212), Wilhelmo Mannhardto (1936: 380), Jono Basanaviciaus ir Petro Klimo
teiginius apie dendroforine lietuviy dievy garbinimo tradicija, paremta Kirnio kultu (plad¢iau zr. LM II
153; 175). Sig, itin abejoting, idéja savo darbuose plétojo ir Vittoré Pisanis (1950: 91; dar #r. LM III
71), Walteris Jaskiewiczius (1952: 85), Marija Gimbutiené (2002: 54), Ignas Narbutas (2003: 617, 618,
619), Gintaras Beresnevi¢ius (2004: 190), Romas Batiira (2005: 115), Marta Eva Bétdkové ir Vaclavas
Blazekas (2012: 91-93) ir kt.

Algirdas Julius Greimas (1990: 95-96) bene pirmasis suabejojo dievybés autentiSkumu ir teigia jo
pateikiama funkcinj apra$a esant Renesanso epochai budinga stereotipa, t. y. vietoje, jo manymu,
klampyniy ir dumblyny dievo, J. Lasickis sukiiré vySniy dievybe.

o

Mato Pretorijaus (MP II 387) teigimu, XVIII a. Prisijoje vy$niy jau buvo gausu resp. jis tampa jpras-
tu sodo augalu (plg. MP III 633).
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t. y. suponuojama labai vélyva jo etiologija (zr. Balsys 2006: 351). Be to, K. Buga
(I1 199-201, 225) yra konstataves, kad vySniy — ir laukinés (resp. Cerasus vulgaris),
ir kultarinés (resp. Prunus cerasus L.) — pavadinimai lietuviy pasiskolinti i$ slavy
kalby. Pirmieji Sio augalo skoliniai datuojami V—VII a., remiantis lie. dial. (zem.)
viesné ‘vysnia’ Pl (< sl. *ve[<-ei-|snia ‘t. p.). Skolinj vartojo ir vakary baltai, plg.
pr. wisnaytos ‘vy$nios’ E 620 (#r. PEZ IV 255), tadiau tai nereiskia, jog tuo metu
Lietuvoje tokie augalai buvo auginami. Kultiriniy skoliniy statusa galima moty-
vuoti jy semantine diskrecija, plg. V. Maziulio (PEZ ibd.) teiginj, kad pr. *visnai-
ta i$ pradziy reiské semema *‘slyvy vaisiai ir medeliai.

II. Formaliosios analizés, suponuojancios lapsus calami ]. Lasickio veikale De
Diis Samagitarvm... egzistavima.

Aptariant formaliuosius resp. gramatinius lo. cerasus ‘vysnia (medis)’ fem.; ‘vys-
nios vaisius’ neutr. <> subst. lo. cerasum ‘vys$nios vaisius’ (morfologiné inovacija,
t. y. g. neutr. yra antrinis dél 1) gr. nepdoiov ‘vysnios vaisius’ neutr. [LS 798];
2) sasajos su subst. lo. pomum ‘medzio vaisius [ypac obely, vysniy, figmedziy,
rieSutmedziy ir kt.]’ neutr. — zr. Lewis, Short 1958: 317; Hsopernkuin 1976: 596;
OLD 301) ir J. Lasickio nurodomo funkcinés atribucijos denotato caerasos neati-
tikimus, pirmiausia konstatuotinas radicialinio -e- ir -ae- kontradikcinis santykis,
kuris iki Siol ignoruojamas, nors i$ tiesy turi lemiancios reikSmés konstatuojant iy
dviejy leksemy genetiniy saity nebuvima, mat lo. cerasus yra skolinys i$ gr. xepaodg
‘vy$nia’ (Ernout, Meillet 2001: 114; dar zr. LS 798), Antikos Saltiniuose neuzfiksuo-
tas su Sakniniu -ae- (zr. Ernout, Meillet ibd.), kuris jprastai reflektuoja skoliniy
diftongoida, plg. subst. lo. Graecus ‘graikas’, adj. lo. Graecus, -a, -um ‘graiky, grai-
kiskas” « gr. I'oaundg ‘graikas’ (dar zr. Ernout, Meillet 2001: 280); subst. lo. Aeoles
‘ajolieciai’ « gr. AloAeig ‘t.p. ir kt. Zinoma, galima spéti, kad tokiai kaitai jtakos
galéjo turéti viduramziy lotyny kalbos garsy modifikaciné tendencija, plg. subst. lo.
aecclesia ‘baznycia’ <> ecclesia ‘t.p. (zr. Opbormas 1993: 11; dar zr. Harrington 1997:
3). Toks spéjimas bty teisingas, jei XVI a. Lenkijos karalystéje vartotuose zody-
nuose blity nurodyta tokia kaita. Deja, taip néra, plg. V. lo. cerasum ‘vys$nios vaisius’
neutr. / V. lo. cerasus ‘vy$nia (medis)’ fem. (zr. Maczinsky 1564: 48; dar zr. Erzep-
ki 1900: 18), t. y. ne tik nejvairuoja radicialinis -e-, bet labai aiskiai determinuojami
ir zodziy diferentiniai variantai pagal semantinj bei gramatinj resp. giminés katego-

Kazimieras Baiga (II 201), aiskindamas $io augalo jvardijima slavizmais jau senuosiuose lietuviy ras-
tuose, teigia, jog ,,<...> Lietuvoje neauga laukiné vysnia ‘prunus avium’*, o Dalia Senvaityté (2002: 7),
remdamasi botaniky tyrimais (LP 109), nurodo, jog ,,Vy$nios Lietuvos teritorijoje auga nuo seno. Nuo
seniausiy laiky paplitusi paprastoji vysnia (dar vadinama rug$¢iaja vySnia) (cerasus vulgaris).” Vis délto
Sios tyréjos noras pagristi fitonimy lie. kirnis / kirné ‘(bot.) kryklé vysnia (Prunus cerasus)’ paveldétyjy
formy statusa yra visiSkai nesékmingas, mat minéti augalo pavadinimai nevartojami senuosiuose rastuo-
se ir, svarbiausia, tarmése. Taigi $iy zodziy itin vélyva kilme, matyt, nevertéty (zr. anksciau) abejoti.
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rijos rodiklj. Vadinasi, galima daryti prielaida, kad ligsioliniai Sio teksto interpreta-
vimo variantai, neva dievybé Kirnis yra ,,vySniy dievas, gali buti klaidingi:

esl bonorum, seu largitor. Aireis caerasos arcis alicuius
secundim lacum sitae cwrat, in  quos, placandi eius

causa, gallos maclalos inijeinnt, caereosque accensos in
eis figunt. nimirum sicut ille awaros Euoclio apud Plauot. in

Kirnis caerasos arcis alicuius secundum lacum sitae curat. in quos, placandi eius
causa, gallos mactatos inijciunt, caereosque accendos in eis figunt (Lasicius 1868: 11
[88]; dar zr. Lasickis 1969: 40) «> ,,Kirnis — globoja prie vienos, paezeréje stovincios,
tvirtovés augancias vysnias. Norédami jj permaldauti, jie papiautus gaidzius sumeta
tarp vysSniy ir prismaigsto ten deganciy vaskiniy zvakiy“ (Lasickis 1969: 19).

Toks teiginys argumentuotinas formaliosios resp. gramatinés analizés rezultatais:
1) antrojo sakinio in quos néra suderintas su pirmojo caerasos, mat pastaras zodis
yramoteriSkosios giminés, o prielinksniné sintagma — vyriskosios arba
niekatrosios giminés reprezentantai, mat jei Sie leksiniai démenys bity
suderinti, J. Lasickis buty parases in quas (jei buty reflektuojama sasaja su lo. ce-
rasus ‘vy$nios medis’ fem.) arba in quae (jei turétas omeny lo. cerasum ‘vysnios
vaisius’ neutr.); 2) in quos, matyt, traktuotinas kaip jterpinys, verstinas ‘dél Sios
priezasties; todél’ (zr. OLD 1560 [16 semantinj lizdg]).

Taigi nekyla jokiy abejoniy, kad J. Lasickio veikalo analizuojama atkarpa supo-
nuoja visiskai kita informacija, nei jprasta manyti iki $iol. Galima atsargiai spéti,
kad tiek daug diskusijy implikaves subst. lo. caerasos reflektuoja struktiirine kaita,
btdingg jvairaus laikotarpio konstrukcinéms sekoms su sonantu, plg. verb. lo. ar-
cesso / accerso ‘pakviesti, susaukti’ (Vaan de 2008: 51), subst. lo. nervus ‘sausgyslé,
gysla; membrum virile ir kt” < pralo. *neuros (Vaan de 2008: 408), subst. lo. pulex
‘blusa’ «— pralo. *pusl- ‘t.p. < ide. *plus- ‘t.p. (Vaan de 2008: 497), t. y. J. Lasickio
minimas lo. carafos, matyt, reflektuoja sonanto -r- ir frikatyvinio -s- transpozicija,
suponavusia autentiskos lyties su etimologiniu radicialiniu -ae- transformacija:
lo. caesor ‘medkirtys™ («— [deverbatyvas] lo. caedo ‘kirsti, kapoti’ [Lewis, Short 1958:

® Jau seniesiems italikams buvo biidinga garbinti socialiniy grupiy veikla lemiancias dievybes. Jos va-
dintos lo. numina ‘dievy valios / galios Zenklai resp. dievy valia / galia <> dievybé’. Vienas tokiy
mitonimy buvo dievas Silvanas, globojes medkir¢ius (Famumsron 2009: 13).
Medkir¢io mitonimas daznas graiky mituose (plac¢iau zr. Hansen 2004: 3—4, 241; JToces 1957: 142,
1996: 164, 854). Jis minimas ir Siaurés germany sagose (MacCulloch 1930: 207, 280).
Keltai garbino dieva Ezusa (Esus, Aesus), vaizduota medkir¢iu (IlItaepman 1961: 181, 264; dar zr.
Kansirun 2006: 81-82). Senieji indai mané, jog dievas Rudra — medkirciy valdovas (MacDonell 1912:
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265]) — *caer-a-sos (pl.) dél homofoninés kontaminacijos su toliau sekanciu cae-
reosque accendos ‘ir uzdegtas vaskines zvakes / deglus’, matyt, lémusiu ir inovaci-
nés fleksijos -os atsiradima (t. y. veiké analogijos faktorius).

Todél cituota teksto atkarpa, spétina, vertéty interpretuoti taip: Kirnys globoja /
rupinasi kazkokios prie ezero pastatytos pilies medkirciais. Todél (jie, t. y. medkirciai —
R. K.), idant jj palenkty savo pusén, gaidzius nugalabytus sumeta ir uzdegtus deglus
ten (resp. toje vietoje — R. K.) susmeigia.

Tokj spéjima galima argumentuoti ir faktografine medziaga, mat yra zinoma,
kad Plateliy miestas jsikiires prie to paties pavadinimo ezero, kurio apylinkés buvo
itin miskingos. Jose gyvene zmonés vertési ir misko pramone, t. y. kirto medzius,
juos pjauste lentpjavese ir pan. (placiau zr. LE XXIII 94-95), o J. Lasickis (Lasicius
1868: 13 [90]) nurodo, kad dievybé Kirnys buvo garbinamas butent prie Plateliy
pilies:

Nusquam aulem vel candidius mel est, wvel minus
caerae habel. vnde illas massae caersae, quae nauibus in
Belgium, Galliam, Hispaniam deportaniur. Pragterea, sunt
cerlis agris, quemadmodum nobilioribus familijs, singulares
dei videlicel Dewoitis agri Poiurskij, Fetustis Retovvskij,
Guboi ac Tvverticos Sarnkovvskij, Aérmiz Plotelscij. Fielona

Praeterea, sunt certis agris, quemadmodum nobilioribus familijs, singulares dei vide-
licet Deuoitis agri Poiurskij, Vetustis Retovvskij, Guboi ac Tvverticos Sarakovouskij, Kirnis
Plotelscij (Lasickis 1969: 41), t. y. ,,Be to, kai kuriose vietovése, kaip ir kilmingose
Seimose, yra pavieniai (resp. tik tai vietovei budingi) dievai; butent: Deuoitis Pajurio
vietovés, Vetustis Rietavo, Guboi ir Tvverticos Saraky, Kirnis Plateliy.*

Akivaizdu, kad onomasiologinis leksemos reikSminés sklaidos interpretavimas
lémé ir nagrinéjamo teonimo etimologiniy paiesky kryptinguma, jo gramatinés
reiksmés kodifikacija. Toks leksemy tyrimo metodas lemia ne tik lietuviy, bet ir
kity ide. kalby leksikografinés sistemos ypatybiy determinacija, pavyzdziui, neat-
likes lotyniskojo teksto formaliosios analizés, Viaceslavas Ivanovas (Gamkrelidze,
Ivanov II 554) netgi rekonstruoja ide. *k"rno- ‘sedula’, taip suponuodamas ne tik
niekuomet balty kalbose neegzistavusio zodzio veldinio statusa (Gambkrelidze, Iva-

303). Jy mitologiniuose pasakojimuose uzfiksuotas mitonimas s. i. dru-han ‘medkirtys’ bei sakralizuo-
tas kirvio pavadinimas s. i. paracu (MacDonell 1912: 384, 492). Panasiy mitologiniy motyvy esama ir
iranény padavimuose (An6opos IT 84).
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nov II 555), bet ir paralogizma ide. *krno-, mat ir pats V. Ivanovas (Gamkrelidze,
Ivanov II 554), remdamasis Hjalmaro Frisko (I 828) hipoteze, spéja, neva lie. Kir-
nis giminai¢iai subst. lo. cornus, -1, -us fem. ‘sedula (Cornus mas L.); sedulos me-
diena; ietis’ (OLD 446-447), gr. npavov ‘sedula’, gr. xepaodg ‘vysnia’ yra skoliniai
is kazkokios Mazosios Azijos srities (dar zr. Vaan de 2008: 137), o alb. thané ‘se-
dula’ taip pat gali bati visai kitos kilmés (zr. Orel 1998: 472), nei teigia minétos
hipotezés vienas autoriy, remdamasis ankstesniais Sios leksemos aprasais (placiau
zr. Walde, Hofmann I 277).

Todél neaiskios kilmés lo. cornus ‘sedula (Cornus mas L.)’ (Ernout, Meillet 2001:
143—144) ir gr. »pavov ‘t. p’ (Beekes I 770-771) negali buti gretinami su teonimu’
lie. Kirnis, nereflektuojanciu fitoniminés konotacijos (jo kilmés aprasa zr. 2 posky-
ryje), kaip tai buvo jprasta daryti iki $iol (plg. Schrader I 589; 1907: 175; Nieder-
mannas 1902: 97; Boisacq 1916: 509; Chantraine II 577; IEW 572; Frisk II 7;
Ernout, Meillet 2001: 144; Vaan de ibd.; Walde, Hofmann ibd.; T'pomesa 2009:
306 ir kt.). Vadinasi, suponuoti graiky, italiky ir balty tos pacios kilmés izoleksa
(plg. T'pomena 2009: 308), reiskiancia vysnia, néra jokio pagrindo.

2. TEONIMO LIE. KIRNIS
ETIMOLOGIZAVIMO BUDAI

Teonimas lie. Kirnis iki Siol interpretuojamas jvairiai:

1) kaip fleksijos -ys subst. lie. kirna 1 ‘vandens i$plauta medZio ar kriimo Saknis
upés krante’ KzR, ‘kramuota, Slapia vieta’ ], J. Jabl, ‘vieta, kur suvirte medziai,
lauzas, luztvé’ ], ‘astrus virbo razas, nukirsto krimo kelmas’ |, Kv, Sr, ‘vyciy
grizté’ K, Slav II 2, ‘daugybé, krava, gauja ko, centras’ Sv, Brir, Ggr, ], ‘syks-
tuolis’ Trgn <> subst. lie. dial. kirnas ‘vy¢iy grizte’ MZ, N, | < subst. lie.
kirnos 1 (pl.) ‘Slapios, beveik nejeinamos kriimuotos vietos, klampynés’ BzBk
XXVIII 308, G 91, K. Bag, Dr, Rt (LKZe) vedinys (zr. Mannhardt 1936:
380-381; Jaskiewicz 1952: 85; Greimas 1990: 95-96 [dar zr. 3 iSn.]; Balsys
2006: 351);

2) siejamas su pr. kirno ‘keras, krimas’ E 637 (Grienberger 1896: 20-21; Briickner
1980: 214);

3) top. pr. Kirno 1326 (Mierzynski 1892: 77), kuris interpretuojamas kaip subst.
pt. kirno ‘keras, kriimas’ apeliatyvas (dél toponimo zr. Gerullis 1922: 63);

7 Tai yra ne pirmas visiSkai nesékmingas méginimas susieti gr. xodvov ‘sedula (Cornus mas L.)’ su teoni-
mu. Marinus Willemas de Visseris (1903: 156) iskélé hipoteze, kad teonimo gr. Adrvn epitetas Koavaia
(P. 10.34) vestinas i$ subst. gr. xpdveia ‘sedula’, nors jo kilmé visai kita (zr. Karaposs 1913: 165-166).
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4) top. lie. Kirnés — vietovardziais Silalés rajone prie Pajiirio ir Piliakalnio (AliSaus-
kas 2012: 62; dar 7r. LATZ 135)%;

5) ide. *k'rno- ‘sedula (Cornus)’ > pralie. *kirnas ‘vySnia’ — pralie. *Kirnijas —
lie. *kirnys ‘tas, kuris gyvena kirnis’ — lie. Kirnis ‘deus cerasorum’ (Schrader I
589, 1907: 175; Niedermann 1902: 97; dar zr. IT IV 15; Gamkrelidze, Ivanov
IT 554; I'pomtesa 2009: 308).

Minétina, kad $is mitonimas néra minimas Ernsto Fraenkelio (LEW 241, 257)
ir Wojciecho Smoczynskio (SEJL 276-277) etimologiniuose lietuviy kalbos zo-
dynuose.

Remiantis atlikta tekstologine ir formaligja ]. Lasickio veikalo istraukos analize
(zr. 1. poskyrj), galima atsargiai spéti, kad teonimas lie. dial. Kirnis reflektuoja
defektyvine lytj su absorbuotu elementu® -it-: lie. dial. (zem.) Kirnis (J. Lasickis) <

8 Sis Vytauto Alifausko (ibd.) spéjimas yra visiskai nejtikétinas dél itin keistos argumentacijos resp.
motyvacijos stokos. Hipotezés autorius, remdamasis onomasiologine semantinés teonimo raidos tyrimo
metodika, teigia lie. Kirnis esant apeliatyva, t. y. onima, reflektuojantj toponiminés dievybés garbinimo
lokalizacijos referenta. Beje, taip jis (AliSauskas 2012: 61-63) interpretuoja, perpasakodamas Walterio
Charleso Jaskiewicziaus liaudies etimologijos principu sukurtus dievy vardy kilmés aiskinimus (placiau
zr. Kregzdys 2011a: 102), ne tik teonima lie. Kirnis, bet ir lie. Deuoitis, Vetustis, Tvverticos, Guboi.

Tenka apgailestauti, kad Sis tyréjas iSkreipia J. Lasickio veikale pateikiama informacija, t. y. kei¢ia
dievybés garbinimo lokalizacija (resp. paneigia savo paties spéjima, argumentuojama vietoveés ir dievy-
bés vardy homofonija): De Diis Samagitarvm autoriaus minima dievybés kulto vieta Platelius resp.
Siaurés zemaiciy kretingiskiy plota Plungés rajone jis ,perkelia® j uz keliasdesimties
kilometry esantj piety Zemai¢iy varni¥kiy tarminj areala Silalés rajone, kur yra jo
minimi toponimai lie. Kirnés.

Minétina, kad Vytautas Alisauskas itin keista metodika taiko, ne tik mégindamas analizuoti lietuviy
mitologemas, bet ir interpretuodamas lotyny kalbos leksemas (placiau zr. Kregzdys 2011a: 102—103) bei
kity ide. tauty kulttrines realijas, pavyzdziui, $io tyréjo teigimu, sintagma gr. métvia Onewv ‘Zvériy
valdové’ II. 21.470 yra ,mikéniskosios kilmés®, nors klasikinés filologijos specialistai teigia prieSingai,
plg. ,.this title of Artemis, so often used by modern scholars, only occurs here in Homer” (Richardson
2000: 94), t. y. linijinio B rasto paminkluose, sukurtuose Kretos ir Mikény kulttros klestéjimo laikotar-
piu, tokia mitologema néra uzfiksuota (zr. Kasanckene, Kaszarnckuii 1986; Bartonék 2002) ir kt.

©

Plg., pavyzdziui, 1) teonimg pr. Curche /Kurké/ < *Kurk-is/-is/-as ‘raguotyjy dievas, t. y. tas, kuriam
yra pavaldis raguotieji (galvijai)’ < *Kur-va-ka- ‘t. p. (su strukttriniy elementy -va- absorbcija [placiau
zr. Kperxpuc 2009: 280-281; Kregzdys 2012: 108—109]); 2) mitonima s. isl. Vadli ‘Odino ar Lokio stunus’
< *Wa-ni-lo (su struktariniy elementy -ni- absorbcija [plad¢iau zr. Vries 1977: 641; dar zr. Kempinski
2003: 219; Kregzdys 2012: 286) ir kt. (daugiau pavyzdziy zr. Kregzdys 2012: 41, 44, 92, 110, 116, 117,
131, 221, 286, 289-290, 307-308, 348, 355, 363, 373, 412, 414, 496, 497; Kregzdys 2013: 94).
Absorbcijos paveiktas lytis néra taip lengva nustatyti, ypa¢ apibréziant onomastiniy formy etimolo-
ging raidg, plg., pavyzdZiui, avd. lie. Sirka (dar plg. avd. lie. Sirkus, Sifkus resp. Sirkdité) Lietuviy
pavardziy Zodyne (LPZ 11 937), priskiriamus slavitkos kilmés onimams resp. siejamus su avd. (s.) br.
ITvipxo, HIupko, avd. r. Hlupkos, Hlupkun. Vis délto toks aiskinimas argumentuojamas onomasiologi-
nés analizés kriterijais (Zr. 0 skyriy), kurie yra kazuistiniai, mat avd. r. IIlupkos kilmé siejama su rusy
kalbos apeliatyvu avd. (s.) r. Ilupsies(v) < avd. (s.) r. Ilupsii *‘darbstus, uolus; petingas zmogus’ /
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*Kirnis (su kirCiuota galine [motyvus zr. Zinkevicius 2006: 61, 217-218]) « lie.
dial. *Kirnys ‘medkir¢iy dievas™® <« lie. dial. *Kirtinys ‘t. p. (antonomazija, plg.
teonimg lie. Perkiinas ‘[mit.] griausmo, %aibo dievas’ B, R, DK 77, LTR [Jz], Jrb
[LKZe] < subst. lie. perkiinas 1 ‘griaustinis’ Nd, Ob, 1. Simon, Pls, SD 251, LMD
[Sln], JV 1033, DP 44, Lz, M. Valan¢, BsMt II 194, Skd, Ei$ ir kt. [LKZe]) « 71
n. agentis subst. lie. dial. kirtinys *‘medkirtys’ <— n. acti subst. lie. kirtinys 3" ‘is-
kirstas misko plotas, skynimas’'?> Skr, ‘nukirsti medziai’ r§ (LKZe), ‘nukirsta 7olé’
Auk, ‘trumpi zodziai’ Snt (LKZp) (plg. darybinj atitikmenj subst. lie. kalinjs, -€ 3
‘kas uzdarytas kaléjime’ K, BZ 506, NdZ, S, SD 398, MZ 214, Lex 40, M, ], SP
I1 166, V. Krév, LC 1886, 23 ir kt. [LKZe| « subst. lie. kalinys 3" *kas kalama’ Sts,
V1 < subst. lie. kalinys 3" ‘kaléjimas’ Kv, Ms; S. Stan, Grz, Als, Akm, |, Dgls, BsP
IT 41, JD 209, M. Valan¢ ir kt. [LKZe; dar zr. Skardzius I 260-261]) < verb®. lie.

‘eiklus arklys’ (Beguma 2008: 194; Tynuxoss 1903: 842; POOP 112; Yatikuna 1995: 116; Yuberayu
1989: 126 [plg. adj. r. wupsii ‘placiapetis’ (Jams IV 634; dar zr. Kropmysosa 2010: 615)]), plg. avd. br.
Ilupsii ‘pladiapetis’ (Bipsima 1966: 194, 1969: 492), nors ji gali bati ir gudika (Zr. toliau).

Be $io spéjimo, galima pateikti dar keleta galimy avd. lie. Sirka (Sirkus, Sifkus / Sirkdité) kilmés
aiskinimo buduy, t. y. $ias pavardes vesti galima i$: 1) apeliatyvo avd. br. Kaywwipka « br. (arch.) xos-
wapy ‘tauriy dirbéjas’ (Bipsuma 1969: 193) — su Kaj- afereze, plg. avd. ukr. JIépa < Ba-népuii (Ckpunuuxk,
Hssrxiseoka 2005: 45; apie tokia kaita dar zr. Cycnosa, Cyneparckas 1991: 99, 111, 115-116; Kregz-
dys 2010: 60, 2011: 148, 2013a: 65, 70); 2) polonizmo lie. Sifikorka 1 KZ, Sinkorka 2 (sf.) ‘smuklinin-
ké’ Ds, N ir kt. (LKZe) < (s. / v.) le. szynkarka ‘smuklés savininké, smuklininké; smuklininko mona’
(SW VI 704; SSt VIII 592; Linde V 586) — br. (dial.) wunkdpka / weinkdpka ‘smuklininke’ (Hocosmas
1984: 710; Baiikoy, Hexpamosia 1993: 353; CBI'TI V 531), kontaminuojant su polonizmu lie. Sifikorius,
-¢ 1 (smob.) K I 150, K II 151, K, Rtr, NdZ, $inkérius 2 ‘smuklininkas’ NdZ, Mit VI 76 (Slnt), BB
1Moz. 40.1, SD 367, Q 442, R 74, 305, MZ 98, 409, N, M, L ir kt. (LKZe) < (s. / v.) le. szynkarz
‘smuklés savininkas, smuklininkas’ (« [s. / v.] le. szynk ‘i$dalijimas; vertimasis smuklininko amatu;

alkoholiniy gérimy pardavimas; smuklininkas, -&’ < v. v. a. schenke, schenk / v. Schenke ‘smuklé, uz-
eiga’ [SW VI 704; Linde V 586; SSt VIII 592; Briickner 1985: 561; ®acmep IV 439]) — s. br. woinkapv
‘smuklininkas’ (Bymnsika 1980: 74), br. weinkap ‘t. p. (Baiikoy, Hexpamossia 1993: 353), r. wunkdpy ‘t. p.
(Jams IV 633) — suponuotina struktariniy elementy -nko- absorbcija (apie $ia kaita zr. anks¢iau).

10" Su $iuo mitonimu galéty biiti siejamas sukrik$¢ionintas ryty slavy medkir¢iy globéjas Jokiibas Medkirtys,
garbintas spalio 22 d. / lapkricio 5 d. (CII II 135). Tikéta, kad medkir¢io vykdoma funkcija yra apvalo-
moji, gelbstinti nuo ligy, mirties, nelaimiy (placiau zr. CII III 526). Bulgary padavimuose esama kosmo-
loginio motyvo, siejamo su medkircio veikla: pasakota, kad ménulio démeés atsirado tuomet, kai Sis ant
jo prikrove malky (CI III 152 [apie kity ide. tauty mitologinius alternantus placiau zr. 6 i$n.]).

' Minétina, kad LKZe pateikiamas n. agentis lie. dial. kirtinys 3* ‘medkirtys’ R§ LKZk apraSytas visai
kitaip, nei nurodo Lietuviy kalbos Zodyno autoriai, t. y. korteléje yra pateikiama lytis kirtinélis, -io, -iai
‘kirtéjeliai’. Vadinasi, LKZ autoriai sukiré lytj be deminutyvinio sufikso -élis. U §ig informacija
straipsnio autorius taria nuosirdziai a¢it dr. Ritutei Petrokienei (Lietuviy kalbos institutas).

12 LKZKp tokia reik¥mé u¥fiksuota ir Yemaiciy bei vakary aukitai¢iy kauniskiy tarminiuose plotuose, t. y.
V7 (Birutés Rokaités-Vanagienés duomenimis [1962 m.]), Dovydai (Sakiy r.).

3 Neatmestina galimybé, kad pamatinis #odis galéjo biiti ir substantyvas, plg. subst. lie. dial. kirta 4
‘mugimas’ Grdm, LC 1886, 34 (LKZe).
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kifsti™* ‘kuo nors aStriu smogiant pargriauti, paguldyti; atskirti dalj nuo visumos,
smulkinti’ J, A. Baran, Ds, Gr8l, StnD 3, KlpD 28, S. Dauk ir kt.; ‘’kuo nors astriu
smogti’ SD 370, R, K, J. Jabl, Vaizg, Alk, Slnt ir kt., ‘pjauti dalgiu, pjautuvu (javus,
siena)’ J. Jabl, J, P. Cvir, K. Donel, K II 267 ir kt., ‘gelti, kasti’ J. Jabl, Brb, Vzns,
Skr, L§ Prn, LTR (Rk) ir kt. (LKZe) + suff. *-inio- (platiau 7r. SkardZius ibd.),
t. y. gali buti reflektuojama protosemema *‘medkir¢iy dievas’, plg. hiperoniminés
konotacijos subst. lie. kirtéjas 1, 37, kirtéjas 4 K ‘kas kerta kirviu (medj)’ Zem, Slnt,
Ps, VIk, Krp, BB Joz. 9, 21, ‘kas kerta, pjauna dalgiu (javus)’ J. Balt, Mrk <> subst.
lie. dial. kirtéjys 4 ‘kas kerta kirviu (medj)’ Skn (LKZe).

3. APIBENDRINIMAS

Leksemy prolyciy rekonstrukcija, pagrista onomastiniy ly¢iy onomasiologine
semantinés raidos tyrimo metodika, lémé itin negatyvy Sios kalbotyros Sakos objek-
jog daugelis onimy kilmés aprasy grindziami liaudies etimologijos principais, o
Aleksandra Superanskaja (Cyneparckas 1986: 78) nurodo, kad tokie tyrimai visuo-
met yra hipotetinio lygmens, argumentuojami nepatikima faktografija.

Remiantis avd. lie. Kirnis amag Aeyouevov (resp. okazionalizmo) statusu, diach-
roniné galimy izoleksy analizé ir jy prolytés rekonstrukcija pirmiausiai turi biiti
grindziama vidinio rekonstrukcijos metodo rezultatais (plg. Ivano Steblin-Kamens-
kio [Crebmuu-Kamenckuit 1999: 11] iddéstytus argumentus). Dél Sios priezasties
onomastiniy ly¢iy tyrimo metodika turi bati koherenti fonomorfologijos ir seman-
tinés raiskos lygmeny analizés aspektu (dar zr. Kregzdys 2012: 38, 513).

4. ISVADOS

1. Onomasiologinis leksemos semantinés raidos tyrimo budas, gristas sinkretine
reikSmine sklaida, kurios struktiiriniy elementy taksonomija lemia Zymimojo objek-
to / subjekto hiperonominis statusas, suponuoja etimologinius paralogizmus.

2. ]. Lasickio veikalo De Diis Samagitarvm... teonimas Kirnis ‘dievas — vysniy glo-
béjas’ néra pralie.*kirnas ‘vysnia’ refleksija dél:
2a) faktografiniy neatitikimy — kult@riniy vysniy medeliai Lietuvoje pradéti

sodinti dvaruose tik XVI a.;
2b) formaliosios analizés ypatumy, suponuojanciy lapsus calami, t. y. V. lo. cerasus
‘vysnia (medis)’ fem.; ‘vyS$nios vaisius’ neutr. # V. lo. caerasos (]J. Lasickis);

4 Plg. verb. lie. dial. (zem.) kiftinti ‘duoti kirsti’ (Aleksandravicius 2011: 165).
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2¢) V. lo. caerasos fem. (J. Lasickis) néra suderinti su prielinksnine sintagma in
quos (masc. / neutr.), mat prieSingai turéty buti in quas, in quae.
3. Teonimas lie. dial. (zem.) Kirnis suponuoja defektyvinj avd. lie. dial. *Kirnys
‘medkir¢iy dievas’, vestina iS antonomazinio lie. dial. *Kirtinys ‘t. p..
4. Ide. *krno- ‘sedula (Cornus)’ resp. graiky, italiky ir balty kalby vy3nig reiskian-
Cios izoleksos rekonstrukcija, remiantis lie. dial. *Kirnys ‘medkirciy dievas’,
negalima.
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Determination of the Interferential Relationship
of the Lexemes at the Morphological
and Semasiological Levels: Kirnis

SUMMARY

The article presents a semasiological analysis of theonym Lith. Kirnis mentioned in De Diis

Samagitarum (1582) by Jan Lasicki. It also deals with the determination of the interferential

relationship of the semantic extensionale and referent, which is to be based on the arguments

of the twofold criteria (onomasiological and semasiological).

The assumption of the deity cult reconstruction by the individual social group of hewers

is based on the following conclusions:

1. Onomasiological word research methodology, based on the syncretic semantic distribution

of the lexeme, which accounts for hyperonymic status of the definite object / subject in

the case of taxonomy of its structural complexes, presupposes the emergence of pseudo-

scientific etymologies.

Theonym Lith. Kirnis with the meaning ‘protector of the cherries’, mentioned in De Diis

Samagitarum by J. Lasicki, cannot be interpreted as a reflection of Proto-Lith. *kirnas

‘cherry’. The said conclusion can be drawn on the basis of

2a. factographic discrepancy, for the cultivation of tamed cherries as plants of the manor in
Lithuania began in the 16™ c. only;

2b. outcomes of the formal analysis of Lasicki’s text, which is written in Latin, that presup-
pose existence of lapsus calami, i.e. M.A. Lat. cerasus ‘cherry (tree)’ fem.; ‘cherry (fruit)’
neutr. # M.A. Lat. caerasos (J. Lasicki);

2¢c. MLA. Lat. caerasos fem. (J. Lasicki) does not agree with the grammatical status of prep-
ositional syntagma in quos (masc. / neutr.), which regularly should be put down as in
quas, in quae.

Theonym Lith. dial. (Lowland) Kirnis presupposes reconstruction of the defective form Lith.

dial. *Kirnys ‘deity of hewers’, which is to be derived from Lith. dial. *Kirtinys ‘ditto’. The

origin of the last is to be justified by the phenomenon of antonomasia.

Given the analysis of the theonym Lith. Kirnis, the possibility of the reconstruction of I-E

*kt'rno- ‘cornel (Cornus)’, as well as the existence of Greek, Italic and Baltic isolexeme with

the meaning of ‘cherry’ must be rejected.
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