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ANOTACIJA

Straipsnyje iSdéstytas pozitris, aiS$kinantis fonosemantinius reiskinius lietuviy kalboje.
Sis poziiris skaido ¥odZio reik§més turinj j konceptualigja dalj ir tuos turinius, kurie i¥-
reiskia erdves, laiko ir jégos dinamikos santykius. Fonosemantiniai reiskiniai Siuo poziu-
riu yra aiSkinami kaip zodzio reik$miy tinklo kognityvinés topologijos plétiniai fonolo-
giSkai panasiems, bet nebendrakilmiams zodziams. Istirti keletas pavyzdziy. I8analizuoti
lietuvisky zodziy su priebalsiais K/L; N/R; M/L <> L/M Saknyje reiksmiy tinklai.

ESMINIAI ZODZ1Al1: fonosemantiné sakmé, atskaitos freimas, vaizdinio schema, jégos

dinamika, kognityviné topologija.

ANNOTATION

An account explaining fonosemantic phenomena in the Lithuanian language is pre-
sented. This account partitions the content of the word sense into the conceptual part and
the content which expresses space, time and force dynamic (STD) aspects. Fonosemantic
phenomena under this account are explained as the extension of the cognitive topology of
the network of word senses to phonologically similar though not genetically related words.
Several examples are investigated. The network of senses of Lithuanian words with conso-
nants K/L; N/R; M/L <> L/M is analysed.
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0. [IVADAS

,»...5avas mastymas yra nusakomas tik sava kalba.”
Antanas Maceina

Daugiau nei pries tris desimtmecius savilaida pasirodé Algirdo Patacko pas-
varstymai apie balty kulttra Saulé ir kryzius (Patackas 1983; Patackas 2014:
30-85). Ten pirma kartg paminétas ,,simetrijos désnis™: pastebéta, kad sukeitus
kai kuriy zodziy Saknies priebalses, ju prasmeé taip pat jgyja tam tikru badu si-
metriSka reikSme, jvyksta savotiska prasmeés inversija (pavyzdziui: meilé — lai-
mé) (Patackas 2014: 78). Kitas pastebéjimas buvo, kad zodziy su tais paciais
Saknies priebalsiais, bet skirtingais balsiais prasmé islieka vienijama bendros
idéjos, nors patys zodziai visiSkai negiminingi (pavyzdziui: nokti — nykti) (Pa-
tackas ir kt. 1984; Patackas ir kt. 2014: 93). Formaliosios kalbotyros pozitriu Sie
pavyzdziai atrodé kaip niekuo nepagristi zinomy lingvistikos reiskiniy — meta-
tezés ir apofonijos — iSplétojimai ir negaléjo bati priimtini.

Patacko buvau sudomintas jo studijoje iSkeltomis kalbos problemomis ir pa-
ragintas savo mintis iSdéstyti rastu. Tas rasinys (Saudargas 1986) kupinas filo-
sofavimy, kurie Siandien galéty dominti nebent savilaidos zanro tyrinétojus.
Taciau jis gristas idéja, kuri yra ir Sio straipsnio esmé. Mano zvilgsnis nukrypo
i zodzius, kuriy Saknys fonologiskai panasios, bet jy giminysté nepatvirtinta.
Meéginau atskleisti jy semantinius rysius. Vedliu buvo (ir tebéra) Antano Ma-
ceinos pozitris j gimtaja kalba: ,,Lietuviy kalbos zodyno turtingumas ir grama-
tinés sandaros jvairumas rodo, kad lietuviskasis mastymas pajégia nuostabiai
placiu mastu bei giliu laipsniu jsiskverbti j mastomajj objekta ir nusakyti net ir
vos suvokiamus, betgi tikrovinius jo ry%iy bei santykiy atspalvius. Siuo atzvil-
giu lietuviy kalba nenusileidzia jokiai kitai kalbai, kuria istorijos eigoje buvo
sukurta ar yra kuriama auksto lygio filosofija. Musy kalba yra atviras kelias j
musy filosofija. Ar mes juo eisime, ar pasuksime sustabaréjusiu svetimybiy ke-
liu, priklauso nuo misy jzvalgos, kad savas mastymas yra nusakomas tik sava
kalba® (Maceina 1994: 309). Minétame rasinyje aptariau veiksmazodzius, kurie
nusako regéjimo jusle: ziuréti, dométis, regéti, matyti bei vysti (vydau), ir jy se-
mantika lyginau su fonologiskai artimas Saknis turinciais zodziais. Kai tyriné-
jau Siuos fonosemantinius santykius, besiformuojancios kognityvinés lingvisti-
kos studijos man buvo nezinomos, nes to meto salygomis sunkiai pasiekiamos,
o gal ir visai neprieinamos. Prie Siy svarstymy grjzau pries deSimtmetj ir ne-
ilgai trukes radau, kad kognityviné lingvistika turi reikiama tyrimo technika.
Anuomet nezinojau ir daugelio kity dalyky, apie kuriuos uzsimenu Siandien.
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Siame straipsnyje surinkti tekstai ra$yti pastarajj defimtmetj. Jie buvo i§
naujo permastomi ir perrasinéjami po kelis kartus. Surinkdamas j viena daikta,
dar kartg viska persvarsciau, pataisiau ir iSplétojau. Daug ka teko parasyti vi-
siskai i$ naujo.

Sie tekstai yra dvejopo pobiidZio. Pirmosios riiSies tekstai yra empiriniai
tyrimai, kuriuose siekiau biti kiek jmanoma objektyvesnis. Todél tiksliai api-
bréZiau tiriamus objektus: tai Lietuviy kalbos Zodyno (toliau LKZ) leksemos ir
tiktai jos. Tyrimas siekia aprasyti fonologiskai artimy (turin¢iy Saknyje tq pa-
Cia priebalsiy pora) zodziy semantinius rySius. Tyrimo tikslas parodyti, kad kai
kurios fonologiskai artimos lietuviskos Saknys (vadinamieji Sakny pluostai) su-
daro ir semantinius visetus, kurie patogumo délei pavadinti fonosemantinémis
sakmémis. Tyrimo esmé gladi lietuvisky zodziy reikSmiy turinio suskaidyme j
konceptualine ir erdvélaikine dalis. Erdvélaikiniai turiniai apima ir jégy savei-
ka (dinamika), todél naudoju trumpinj ELD (erdvé, laikas, dinamika). Seman-
tiniam tyrimui vartoju kognityvinés semantikos technika. Stengiausi remtis
kuo patikimesniais, patikrintais metodais, pavyzdziui, jégy saveikai aprasyti
naudoju jau tapusias klasika Leonardo Talmy jégos dinamikos schemas. Visi
empiriniai rezultatai pakankamai akivaizdus, nors (kg paCiam teko patirti) kai
kuriems jy jzvelgti reikia Siokio tokio jpratimo prie vartojamos technikos.

Antrosios rusies tekstai subjektyvis. Jy prisireiké, nes minéti empiriniai ty-
rinéjimai neturi savo vietos tradiciniame lingvistikos studijy spektre. Be abejo,
laisvalaikiu kiekvienas gali zodziy reikSmes tyrinéti, kiek Sirdis geidzia. Jei to-
kie tyrinéjimai atsispindi poezijoje — sprendzia skaitytojas. Jei norima juos pa-
teikti mokslo bendruomenés démesiui, jie turi rasti savo vieta. Beieskant tokios
vietos paaiskéjo, kad Sie tyrimai lingvistikoje yra ekstrasisteminiai ar net ap-
skritai ekstralingvistiniai. Tiksliau kalbant, fonosemantinés sakmés yra moksly
sandiiros objektas, nors jomis turéty domeétis kalbotyra, suprantama pacia pla-
Ciausia prasme. Besidairydamas analogijy, klaidziojau tarp matematinés topo-
logijos ir viduramziy alchemijos. IeSkodamas argumenty, varciau monografijas,
disertacijas ir straipsnius i$ paciy jvairiausiy sri¢iy: nuo marginaline laikomos
fonosemantikos iki Siuolaikiniy smegeny tyrimy. Tokie klaidziojimai nuolat
graso virsti beprasmiu minties iSsiblaskymu, nes jsigilinti j vieng nuo kitos
nutolusias sritis jmanoma tik labai ribotai. Kita vertus, tik moksly sanduroje
keiciasi paradigmos ir formuojasi naujos srovés. Todél Siuose tekstuose remiuo-
si paciais jvairiausiais autoriais ir Saltiniais, kuriuos visus iSsamiai i$studijuoti
neuztekty keliy gyvenimy, bet pateikiamos nuorodos smalsiam skaitytojui su-
taupys laiko. Suprantama, kad Sio pobuidzio tekstai atspindi mano subjektyvy
pasirinkima ir asmeniSkus vertinimus bei negali pretenduoti j moksliskai iSsa-
mig kurios nors srities apzvalga. Dabar metas pereiti prie konkretesniy jzvalgy.
Taciau visy pirma privalu prisiminti pranokéjus, nuo kuriy viskas prasidéjo.
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1. [ZVALGOS | METODA

1.1. Pranokéjai ir jy kritikai
,Jam ir patis medus kartumi regis* (LKZ)

Algirdas Patackas kartu su Aleksandru Zarskumi i$plétojo pradines j#valgas
i savitg ir gausiais etnografiniais Saltiniais paremta dvasiniy virsmy valdymo
senojoje balty kultiroje studija (Patackas, Zarskus 2013). Siuos tyrinéjimus
Dainius Razauskas jvertino Sitaip: ,,Algirdo Patacko ir Aleksandro Zarskaus
kiiryba yra vienas i$ jdomiausiy, vienas i$ giliausiy reiSkiniy Siuolaikinéje lietu-
viy zodzio kulttroje, savo dvasia galbut palygintinas su Vyduno reiskiniu pries
Simta mety” (Razauskas 2006: 47). Taciau, anot Razausko, ,,$j milzinisku darbu
sunesta dvasios ,,medy” nuodija ,,saukstas deguto™ (ten pat: 45). Tai Patacko ir
Zarskaus ,santykis su kalba, arba veikiau su kalbotyra, su kalbos mokslais® (ten
pat). I% tiesy, dar deSimtmetiu anks¢iau Patacko ir Zarskaus svarstymai sulaukeé
astrios (ir, matyt, teisingos) kalbininko Simo Karalitino (1995) kritikos. Oficia-
lusis kalbotyros pasaulis minétuose tyrimuose nejzvelgé jokio reiskinio, kurj
galima buty tirti. Razauskas, Svelnindamas Karalitino kritikg, 1996 m. per-
skaitytame emocionaliame pranesime, pavadintame ,Lingvistiné beprotybé ir
sventoji kalba®, tvirtina: ,, Tikslas ¢ia — ne jrodyti vieno ar kito zodzio kilme, ne
zodziy etimologine giminyste, bet atkreipti démesj j kartais tikrai stulbinan-
tj atitikima, pavyzdziui, tarp zodziy Sakny fonetinés ir semantinés simetrijos,
klausima apie zodziy kilme iSvis paliekant nuosaly* (Razauskas 1997: 10). Visgi
Razauskas kazkodél rezignuoja: ,,Siaip ar taip, batent lingvistikai toks tikslas,
regis, iS tikryjy nepriklauso. Trumpai drutai: nagrinéjamas santykis su kalba
ne lingvistika, ne mokslas® (ten pat). Po to svarstyma Razauskas permeta j Fer-
dinando de Sositiro atrasta ir Vladimiro Toporovo i$ naujo surasta anagramy
reiskinj. Problema jis formuluoja teisingai: ,,Ar galima — o jei galima, tai kokiu
pagrindu, kuo remiantis — paprasCiausia fonetine zodzio Saknies priebalsiy si-
metrija sieti su atitinkamy zodziy semantika, juolab su istisa jy lyg ir menama
pasaulézitira?® (ten pat). Deja, panires j jdomy, bet vis dar gana miglota anagra-
my ir su jomis susiety indoeuropietiskos poetikos tyrimy srauta, jis iSnyra su la-
bai jau etnosofisku (jo paties terminais') atsakymu: ,, Taigi turime ne tik dvi kal-
bas — jprastaja, kasdienine, ir Sventa, poeting, bet atitinkamai ir dvi lingvistikas,

! Plg. Razauskas 2006.
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1 pAV. Akademiko Pauliaus Slavéno fonosemantinis tinklas
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t. y. du skirtingus, skirtingai teoriskai bei metodologiskai grindziamus santy-
kius su kalba kaip skirtingy santykiy su tikrove apskritai atspindzius — btitent
paprasta, profaniska, ir slaptaja, Sventaja lingvistika™ (ten pat: 16).

Kitas pranokéjas, Lietuvos astronomijos patriarchas, akademikas Paulius
Slavénas, paskelbes serija straipsniy 1974-1985 m., labai jdomiai studijavo gar-
so ir prasmeés rysius lietuviy kalboje (Slavénas 2001; 1984). Jis pastebéjo, kad
labai daznai balsiy kaita zodzio Saknyje jo prasmés nepakeicia iS esmés, o ja
tik modifikuoja. Perzvelges jvairias kombinacijas bei atmetes netinkamas jis
nubraizé plokStumoje schema. Jo paties liudijimu, ,nelabai smulkiai surasius,
brézinys sudaré apie trec¢dalj kvadratinio metro” (Slavénas 1984: 34). Kadangi
Slavéno studija nesulauké kalbininky démesio, 1 paveiksle pateikiu jo fonose-
mantinio tinklo brézinj (Slavénas 2001: 278).

Pats brézinys téra lingvistinés informacijos sutvarkymo budas. Priebalsiy
sandara jungiama paprasciausios kombinatorikos btidu. Slavénas savo tyri-
mu tarytum sitillo: uzmirskime laikinai viska, ka zinome apie zodziy Saknis, ir
pazvelkime, kokias prasmiy asociacijas kelia fonologiskai artimi zodziai. Tuo-
met kruopsciai sudarytame fonosemantiniame tinkle galima jzvelgti tam tikry
désningumy. Tokia metodika jprasta ne tik eksperimentiniuose gamtos moks-
luose, bet ir teoriniuose ieskojimuose. Teisybés délei dera pastebéti, kad tokia
metodika neretai vartoja ir patys kalbininkai. Taigi, Sitoks eksperimentavimas
su zodziy Saknimis nepazeidzia jokiy zinomy kalbotyros désniy. Laisvalaikiu
kiekvienam valia tokiais eksperimentais mégautis. Taciau jei norime ka nors
pateikti mokslui, reikia i$ ty eksperimenty padaryti iSvadas ir jas apginti. Aka-
demikas Slavénas i$ savo tyrinéjimy daro tikrai drgsias iSvadas, kurios kalbi-
ninky bendruomenei neatrodo pakankamai pagrjstos. Pateiksiu keleta istrauky
i§ straipsnio ,,Prokalbés prasmingumas®.

»Senoviné izoliuotos genties prokalbé vystési vien vyresnés kartos sekimu
bei genetiskai uzprogramuotais kalbéjimo jprociais. Ja sudaré ne zodziai (lietu-
viy kalbos prasme), o trumpesni daugiaprasmiai formantai, kurie paskiau galéty
tapti tiek zodziy Saknimis, tiek Sakny priedais. Tikriau sakant, formantas turi
ne prasmiy, o platesne nuovoka, kiek miglota mastymo kategorija, o prasmeés
atsiranda tik formanty junginiuose. Formantas néra nei zodis jprasta gramati-
kos prasme, nei kalbos dalies vienetas: jvairiuose junginiuose jis galéty turé-
ti daiktavardzio, veiksmazodzio ar kita prasme, atseit, turéti dabartinés angly
kalbos vadinama konversija, galéty tikti pavadinimui, pravardei, konstatavimui,
veiksmui ar kitai paskirciai. Paskiras formantas duodavo tik uzuomina, apie ka
kalbama, o prasmé isryskédavo junginyje” (Slavénas 2001: 261).

»Ivairios ¢ia padarytos pastabos kelia gana paradoksiska mintj, jog indoeuro-
piniy kalby iSsiskirstymas reiskia nutolimg ne nuo hipotetinés prasanskritinés
prokalbés, o nuo archaiskos tebegyvos lietuviy kalbos sandaro® (ten pat: 273).
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Sios j#valgos tikrai gilios ir jdomios, bet, nors ir labai glostancios lietuviskai
kalbancios bendruomenés savimeile, néra pakankamai pagrjstos. Todél kalbi-
ninky uzmarsSumas senojo akademiko tyrinéjimy atzvilgiu visiskai suprantamas.

1.2. Proto vaistiné

,»Vaistiné proto yra po tuo stogu.

Gal palinksminti su nuomone zmogy.*

Dionizas Poska

,Nesamoningas protas sitilo, samoningas protas atrenka.*
Stanislas Dehaene

Grizkime prie Razausko iSvados, kad ,turime [...] du skirtingus, skirtingai
teoriskai bei metodologiskai grindziamus santykius su kalba kaip skirtingy san-
tykiy su tikrove apskritai atspindzius — butent paprasta, profaniska, ir slaptaja,
Sventgja lingvistika.” Kur ieskoti metodikos mus dominanc¢iam reiskiniui tirti?
Pirmasis zingsnis galéty buti teiginys, kad ta ,kasdiené, paprasta, profaniska“
lingvistika tiria sgmoningai suvoktus kalbos reiSkinius, o ,slaptoji, Sventoji,
poetiné® — siekia atskleisti tai, kas kalboje yra nesgmoninga, t. y. samonei tie-
siogiai neprieinama. Kad viskas priklauso nuo pozitrio tasko, aisku i$ papras-
to pavyzdzio. Gramatika neabejotinai yra tradiciné lingvistikos sritis. Taciau j
ta pacia gramatika galime zvelgti i dviejy pusiy. Ikimokyklinio amziaus vai-
kai kalba gramatiskai taisyklingai, nors niekuomet gramatikos nesimoke. Kai
jile pradeda mokykloje gramatikos mokytis, ne vienam $i disciplina pasirodo
varginanti ir nuobodi. Tai gerai zZinoma ir aisku. Kaip vaziuodami dviraciu ar
vairuodami automobilj dalj veiksmy atliekame automatiskai, o samoningai at-
liekame kitus, lygiai taip kalbédami automatiskai tariame zodzius ir gramatis-
kai taisyklingus sakinius, o sagmoné stebi ir kreipia prasmingg kontekstg. Zodis
yra tas langas, per kurj samoné zvelgia j prasme, bet prasmé panardinta zmo-
gaus pasamonéje, o riba tarp samoningo ir nesamoningo néra lengvai sugau-
nama. Samoningo ir nesamoningo santykis visuomet domino mastytojus, bet
objektyvus moksliniai tyrimai prasidéjo tik XIX a. pabaigoje XX a. pradzioje
Pierre’o Janet, Sigmundo Freudo, Carlo Gustavo Jungo ir jy pasekéjy darbais
(Ellenberger 1970). XX a. pabaigoje Sie tyrimai jgavo nauja impulsa, pasitelkus
Siuolaikinius smegeny veiklos registravimo bidus. Siandien samoningo ir ne-
samoningo mastymo ir suvokimo santykis yra ir lingvistiniy (Lakoff, Johnson
1999; Lakoff, Nuiiez 2001), ir neurofiziologiniy (Dehaene 2014) tyrimy akira-
tyje. Siame skirsnyje apzvelgsiu kai kuriuos poZitirius j pasamone ir archetipo
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savoka. Kitame skirsnyje klausiu, kg gali Siandien mums padéti neurofiziolo-
giniai smegeny veiklos matavimai. Paskutiniuose jzvalgy j metoda skirsniuose
apibréziama fonosemantiné sakmé — Sio straipsnio tyrimo objektas.

Ypatingai svarbus kalbos matmuo yra tarp vienareik§Smiskumo ir abejos (an.
ambiguity)?. Atrodyty, kad vienareikSmiskumas turéty buti kalbos idealas. Taip
is tiesy yra, kai dviprasmybé gali buti pavojinga. Karininko duodamas jsaky-
mas privalo buti vienareiksmiskai suprastas. Chirurgo nurodymai operacijos
metu negali bati dviprasmiai. Nuo to priklauso kariy ar pacienty gyvybé. Ista-
tymy leidyboje ir daugelyje kity sriciy siekiama, kad vartojami terminai buty
suprantami vienareikSmiskai. Tad kodél kalboje yra abeja? Abeja kalboje yra
empirinis faktas. | ja reikia zvelgti, kaip j kiirybos kalboje Saltinj, j kalbos gy-
vastingumo laida. Kalboje visuomet buvo ir terminas, ir poetinis zodis?.

Lietuviy kalboje dvejoné nuo abejonés subtiliai skiriasi: dvejoné pabrézia ne-
iSvengiama pasirinkima i$ dviejuy galimybiy, abejoné nusako ir biisena, apiman-
Cia abi galimybes. Galime pasakyti, kad dvejoné labiau budinga mechaniskam
masinos pasirinkimui pagal i§ anksto nusakytus kriterijus ir zymi algoritmo
iSsisakojimo taska. Tuo tarpu abejoné apibuidina proto instrumento — zmogaus
smegeny — veiklos metoda. Abeja yra Siandieniniy kognityviniy tyrimy déme-
sio centre (Zeki 2004). Taip paaiskéja musy tyrimo metodo vieta moksly siste-
moje: mus domina kalba kaip priemoné proto biisenai pazinti. Siandien §i
sritis — tai kognityviné lingvistika pacia plaCiausia prasme (Cuyckens, Geera-
erts 2007).

Kalboje susiduriame su dviem skirtingomis pasirinkimo kryptimis. Papras-
Ciausias pavyzdys yra homonimija ir sinonimija (zr. 2 pav.). Kai girdime dau-
giaprasmj zodj (pavyzdziui, baras), esame abejonés taske. Norédami apsispresti,
paprastai turime sulaukti papildomos informacijos i§ vienokio ar kitokio kon-
teksto. PrieSinga kryptimi patenkame j abejonés taska, kai turime kelis badus
tai pacCiai prasmei iSreiksti: paukstis skrenda / paukstis lekia. Vélgi apsisprendzia-
me, pasitelke papildoma informacija.

Priklausomai nuo krypties skirsime onomasiologine abeja ir semasiolo-
gine abeja‘. Homonimija ir sinonimija néra tiesioginis musy tyrimo objek-
tas. Poliseminé Saknis yra semasiologiné abeja. Semasiologinés ir ono-
masiologinés abejy saveika gladi pacioje kalbos suvokimo mechanizmo
Serdyje. VienareikSmiskumas ir abeja néra dvi diskretinés busenos, bet svar-
baus #mogaus proto veiklos bruozo matmens krastiniai poliai. Zmogaus proto

2 Si sgvoka labai pladiai vartojama. Mums svarbus po#iiiris, kurj iSdésté Semiras Zeki savo
straipsnyje (Zeki 2004) bei kitur.

3 PanaSiai mano ir Skirmantas Valentas (2012: 12).

+ Plg. Geeraerts 2010: 281-284.
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onomasiologiné

abeja

semasiologiné | __.-> /Q\

R

i 1
“vi . judéti oru,
vienu farts ‘nedidelis ‘atmosferos mosuojant sparnais’
uzimamas lauko restoranas’ slegimo

y . s
ruozas dirbant vienetas’

2 pav. Homonimija ir sinonimija kaip semasiologiné ir onomasiologiné abeja

instrumentas — smegenys — néra kompiuteris. Siuolaikiniy kompiuteriy archi-
tekttiros esmé nesikeité nuo Alano Turingo ir Johno Von Neumanno laiky. Ga-
lima pasakyti, kad kompiuterio architektura atspindi samoningo proto veikla
(Dehaene, Brannon 2011; Zylberberg ir kt. 2011). Siame vienareik§mi¥kumo
poliuje Zmogaus smegenys atrodo beviltiskai létos palyginti su Siuolaikiniais
kompiuteriais. Taciau net patys galingiausi kompiuteriai ir iSmaniausios pro-
gramos kol kas nesugeba patikimai iSspresti net paprascCiausiy Zmogaus proto
uzduociy. Kodél taip yra, numané dar Von Neumannas: didziausig darba zmo-
gaus protas atlieka nesamoningai, iSnaudodamas lygiagreciai veikiancius analo-
ginius smegeny mechanizmus. Stanislasas Dehaene’as taip apibudina pastarojo
trisdesimtmecio kalbos psichology kruopsé¢iy tyrimy rezultatus:

,Taigi miisy nesamoningas protas yra pakankamai sumanus lygiagreciai pa-
talpinti j atmintj ir i$ jos iSsaukti visas semantines zodzio asociacijas, netgi kai
zodis yra daugiareiksmis ar kai tik vienintelé jo reiksmé tinka kontekstui. Ne-
samoningas protas sitilo, samoningas protas atrenka” (Dehaene 2014: 66).

Siuolaikiniais kruop§iais tyrimais psichologai aitkinasi, kaip vaikai suvokia
zodzius. Garsi psichologé Jean Mandler, apibendrindama Siuos tyrimus, pastebi,
kad dvejy mety vaikas susiduria su dviguba problema: kuriais atvejais vartoti
iSmokta zodj ir kurj zodj vartoti konkre¢iu atveju (Mandler 2004: 131). Musy
terminais, vaikas susiduria su semasiologine ir onomasiologine abeja. Zodis tas
pats, bet vaikui jis reiskia ka kita nei suaugusiam. Bendraudamas vaikas abeja
maZina, kol ji tampa to paties lygmens kaip kalban¢ios bendruomenés. Sie ir

Izvalgos / Insights 237



ALGIRDAS SAUDARGAS

daugelis kity tyrimy rodo, kad abeja yra prieSingas vienareik§miskumui zmo-
gaus proto polius, kuris panardintas pasamonés vandenyse®.

Kaip visuomet savitai ir jdomiai sagmoningo ir nesamoningo santykj atsklei-
dzia Marshallas McLuhanas (kartu su kanadieciy poetu Wilfredu Watsonu) sa-
vo retai prisimenamoje knygoje Nuo klisés prie archetipo (McLuhan 2011 (1970)).
Siam peréjimui — nuo vienareik¥meés sustabaréjusios klisés prie abejopo archeti-
po ir vél prie naujos klisés — pavaizduoti jis pasitelkia airiy poeto Williamo Bu-
tlero Yeatso eilérascio ,,The Circus Animals’ Desertion® paskutinigsias eilutes:

Those masterful images because complete
Grew in pure mind but out of what began?

A mound of refuse or the sweepings of a street,
OIld kettles, old bottles, and a broken can,

Old iron, old bones, old rags, that raving slut
Who keeps the till. Now that my ladder’s gone
I must lie down where all the ladders start

In the foul rag and bone shop of the heart.

Ta misy proto sritj, kuri uzpildyta senomis klisémis ir jy nuolauzomis ir ku-
ria valdo archetipai, gimdydami naujas kliSes, jis vadina pagal poeto teksta rag-
and-bone shop of the heart. Tai buvo XIX a. Anglijos sendaikciy ir atlieky krau-
tuvélé, kuri prekiavo skutais (rag) ar net gyviuny kaulais (bones). Kaip mums
paaiskina leidinio redaktorius, net gyvtny kaulai buvo paklausi antriné zalia-
va trasy, klijy ar porceliano gamyboje (McLuhan 2011: vii). Ta proto sritis yra
naujy formy ir vaizdiniy Saltinis — archetipy pasaulis (McLuhan 2011: 104). Ten
verda poetiné kuryba, i ja atremtos Joktibo kopécios, kurias savo eilése mini
Yeatsas. McLuhano analizé taikli, bet pati knyga nelengvai skaitoma ir iman-
triai sudaryta. Mums cia svarbu tik neabejotina analogija su tuo, ka psichoa-
nalizés pradininkai vadino pasamone ir archetipais, nors pastaroji savoka labai
miglota ir priklausanti nuo ja vartojancio autoriaus. Lietuviskai tg poeto Sirdyje
esancia sendaik¢iy krautuvéle galime pavadinti proto vaistine. Dionizas Poska
i savo Baubliy muziejy kviec¢ia ,,su nuomone zmones®, kad jie pasilinksminty,
nes — ,vaistiné proto yra po tuo stogu®. Muziejus yra Saltinis vaizduotei, kad
meistrautojas ,,su nuomone* pasisemty savo darbams vaizdiniy ir idéjy. Galime
Siek tiek pazaisti zodZiais - juk vdistas ir vaistas — vienos kilmés Zodziai, prie-
gaide tesiskiriantys homografai. Zodj vdistas Wojciechas Smoczynskis Stownik
etymologiczny jezyka litewskiego (toliau SEJL) veda i$ baltams ir slavams ben-
dros Saknies *uajd- zinojimas (apie ligy uzkalbéjima) (SEJL 2007: 713), o for-
ma vaistas turi antring veiksmazodzZio vysti (iSvydo) $aknj vais-, kuria kildina

5 Kita svarbi tema susieta su vienareik§miskumo / abejos dichotomija yra smegeny asimetrija
(McGilchrist 2009).
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i$ prokalbés Saknies *ueid- (SEJL 2007: 762, 763). Vaistas (be kir¢io) yra abeja,
apimanti vaizdine (vaistas) (LKZ: Dievas kalbéjo Izraeliui vaiste) ir veikligja (vdis-
tas) dalj, kuri tinka nurodyti j archetipinj informacijos pobudj. Jungas tai vadi-
no lotynisku zodziu imago — pasamonés turiniy telkinio (komplekso) suvokimo
schema. Imago apima jvairius pojucius (kaip Siuolaikinéje psicholingvistinéje
literattiroje vadina — modalumus): tai ir regimo vaizdinio schema, ir garsiné
melodija ar ritmas, ir lytéjimo, kvapo ar skonio motyvas, bet taip pat ir ritu-
alinio (schematisko) judesio pajautimas savame kiine. Tai ir vaistas, ir vdistas.
Proto vaistiné (vaistiné ir vdistiné vienu metu) tai ta pati pranokéjy Patacko ir
Zarskaus vydija (tos patios $aknies naujadaras!), tai Freudo ir Jungo pasamong,
tai XX a. pabaigoje psichology eksperimentuose tiriama implicitiné atmintis
(Mancia 2006), tai McLuhano poeto Yeatso kuryboje surasta ,,sendaik¢iy krau-
tuveéleé Sirdyje”, tai tie samonei tiesiogiai nepasiekiami atminties klodai, i$ kuriy
James’as Joyce’as du deSimtmecius jam vienam tezinomais buidais trauké Fine-
gano budyniy i kitas kalbas neisver¢iamus sakinius. Daugelis Zzmogaus dvasios
tyrinétojy mégina pasidairyti proto vaistinéje. Ten pat Zvelgia ir Skirmantas
Valentas (1997; 2007; 2012) savo trilogijoje, gilindamasis j Antano Baranausko,
Vlado Brazitno, Sigito Gedos ir kity poety ktrybine virtuve.

Meistrautojai ,,su nuomone® buvo (ir tebéra) mity karéjai. Tai, kg raso Clau-
de’as Lévi-Straussas (1997) apie mitinj mastyma, yra Siuolaikinio tarpdiscipli-
ninio diskurso kasdienybé: ,Ir musy laikais meistrautojas® yra tas, kuris vis-
ka daro pats, savo rankomis ir naudodamas, prieSingai negu tam tikros srities
meistras (specialistas), visokias, daznai atsitiktines priemones. [...] Taigi, mitinis
mastymas yra tam tikra intelektualaus meistravimo rasis” (Lévi-Strauss 1997:
29). ,,[...] mitinis mastymas, kaip meistravimas praktiniame lygmenyje, sudari-
néja struktairinius visetus, naudodamas ne tiesiogiai kitus strukttirinius visetus,
bet jvykiy substratines liekanas ir nuolauzas |...] atplaiSas ir liku¢ius — tarsi fo-
silijas, kuriose atsispindi individo arba visuomeneés istorija“ (Lévi-Strauss 1997:
34). ,Sumazintame modelyje, prieSingai negu tada, kai bandoma pazinti realiy
matmeny daikta ar batybe, pirmiausia pazjstama visuma ir tik paskui atskiros da-
lys* (Lévi-Strauss 1997: 37).

Gana pasidairéme poetinés ir mitopoetinés kiirybos baruose. Noréjome tik
isitikinti, kad ieSkodami ,,Sventosios kalbos® toli grazu nesame vienisi. Proto
vaistinéje senos klisés ir jy nuolauzos pluduriuoja pasgmonés vandenyse vaiz-
diniy ir jy fragmenty pavidalu. Tai ne tik regéjimo vaizdiniai, bet ir garsy deri-
niai (zodziai, frazés ar melodijos), kvapai, pojuciai, skoniai bei jvairiausiy emo-
cijy ispudziai. Tie vaizdiniai ryskéja ir blésta, jungiasi visomis jmanomomis

6 Lietuviskame leidime prancuziSkas zodis bricolage iSverstas kaip ,,meistravimas®.

Izvalgos / Insights 239



ALGIRDAS SAUDARGAS

kombinacijomis. I$ ten idéjas traukia ne tik poetai, bet ir matematikai (Hada-
mard 1945). Kas tuos vaizdinius tvarko, kokia jy gramatika?

Fonosemantiniai reiSkiniai ypatingi tuo, kad prasmé jtraukiama j nesa-
moningus vyksmus. Sie reitkiniai tiriami jau daugiau kaip §imtmetj. Vienas
psichoanalizés pradininky ir analitinés psichologijos kiuiréjas Carlas Gustavas
Jungas (su Franzu Riklinu) savo moksline karjera pradéjo zodziy asociacijy eks-
perimentais Burghélzlio klinikoje Sveicarijoje XX a. pradzioje. Jis tesé Kraepe-
lino ir Aschaffenburgo bandymus, kuriais buvo nustatyta, kad tiriamieji, bada-
mi pailséje, zodzius asocijuoja pagal prasme, o pavarge — pagal garsinj saskambj.
Jungas patikslino salygas. Paaiskéjo, kad garsinés, t. y. fonologinés, asociacijos
vyrauja, kai sgmoné prislopinta ir jos démesys iSsklaidytas, pavyzdziui, tik pra-
budus i$ miego ar tiesiog eksperimentui jvarius nuobodulj. Jungas priéjo prie
iSvados, kad sutelktas démesys garsines asociacijas slopina, o démesj isblaskius
jy vis daugéja, kol lieka vien tik garsinés asociacijos (Kugler 1980: 2-7). To-
del Paulis Kugleris (1980: 15) savo disertacijoje klausia: ar musy kalboje yra
autonominés asociacijy grupés, susietos fonetiskai ir jprasmintos archetipinia-
me vaizdinyje?” Garsinéms asociacijoms bei kalbos riktams didelj démesj teiké
ir Freudas. Daznai nurodomas jo 1909 m. aprasytas Rat Man atvejis (kuriame
asocijuojasi vokiski zodziai: Ratten, Raten, Spielratte, Rita, Heiraten, Rathaus)®.

1.3. Gyvasis protas

,»Na, zinoma, Hari, tai vyksta tavo galvoje, bet kas tau sakeé,
jog dél to yra netikra?* (Albas Dumbldoras)®

Smegeny tyrimai, apie kuriuos dabar bus kalbama, taip pat turi trisdesim-
tmete istorija. Mazdaug tuo pacCiu metu, kai akademikas Slavénas braizé sa-
vo schemas, JAV Kalifornijos universitete San Diego mieste, besiformuojan-
Cio garsiojo Silicio slénio prieigose iS Vengrijos kilusi amerikieCiy mokslininkeé
Marta Kutas noréjo issiaiskinti, kaip zmogaus smegeny elektrinis potencialas
(EEG) atspindi semantine ZodZio sasaja su sakinio kontekstu. Siuolaikiné tech-
nika leidzia uzregistruoti smegeny reakcija i iStarta zodj, nors vieno zodzio

7 Po poros mety Paulis Kugleris savo svarstymus i$plétojo knygoje Diskurso alchemija, kuri buvo
perleista po dviejy deSimtmeciy (Kugler 2002).

8 Freudo apraSytus atvejus butina vertinti kritiSkai (zr. Sulloway 1991: 255).

o J. K. Rowling. Haris Poteris ir Mirties Relikvijos. Vilnius: Alma littera, 2008, 572.
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reakcijos signalas kartais btina desimt karty silpnesnis nei pati EEG. Moksli-
ninkai jau ne viena deSimtmetj tiria tokias reakcijas, vadinamas su jvykiu su-
sietais potencialais (an. event related potential — ERP). ERP uztrunka iki sekun-
dés ir spéja keletg karty pavingiuoti budingais kalneliais ar sléniais. Kiekvienas
maksimumas ar minimumas turi savo savybes, jy apraSsymas uzimty daug pus-
lapiy. Mus domina vienas tyrimo postikis, jvykes XX a. aStuntojo deSimtmecio
pabaigoje. Minéta mokslininké su kolegomis noréjo issiaiskinti, kaip kei¢iasi
ERP, pavyzdziui, sakinyje AS nusiskutau usus ir barzdg pakeitus paskutinj zodj
i$ barzdg | miestq (Kutas, Hillyard 1980). Sakinys tampa semantiskai nesuderin-
tas. Tyréjai pastebéjo, kad keiciasi antrasis kalnelis, kuris nuo tol yra vadinamas
N400. Per beveik ketvirtj amziaus, praéjusj nuo Sio pastebéjimo, N400 tapo
smegeny semantinés veiklos Zzymeniu (Minte ir kt. 2000). Paaiskéjo, kad Sio
zymens amplitudés padidéjimas matuoja pastangas, kurias reikia jdéti, norint
suderinti Zodj su sakinio kontekstu. Patogiausia tokiems tyrimams pateikti sa-
kinius, panasius j minéta. Paskutinysis zodis gali buti laukiamas (kaip barzda)
arba netikétas (kaip miestas). Toks testas vadinamas uzsklanda (an. cloze). Esmi-
nis dalykas, kuris i§ karto paaiskéjo, kad N400 reaguoja ne vien j netikétuma,
bet i labai jvairius parametrus, atspindincius sakinio ir zodzio atitikima.

Po trijy desimtmeciy kruopsciy tyrinéjimy susiklosté mazdaug toks bendras
pozitris. ISgirde zodj ar perskaite ekrane, mes jj suvokiame gana tiksliu laiko
ritmu. Pirma ketvirtj sekundés analizuojamas pojttis, kol zodis atpazjstamas.
Antrajame sekundés ketvirtyje, kurj atspindi zymuo N400, vyksta suvokto zo-
dzio tikinimas prie tuo momentu aktualaus konteksto. Toliau vyksta tai, ka
galima vadinti pataisymais. Apie pirmajj sekundés ketvirtj svarbu pazymeéti,
Be to, psichologiniais eksperimentais ir neurofiziologiniais matavimais jrodyta,
kad zodziui skleidziantis yra nuolatiné tiesioginé prieiga prie semantinés infor-
macijos, nelaukiant, kol zodis bus atpazintas. Antrasis sekundés ketvirtis yra
tikslus langas laike, per kurj jau atpazintas zodis yra tikinamas visy pirma prie
sakinio konteksto, bet taip pat ir prie bendresniy ziniy, kurios tuo momentu
aktualios. Tikinimui skirtas laiko langas nepriklauso nuo zodyje ir kontekste
esamos informacijos savybiy. Duotas yra laiko tarpas zodziui kontekste suvokti
ir jam pasibaigus turésime tokj rezultata, kokj pavyko per ta laika pasiekti. Be
to, svarbu neuzmirsti, kad viskas vyksta nesamoningai. Jei susivokti nepavy-
ko, teks tikslinti jau samonés $viesoje. Kas yra tas kontekstas neurony tinklo
pozitiriu? Be abejo, tai klausomo ar regimo sakinio suzadinti zodziy neuroni-
niai ansambliai bei kiti suaktyvinti neuroniniai tinklai, atspindintys gramati-
ne, prozodine (su kirciu, priegaide, trukme, intonacija ar pan. susijusia) ar ne
kalba iSreiksta informacija ir i ilgalaikés atminties i$Sauktas, asociacijas su-
kéles turinys. Svarbiausia, kad smegenys nauja zodj tikina aktyviai. Smegeny
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mechanizmai nuolat prognozuoja, mégina nuspéti, kokia informacija jy laukia.
Zodis néra mechanitkai jtraukiamas j jau esama konteksta ar prie jo prideda-
mas. Zodis krenta j jo jau laukiantj tinklg. Auk$¢iau minétas pavyzdys tik rodo,
kad zodis barzdg buvo prognozuotas, laukiamas ir todél jo net nereikéjo tikinti.
Tai atspindéjo maza zymens N400 amplitudé. Netikétas zodis miestq, kaip ir bet
kuris kitas j sakinio kontekstg netinkantis zodis, apkrauna smegenis darbu, ies-
kant nors kokio sarysio su kontekstu. Tai atspindi maksimali N400 amplitudé,
rodanti, kad smegenys iSnaudojo visa jiems tikinimui skirtg laiko langa pras-
més paie¥koms. Zinoma, ne visuomet kontekstas yra toks ribojantis, kad biity
vienintelé ir aiSki prognozé. Kontekstas nuolat kinta, o jo ribojancios savybés
keic¢iasi, pulsuoja. Taip ir smegeny prognozé pulsuoja nuo visiskai neapibréztos
iki labai konkrecios. Smegenys prognozuoja visuose lygmenyse, nuo vaizdy at-
pazinimo iki kalbos ir pokalbio intencijy suvokimo.

Kalbos suvokime jdomiausia yra laukiamo ZodZzio prognozés pavidalas. Pa-
aiskéjo, kad smegeny reakcija néra dviejy tipy — lauktas zodis ir nelauktas. Tarp
jy yra visas spektras tarpiniy reakcijy. N400O amplitudé gali bati ne tik mak-
simali ar minimali, bet ir uzimti bet kurig tarpine padétj. Tikrovéje iSgirstas
zodis gali buti ne tik lauktas ar nelauktas, bet ir Siek tiek laukiamas ar Siek tiek
netikétas. Pavyzdziui, smegenys numato zodzio kategorija ir labiau laukia tipis-
ky tos kategorijos atstovy negu netipisky. Jei kontekstas kreipia j tai, kad zodis
turéty buti kokio nors vaisiaus pavadinimas, tai obuolys bus labiau laukiamas
uz kriause, o juo labiau uz kokj nors egzotiska vaisiy. Smegenys labiau laukia
dazniau pasitaikanciy zodziy nei retesniy, ir panasiai.

Su lietuviskais zodziais zymuo N400, atrodo, dar nebuvo matuotas, bet
norint nesunku tai padaryti ir zemiau pateikiamus samprotavimus patikrin-
ti. Norédami isryskinti Siy tyrimy reikSme musy problemai suformuluokime
analogiska lietuviska pavyzdj. Imkime tokj sakinj: Kas rytq teka saulé. Saki-
nio pradzia Kas rytq teka yra labai ribojanti. Paprasyti uzbaigti sakinj, daugelis
paminés saule. Sakinio netikétas uzbaigimas galéty buti kad ir toks: Kas rytg
teka dramblys. Pasirodo, kad smegenys laukia ne tik semantiskai, bet ir fonolo-
giSkai panasiy j labiausiai tikéting zodziy. Pastarojo deSimtmecio tyrimais tai
jirodé Martos Kutas mokiné Kara Federmeier su savo doktorante Sarah Laszlo
(Federmeier, Laszlo 2009). Jy i$vadas paaiskinsiu tuo paciu lietuvisku pavyz-
dziu. Laukdamos labiausiai tikétinos uzsklandos — saulé, — zmogaus smegenys
suzadina ne tik semantiskai gretimus ar jmanomus susieti zodzius ménuo, van-
duo, mergina (pasitelkus veiksmazodzio teka polisemija), bet ir fonologiskai ar-
timus zodzius. Tokie galéty buti su zodziu saulé besirimuojantys zodziai: sala,
sula, siela, seilé ar suolas. Tokiy zodziy tikinimo palengvinimas grindziamas
tuo, kad prognozuojamos ne tik semantinio konteksto sgsajos, bet ir fonolo-
ginis kontekstas, nebuitinai turintis kokia nors prasmine interpretacija. Todél
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tikétinas eksperimento rezultatas turéty buti toks: saulé — minimali N400 am-
plitudé; dramblys — maksimali; suolas ar ménuo — vidutiné. Tai kalbos sistemos
musy smegenyse sutvarkymo faktas, kuris buvo jrodytas eksperimentu. Kodél
smegenys suzadina ne tik semantines sasajas, bet ir fonologines? Daug kas ro-
do, kad Zodis atpazjstamas nuosekliai viena fonema po kitos. Smegenys veikia,
placiai aprépdamos vienalaikius lygiagrecius informacijos srautus. Prognozuo-
jami ne tik Zodziai, bet ir fonemos, kol néra galutinai aiskus pasirinkimas. Taigi,
7zodzio atpazinimas suaktyvina visa fonologiskai gretimy zodziy pluosta. Kai
zodis jau atpazintas, fonologiskai panaSaus j lauktajj zodj neurony ansamblis
jau buina aktyvuotas. Manoma, kad tokia atpazinimo strategija sustiprina pati-
kimuma bei veiksmingai isSnaudoja smegeny pranasuma — lygiagrety informa-
cijos tvarkymo principg.

Pasigilinome j viena psichologijos eksperimenty rezultatg. Tai tyrimy sri-
tis, kuri vadinama neurolingvistika, o platesniame kontekste — kognityvine
neuropsichologija. Siuolaikinio mokslo specializacija sukiré gilias prarajas tarp
skirtingy discipliny, o kruopsciais eksperimentais ir atidzia teorine analize su-
konstruoti vir§ konceptualinio tarpeklio kabantys tiltai nesaugiis ir daznai ne-
griztamai subyra. Gal tai tik laiko klausimas ir smegeny tyrimai bei dirbtinis
intelektas netolimoje ateityje uzpildys visus tarpeklius ir pajusime tvirta neuz-
ginc¢ijamo mokslo pagrinda? Ar liks vietos mums jprastai kalbotyrai ir psicho-
logijai? 2016 m. Brain forum Lozanoje buvo pristatytos JAV, Europoje, Kinijoje
ir Japonijoje vykdomos smegeny tyrimo programos, kurios jau yra uzsitikri-
nusios milijardinj finansavima. Kai kurias i$ $iy programy ir kitus panaSius
tyrimus apzvelgia Gary’o Marcuso ir Jeremy’o Freemano redaguotas leidinys
Smegeny ateitis (Marcus, Freeman 2015; plg. Adolphs 2015). Sio leidinio ui-
sklandoje Christofas Kochas ir Gary’s Marcusas pateiké neuromoksly prognoze
penkiasdesimciai mety j priekj (Koch, Marcus 2015). Nuspédami kognityviniy
moksly pazanga, jie teigia, kad po penkiy desimtmeciy mastymas, kalba, soci-
aliniai santykiai ir kiti zmogaus protui budingi reiskiniai vis dar nebus paais-
kinami nervinés smegeny veiklos pagrindu. Jy nuomone, vis dar nebus aisku,
kaip smegenys koduoja zodzio reikSme ar sakinio prasme, nepaisant to, kad na-
norobotai tuomet jau galés jsiskverbti iki pat gyvojo neurono. Taigi, artimiau-
siame pusamzyje teks kliautis kabanciais tiltais...

Tokia blaivi perspektyva ragina nepaniekinti jokiy jzvalgy, kada ir kokio-
mis priemonémis jos bebtity padarytos. Palyginkime, kokias iSvadas galime pa-
daryti i ERP tyrimo Silicio slényje su pries simtmetj atliktais psichologiniais
eksperimentais Burgholzlio klinikoje. Zymens N400 matavimai parodé, kad
zmogaus smegenys prognozuoja sakinio uzsklanda (pavyzdziui, saulé), kuri su-
zadina visg su ja susieta semantinio ir fonologinio tinklo fragmenta (pavyzdziui,
ménuo ar suolas). Si informacija lyginama su eksperimente pateiktuoju ZodZiu.
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Viskas vyksta nesagmoningai. Samonei pateikiamas tik vienas galutinis sakinio
prasmeés variantas. Jungo ir Riklino eksperimentai mums pasako kai ka daugiau.
Eksperimento dalyviai raginami pateikti savo asociacijg nurodytam zodziui. Jo
rezultatai rodo, kad asociacijos btina ir semantinés, ir fonologinés. Tai atitin-
ka ERP tyrimo iSvadas. Bet Burgholzlio klinikoje vykdyti tyrimai parodé, kad
asociacijos pobiuidis priklauso nuo tiriamojo blisenos samoneés atzvilgiu. Jungas
padaré svarbig iSvada, kad samoningas protas ieSko semantiniy asociacijy, o
fonologines slopina. Fonologinés asociacijos prasiverzia, kai tiriamojo samoné
yra prislopinta. Analogiski rezultatai buvo gauti tiriant amnezija sergancius li-
gonius, kurie negalédavo atsiminti fakto (pazeista eksplicitiné atmintis), kad jie
zaidé vizualinj kompiuterinj zaidima (pavyzdziui, Tetris), bet prieS miega maté
Sio zaidimo vaizdinius ar juos sapnavo (Stickgold ir kt. 2000). Psichologai tai
aiskina implicitinés atminties pasireiskimu.

Siuolaikiniai samonés tyrimai skiria penkias nesagmoningos smegeny veiklos
rusis (Dehaene 2014: 190-197). Pagal ,,globalaus darbalaukio® hipoteze, samo-
ningai suvokiama mintis dideliy neurony yra smegenyse placiai ,,retransliuoja-
ma“. | samonés démesj gali patekti tik stipriis, vadinamieji virsslenkstiniai si-
gnalai. Tokiy signaly smegenyse gali buti daug vienu metu, bet samoné atrenka
tik po viena nuoseklia seka. Sie signalai nei¥nyksta, laukia samonés démesio
ir gali bati sustiprinti globaliai retransliacijai. ,,Nesamoningas protas sitlo, sa-
moningas protas atrenka® (Dehaene 2014: 66). Tie stiprus, bet dar laukiantieji
samonés démesio signalai yra pirmosios rusies nesamoningi smegeny turiniai.
Antrosios rasies signalai yra per silpni, kad atkreipty samonés démesj. Tai po-
slenkstiniai signalai, kurie i¥nyksta ir samonei liecka nepasiekiami. Sie signalai
patys nepajégus patraukti samonés démesio, tac¢iau per savo trumpg gyvavimo
laikotarpj gali paveikti véliau samoningai suvokiama informacija. Trecios ru-
Sies nesamoninga smegeny veikla apima visga musy nervy sistemos automatiz-
ma, pavyzdziui, kvépavima. Ketvirtoji rasis apima visokeriopa pirminj pojuciy
kodavima, kuris pries patekdamas samonés akiratin privalo biiti perkoduotas.
Mus labiausiai domina penktoji nesamoningy ziniy rasis, kuria Dehaene’as
vadina snaudZiantia. Si informacija uzkoduota sinaptiniuose rysiuose. Ji pra-
dedama kaupti dar iki gimimo. Pirmaisiais gyvenimo metais, nors dauguma
Zmogaus smegeny neurony jau yra savo vietose, dideliu grei¢iu yra mezgami
sinaptiniai rySiai. Per dvejus pirmuosius metus uzauga pusé suaugusio zmo-
gaus smegeny — nuo ketvirtadalio iki trijy ketvirtadaliy apimties. TaCiau mes
neprisimename nieko i$ pirmyjy trejy gyvenimo mety (vadinamoiji infantiliné
amnezija). Kur dingo $i informacija? Visa tai ir yra snaudziancioji atmintis. In-
formacija tebéra, tik ji neprieinama samoningai atminciai. Ten gludi visa kal-
bos gramatika ir fonologija, ir gludi taip giliai, kad milijardiniy smegeny tyri-
mo projekty vadovai nesitiki jos pasiekti per artimiausius penkiasdesimt mety.
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Snaudziancioji atmintis — tai ta pati musy proto vaistiné. Ji néra tiesiogiai
prieinama samonei, bet gali biiti pasiekiama intuicijos keliu. | §j ktirybos Saltinj
kreipiasi ir poetai, ir matematikai. Pranctizy matematikas Jacques’as Hadamar-
das (1945), remdamasis jau klasika tapusia vieno zymiausiy matematiky Henrio
Poincaré patirtimi, skirsto $j dialoga j keturis etapus: iniciacija, inkubacija, iliu-
minacijg ir verifikacija. Matematikas nesulauks jkvépimo be ilgo varginancio
pradinio darbo, kuris daznai lieka be norimo rezultato. Matematikas dirba su
samoningai suvokiamomis, ilgomis studijomis jgytomis bei jtemptais apmas-
tymais nugludintomis minties formomis. Inkubacijos periode matematiko sa-
moningos veiklos formy kombinacijos panardinamos j pasamonéje gludinciy,
snaudzianciy, bet realiy schematiniy instrumenty valdoma pirmavaizdziy van-
denyna. Iliuminacija (jkvépimas) ateina, kai pasamoné iSmeta sagmonés Svieson
netikéta sprendima. Jo forma atitinka psichoanalizés apibudinta pavidalg — ar-
chetipa. Jis visuomet turi emocinj kravj. Matematikoje emocija pasireiskia es-
tetiniu budu: netikétas sprendimas visuomet buina grazus.

1.4. Fonosemantinés sakmeés

,»Beveik neliesti lietuviy kalbotyros dirvonai —
semantikos rySys su fonetine Saknies sandara®
Audroné Kaukiené (Lietuviy kalbos veiksmazodzio istorija 1 d.)

,O1, katinai, katinéli, ko dirvony nekélei,
ko lineliy neséjai?*
Juozas Tumas Vaizgantas (LKZ)

Audroné Kaukiené studijoje Lietuviy kalbos veiksmaZodZio istorija raso:
,Struktiiros ir semantikos rySys jau seniai pastebétas. Daznai akcentuojamas
fonomorfologinés strukttiros rysys su konkrecigja semantika.” Toliau konsta-
tuoja: ,,Beveik neliesti lietuviy kalbotyros dirvonai — semantikos rysys su fone-
tine Saknies sandara® (Kaukiené 1994: 164, 165). Sie kalbotyros dirvonai (ku-
rie minimi skirsnio paantrastéje) ir yra ta mokslo dar neistirta teritorija, j kuria
zengia pirmajame skirsnyje minimi pranokéjai. Priestaravimy zinomiems kal-
bos faktams néra, bet problema lieka nesuformuluota mokslui priimtinu budu.
Kita vertus, ta teritorija dirvonuoija tik lietuviy kalbos tyrimuose. Joje Siandien
plusa dideli mokslininky buriai, pasitelke pacia naujausia technika, nors paséty
lineliy, kaip perspéja liaudies iSmintis (ir milijardiniy smegeny tyrimo projek-
ty vadovai), dar laukia ilgas ir kankinantis kelias. Tai moksly paribio teritorija,
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i kurig laikas zengti ir lietuviy kalbos tyrinétojams (tereikia nugaléti vaizgan-
tisko katino vanguma...). Kaip galéjome jsitikinti, j Sia teritorija kol kas kelias
veda tik kabanciais tiltais. Vienos srities specialistai, saugiai jsikibe savo kras-
to, kito kranto nepasieks. Reikia intelektualinés rizikos. Kabantis tiltas saugu-
mo negarantuoja. Hipotezés gali nepasitvirtinti, bet mokslas kito kelio nezino.
Svarbu yra, kad tiltas, jungiantis dvi sritis, baty patikimai pritvirtintintas ir
vienoje, ir kitoje puséje.

Imkime konkrety pavyzdj — lietuvisky veiksmazodziy pora lemti / limti.
SEJL nurodo prokalbés Saknj *lemH- su klaustuku, kuris, matyt, skirtas reiks-
mei ‘lauzti’ (le. famac) (SEJL 2007: 344). Sia $aknj randame ir MA, i¥ kurio
suzinome, kad si balty ir slavy kalbose labai produktyvi Saknis indoeuropieciy
dvasinio pasaulio enciklopedinés apimties monografijoje islikusi tik pasibaisé-
tiny naktiniy dvasiy pavidalu: lotyny lemures ir graiky lamia (MA 2006: 411).
Be abejo, vaiky gasdinimo lygmenyje jos lygintinos su musy laumémis. Lygina-
moji kalbotyra, slegiama klasikinés triados (sanskritas, graiky, lotyny) autori-
teto, linkusi baltiskus zodzius uzmirsti, nors indoeuropietiskos poetikos tyréjai
juos prisimena (plg. West 2007: 384, 386).

Pazvelkime | §j paprasta paveikslélj (zr. 3 pav.), kurj Simtus karty regéjome
ekonominiy bei sociologiniy tyrimy tekstuose.

2\

3 pAV. Visumos dalies schema

Jis budavo apipintas kitais panasiais paveiksléliais ir apibertas skaitmeni-
mis. Tai vaizdinio schema, nurodanti j visumos santykj su jos dalimi. Vaizdi-
nio schema (an. image schema) yra vienas pagrindiniy kognityvinés lingvistikos
instrumenty!®. Cia mums svarbu tik prisiminti, kad vaizdinio schema néra pa-
veikslélis ar brézinys (jis gali buti visiSkai kitoks), bet minties pirmavaizdis, i
kurj paveikslélis tik nurodo (Cuyckens, Geeraerts 2007).

LKZ tebeturime visumos daliai pavadinima:

10 Termina ,,vaizdinys“ vartoju pagal Jakaitienés vadovélj (Jakaitiené 2010: 45).
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4 PAV. Konceptualioji metafora

1 lamas 1. ‘ko nors dalis, gabalas, lamantas’! I kaip tu prarijai tokj lamg pyra-
go teip greitail Ms.

Veiksmazodziai, turintys Saknyje L/M, prasme ‘lauzti’ kaip ir nebevartoja-
mi (pavyzdziui, laméti ‘luzti’, plg. slavy lomatj). Daiktavardziy yra daug: lamas
‘ko nors dalis, gabalas, zemés plotas, sklypas’, lamata ‘smarkus lauzymas (vétros
metu)’, loma ‘jdubes zemés plotas, slénys, gabalas, gumulas, zemés plotas, skly-
pas’. Zodis luomas perkelia mus j socialine sritj. LKZ pateikiamos tokios reiks-
més: ‘pagal kilme, turta ar uzsiémima susidariusi visuomeniné grupé’; ‘Seimy-
niné padétis’; ‘rusis, kilmé’; ‘plotas, sklypas, gabalas’; ‘skaiciy klasé¢’. Moteriskos
giminés atitikmuo luoma greta pirmosios luomo reikSmeés turi dar ir kitas: ‘lai-
meé, likimas’; ‘kartas, eil¢’; ‘laiko riba, terminas’.

Visiems aiSku, ka reidkia Zodis laimé. Zinome jo sasajas su zodZiais lemti, li-
kimas. Sioje vietoje reikia sustoti ir nurodyti j i¥samy Algirdo Juliaus Greimo
studijos antrgjj skyriy ,,Ausriné ir Laima® (Greimas 2005b). Jame atskleistos

11 Sjame straipsnyje elementariis objektai yra leksemos i§ LKZ (tik vienas kitas pavyzdys i§
DLKZ). Lemos raSomos paryskintu Sriftu su savo numeracija. Terminus ,leksema” ir ,lema*
vartoju pagal Jakaitienés (2005; 2010) apibréZima, tatiau siaurgja prasme, kaip LKZ struktiiri-
nius objektus.
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5 PAV. Rédos ratas

sasajos tarp laimés ir dalios, laimés ir likimo, Laimos ir Laumés plaCiame lietu-
viskos tautosakos kontekste. Lietuviskos leksikos ir mitologijos semantinis tu-
rinys bendriausiu budu atvaizduotas 4 paveiksle. Rodyklés priskiria schematine
strukttrg kiekvienai plotmei (freimui) ar perkelia ja i$ vienos plotmeés j kita. Ly-
ginamoiji kalbotyra, nesidomédama kognityvine zodziy reikSmiy sandara, in-
doeuropieciy dvasinj pasaulj nuskurdina iki (Siuo atveju) vaiky baidykliy ly-
gmens. Tai tik vienas pavyzdys, kuris rodo, kad lyginamajai kalbotyrai deréty
prisiimti bent dalj atsakomybés dél minéto ,,deguto Sauksto®.

Pazvelkime j kita pavyzdj, kurj formalioji lingvistika automatiskai atmeta.
Patackas ir Zarskus virsmus sudésto j Rédos rata (#r. 5 pav.) (Patackas, Zarskus
2013: 10; Patackas 2014: 87).
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kelias

laikas

6 PAV. Veiksmazodzio 2 nékti schema

Niekas nedraudzia panasiai skambancius (nokti — nykti) ar invertuotus (mig-
ti — gimti) zodzius panaudoti virsmy santykiams pavadinti. Tradiciné lingvisti-
ka atmeta bet kokj tokiy zodziy pory sarysj su kalbos mokslu. Imkime zodziy
pora nokti / nykti. Lyginamoiji kalbotyra atkuria tokias prokalbés Saknis: *neh,k-
/ *nik- (SEJL 2007: 427, 425). Tai skirtingos Saknys ir skirtingi etimologiniai
lizdai. Tuo susidoméjimas pasibaigia'>. Semantikos kognityvinis turinys, kaip
matéme, kalbininky nelabai domina. Vis délto deréty pasidomeéti.

Visy pirma, butina pastebéti, kad semantine prieSpriesa, Rédos rate pri-
skiriama zoziy porai nokti / nykti, apima pats veiksmazodis nokti:
1 nokti 1. ‘bresti (apie vaisius, javus)’
1 nokti 4. ’silpti, menkti’
Dar prisiminkime i$ vartosenos besitraukiantj veiksmazodj:
2 nokti 1. intr. ‘eiti, sekti i§ paskos’
2 nokti 2. tr. 'vytis, gintis’

Sio reik¥miy rinkinio sandarg galime atvaizduoti kaip dvi konceptualigsias
metaforas (Cuyckens, Geeraerts 2007). Veiksmazodzio 2 nékti turinj ‘eiti, sekti
i§ paskos; vytis, gintis’ iSreiskia brézinys 6 paveiksle.

Taske P besivejantis panoko ‘pavijo’ ir pranoko ‘pralenké’. Pirmoji metafora
{2 nékti — 1 noékti 1. ‘bresti’} perkelia brézinio struktiira i$ judéjimo erdvéje

12 Plg. Karalitinas 1995: 8.
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plotmés j gamtos plotme, kur taskas P zymi brandos virStine. Ta pati metafora
atsispindi ir veiksmazodyje prieiti:

1 prinékti 1. ‘pribresti, prieiti’

pr1e1t1 1. ’einant prisiartinti (pr1e ko)’ Liepto galg priéjo.

prieiti 13. "pribresti, prinokti’ Siemet anksciau préjo rugiai.

Kita metafora turi vertybine inversija:

{2 nékti — 1 nékti 4. ‘silpti, menkti’}

Kulminacijos taskas atitinka ne pozityva, bet negatyva (Noéks noks i nu-
noks (numirs)). Veiksmazodis nykti gelbsti nuo nepatogios inversijos. Todél abie-
ju veiksmazodziy pilng kognityvine struktiira nusako dvi tokios metaforos:

{2 nékti — 1 nékti 1. ‘bresti’} + {1 nokti 4. ‘silpti, menkti’ « 1 nykti}

Pirmasis pavyzdys tebuvo Svelnus priekaistas lyginamosios kalbotyros ba-
ruose tritisiantiems kalbininkams, kad (akivaizdziai) mazai gilinasi | Siuolai-
kne semantika, tadiau $is pavyzdys kelia klausimy. Pateikta struktiira yra LKZ
atspindétos leksikos vartosenos lygmenyje (kuris yra sinchroninis keliy Sim-
tmeciy laike ir tarmiy pasklidimo erdvéje tikslumu) kognityviné sandara. Ji
savo prasmémis nattiraliai apima ne tik vieno etimologinio lizdo zodzius, bet
ir fonologinius , kaimynus“?. Kaip tokios strukturos susidaro, ir yra klausi-
mas kalbininkams. Konceptualiyjy metafory raida yra placiy diskusijy objektas
(Fusaroli, Morgagni 2009). Kognityvinés pakraipos lingvistika pripazjsta me-
taforos svarba kalbos kaitai. Kokia raida liudija nokti / nykti semantiné strukta-
ra — klausimas reikalauja kruopstaus tyrimo. Veiksmazodis 2 nékti, kuris yra
erdvélaikinis konceptualios metaforos pamatas, i$ vartosenos jau pasitraukes,
nors jvykio veikslas 2 prandkti tebéra produktyvus naujy metafory Saltinis
(tuo jsitikinti galima pateikus §j zodj programai Google). Prie pateiktos sche-
mos dar reikéty pridurti virsmo taska, kurj graziai parodo veiksmazodzio noko
abeja tautosakoje:

Néko ruta, néko méta, noko lelijélé, néko mano jaunos dienos kap zalia rutelé (d.) Gs.

Noksta darze rozé, noksta lelijélé, noksta mano jaunystélé pas Selmj bernelj LTR
(Mrk).

LKZ ir DLKZ pateikia $iuos sakinius prie reik§meés ‘netekti gaivumo, vysti’
(DLKZ pateikia tik pirma sakinio dalj). Jdomu, kad abeja pastebi profesorius
Smoczynskis, versdamas §j sakinj dvejopai: ,,Dojrzewala (= brendo) ruta, do-
jrzewala mieta, dojrzewala lilia, jak zieliona rutka wiedly (= vyto) dni mej mlo-
dosci®. Vertimas ar veiksmazodziy keitimas abeja atskleidzia ir fiksuoja kon-
krecia interpretacija. Nepakartojamas tautosakos grozis glidi abejos biisenoje:
visur tas pats veiksmazodis nokti, bet pirmoje sakinio dalyje jis linksta prie
reiksmés ‘bresti’, o sakinio pabaigos frazéje iSnyra grésmé ‘netekti gaivumo,

13 Plg. Federmeier, Laszlo 2009.
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vysti’. Tai virsmo taskas, gladintis vestuviy paproc¢iy ir Rasos Sventés esméje.
Deja, kalbotyra Lietuvoje vis dar abejinga abejai.

Zodzio reik§meés tarpusavyje yra paradigminiame santykyje. Sakiniuose Gé-
lé noksta ar Obuolys noksta prasmé priklauso nuo to, kokia zodzio noksta reiks-
me parenkame: 1 nokti 1 ‘bresti’ ar 1 nékti 3 ‘netekti gaivumo, vysti’. Taciau
sakinyje Néko rita, noko méta, noko lelijélé, néko mano jaunos dienos kap Zalia ru-
telé SEJL interpretacijoje tos pacios reikSmeés yra sintagminiame santykyje: pra-
dZioje noksta, po to nyksta. Si sintagma yra ne sakinio sintaksés, bet naratyvo
struktiiros lygmenyje. Palyginkime tris Sio sakinio variantus:

Noko rita, noko méta, noko lelijélé, néko mano jaunos dienos kap Zalia rutelé =
abeja tautosakoje;

Vyto ruta, vyto méta, vyto lelijélé, vyto mano jaunos dienos kap Zalia ritelé =
LKZ ir DLKZ interpretacija;

Brendo riita, brendo méta, brendo lelijélé, vyto mano jaunos dienos kap zalia riitelé

= SEJL interpretacija.

Pirmasis sakinys, kaip minéta, yra abeja, kuri suteikia tautosakai interpre-
tacijos atvirumg. Antrasis sakinys pakeitia Zodj néko LKZ sitilomu sinonimu.
Treciasis sakinys yra atbulinis vertimas i$ lenky kalbos.

Formaliai Zitrint, LKZ interpretacija yra teisinga. Zodynas atspindi Zemdir-
bio pasaulévoka, kuri formavosi netgi ne viena tukstantmetj. Kalba labai jautri
ir tiksli svarbiems gyvenamos aplinkos bruozams. Veiksmazodzio 1 nékti pa-
grindiné reikSmé yra ‘bresti (apie vaisius, javus)’. Apie géle to nepasakysi. Tai
aisku is tokio sakinio:

Aguona zydédama kaip rozé skyleles gauna, atanka, iSnokusi iSbyra, véjui
papurtinus B.

Aguona pirma ydi (kaip ro%é), o po to noksta. Ziedas nenoksta, bet Zydi, kol
nuvysta. Noksta vaisius, grudas, sékla (iSbyra, véjui papurtinus ). Taiau jaunysté
ir zydi, ir bresta, ir vysta:

Petnitinas nepasitikéjo jaunikiais ir nesiryzo imti uzkurio, nors dukté noko noko,
kol nepernoko ir neprarado jaunystés avumo 5. (LKZ).

Sis sakinys, LKZ paZymétas kaip perkeltinés prasmés, t. y. konceptualioji
metafora, perkelia schema i$ augmenijos | zmogaus biologine prigimtj. Jaunyste
gaima lyginti ir su lelijos ziedu, ir su nokstanciu obuoliu, ir (deja) su pernokusiu
vaisiumi ar nuvytusiu #iedu. Sis virsmo taskas graZiai ir konceptualiai tiksliai
nusakytas Rédos rato schemoje, bet mus domina raiskos kalboje atzvilgiai. Sa-
kinyje formaliai tiksliai pakeite noko i vyto, prarandame visa tautosakos poetine
esme. Veiksmazodis vyfo neturi abejos ir todél neatveria skaitytojui (bei klausy-
tojui — juk tai dainal) prieigos prie virsmo tasko (taip suformuluoty kognityviné
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psicholingvistika). SEJL interpretacija, aukodama tiksluma', mégina konstruo-
ti Sig prieiga. Virsmo taskas yra atskleistas sgmoningame racionaliame lygme-
nyje, kaip diskurso sklaida (brendo lelijélé > vyto mano jaunos dienos). Tautosaka
naudoja abeja, gludinc¢ia veiksmazodyje nokti, kad atverty nesamoningg priei-
ga prie virsmo tasko. Tai skirtumas tarp prozos ir poezijos.

Sis neabejotinai ilgaam#is turinys neranda vietos lyginamosios kalbotyros
baruose, nors SEJL, rekonstruodamas forma *neh,k-, saknies indoeuropietiska
kilme neabejoja. Ar toks zemdirbio pasaulévokai kertinis turinys atéjo i pro-
kalbés, ar buvo balty kalbose sukurtas, kaip postpoziciniai vietininkai, ir dabar
jau nyksta — tai klausimai, kuriuos kelia kognityviné analizé. DLKZ parodo,
kaip sis platus ir gilus semantinis laukas aizéja. Kalba neiSvengiamai kinta. Kas
iSsaugotina, o kas nesvarbu — tai esminis klausimas. Nekomentuosiu ir nekves-
tionuosiu raiSkos (ir raSybos) stabilumo svarbos. Kalbos iSmokstame nesamo-
ningai, todél nesamoningo suvokimo mechanizmai kalbos gyvastingumui turi
lemiamos reiksmés. Kad zinotume, ka ir kaip saugoti, jie turi buti nuodugniai
istirti.

Dabar pazvelkime j ketvirta sakinio varianta, kuriame paskutinis veiksma-
zodis nokti pakeistas veiksmazodziu nykti.

Noko riita, noko méta, noko lelijélé, nyko mano jaunos dienos kap Zalia rutelé.

Jis pateiktas ne tam, kad pakeisty dainos teksta. Tam, kas pasakyta apie abe-
ja, nebéra ka pridurti. Sio sakinio rai¥ka (nokti / nykti), palieka abeja pirmoje
sakinio dalyje (ndko lelijélé), bet atskleidzia samonei grésme sakinio antroje da-
lyje (nyko mano jaunos dienos). Tautosakoje virsmo taskas gladi giliai panardin-
tas veiksmaZodZio nokti polisemijoje. Sis sakinys itkelia virsmo tatka j samo-
nés lygmenj (kaip ir SEJL interpretacija), bet lieka panardintas j pasamone per
fonologinj panasuma. Tai néra koks naujas lingvistinis faktas, priestaraujantis
lyginamosios kalbotyros isvadoms. Tai nuoroda j semantiskai susietg telkinj,
apimantj abi prokalbés Sakny formas. Semantinis visetas (gestaltas) yra kalboje
apimantis abu etimologinius lizdus, esancius fonologiniu pozitriu ,,apofoni-
niame atstume®. Nokti / nykti pavyzdys motyvuoja pavadinima fonoseman-
tinés sakmés. Sakmé — naratyvo lygmens terminas. Sis straipsnis yra skirtas
tokiy struktiiry paie$kos ir apra¥ymo metodikai. Siame pavyzdyje fonoseman-
tiné sakmé apima visg raiskos kontinuuma LKZ: nokti, nykti, neikti, niiikti, |...]
niekas, naktis [...] ir t. t. Semantinio geStalto pamata sudaro minéta metafory
pora ir virsmo taskas. Paulo Kuglerio ,,diskurso alchemijos® pozitriu tai fone-
tiskai artimy zodziy telkinys, vienijamas emociskai stipriai motyvuoto prasmiy

14 Dojrzewala 7odyne vertiama ‘bresta, noksta’. Kaip matéme, ¥ios reik¥més LKZ géléms nepri-
skiria. Ar galima lenky kalbos zodj dojrzewala vartoti ne tik vaisiams, bet ir géléms — spresti
nesiimu.
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viseto — imago. Beje, virsmo tasko, siejamo su nokti / nykti, grésmé, kuri iSsa-
miai aprasyta Virsmy knygoje, yra ta pati, apie kuria kalba pagrindinis psicho-
analitiko studijos pavyzdys (nekaltybés praradimas; Kugler 1980: 11). Tac¢iau
psichoanalitiky aprasomam pasamonés turiniy kompleksui tritksta sandaros
struktiiros. Jungo kolektyvinés pasamonés archetipai jzvelgia tik labai bendrus
bruozus. Cia reikia tiesti tiltg j tvirtesne uolg — matematika. I§ Cilés kiles $vei-
cary psichologas Rafaelis Ntifiezas (Siuo metu dirbantis San Diego universitete
Kalifornijoje), analizuodamas Jungo susirasinéjima su garsiu fiziku Wolfgangu
Pauli’u, pastebi konceptualinj atitikima tarp kolektyvinés pasamonés archeti-
pu ir kognityvinéje lingvistikoje vartojamy vaizdinio schemy (Naiiez 2008: 9).
Nuifiezas su vienu i§ kognityvinés lingvistikos pradininku George’u Lakoffu
tukstantmecio pabaigoje atskleidé kognityvine matematinio mastymo sandara
(Ntifiez, Lakoff 1998; Lakoff, Nufiez 2001). Tai pirmieji zingsniai | musy jau
minéta dar prieS puse¢ amziaus Hadamard’o atliktos matematinés kiuirybos ana-
lizés moksline studija (#r. 1.3). Siandien $ia kryptimi dirbantys mokslininkai
naudoja ir kognityvinés lingvistikos bei psichologijos metodus, ir neurofiziolo-
ginius smegeny veiklos matavimus (zr. Nufez, Marghetis 2014; Marghetis, Ed-
wards, Nufiez 2014; Dehaene, Brannon 2011; Dehaene 2014).

1.5. Fonosemantiniy sakmiy meistravimas

,Ir musy laikais meistrautojas yra tas,

kuris viska daro pats, savo rankomis ir naudodamas,
prieSingai negu tam tikros srities meistras [specialistas],
visokias, daznai atsitiktines priemones.”

Claude Levi-Strauss

Apibendrindami galime pasakyti, kad fonosemantiné sakmé yra fonetiskai
artimy zodziy telkinys, kurio zodziy reikSmiy erdvés, laiko ir jégos dinamikos
(ELD) semantinis turinys sudaro viseta, daznai jgyjantj emocinj kravj. Kur to-
kiy sakmiy ie¥koti? Atsakymas: LKZ. Kugleris domisi pasagmonés apraiskomis
zmogaus psichikoje ir tiria tuos atvejus, kai fonetiskai artimy zodziy telkinius
galima jzvelgti sapnuose ar vizijose. Liguistoje psichikoje (Freudo aprasytas
Rat Man atvejis) ar kalbos riktuose pasireiskia individualios psichikos biisena.
Tiesiogiai kalboje sakmiy galima ieskoti sukurtuose tekstuose arba pacioje zo-
dyno sandaroje. Tautosaka, kaip matéme, slepia kognityvine strukttuira zodzio
daugiareikSmiskume — dbejoje. Sintagmiskai saskambius plétoja per kaitybos ir
darybos paradigmas (LKZ: A$ keleivis keleivélis, keleliu keliaves KlpD20). Teksty
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su negiminingy fonetiskai artimy zodziy sekomis tautosaka, atrodo, nekuria
(plg. néko lelijélé / nyko mano jaunos dienos). Tokie tekstai buty pastebeti ir i$-
tirti. Problema galima iliustruoti dirbtiniu teksteliu. Palyginkime tris istorijas
apie varnas:

I. Laukia trys varnos. Viena nuléké, kita liko, tre¢ia tebelaukia.

II. Narve lauké trys juodvarniai. Laikas 1éké pro 3alj. ,,Jau laikas®, — taré
vienas juodvarnis ir iSléeké laukan. Antrasis juodvarnis liko. Jis laiké
snape strj ir masté: ,,a$ alkstu, manes neuzlenks®. Treciasis juodvarnis
tebelauké. Ji laiké gimtyjy namy ilgesys. ,,Daugiau niekados®, — su-
krankséjo jis.

II1. Narve tupéjo trys juodvarniai. Gyvenimas plauké pro $alj. ,,Jau metas®, —
taré vienas juodvarnis ir iSskrido i$ narvo. Antrasis juodvarnis neskrido.
Jis turéjo snape siirj ir masté: ,,a$ nevalges, manes neprivers®. Treciasis
juodvarnis uzsibuvo. Jj trauké gimtyjy namy ilgesys. ,,Daugiau nieka-
dos®, — sukrankséjo jis.

Pirmosios istorijos subjektai — trys varnos, o visi veiksmazodziai turi ta pa-
Cig priebalsine Sakny strukttra L/K, nors nebttinai giminingi, nes priklauso
skirtingiems etimologiniams lizdams (laukti < *leuk; lékti < *lek; likti / laikyti
< *leiku / *liku). Antroje istorijoje pateikta dar kity zodziy su ta pacia Sakny
sandara L/K (laikyti, lenkti, alkti, laukan, laikas). Varnos pakeistos juodvarniais,
kurie turi daug asociacijy tautosakoje, stris siejasi su zinomu pasakécios siuze-
tu, o frazé ,,daugiau niekados” Edgaro Po poezijos gerbéjams primena garsyjj
eilérastj ,Varnas® (an. The Raven). Trecioji istorija nebeturi né vieno zodzio su
L/K tipo Saknimis, bet jos siuzetas beveik nepasikeité.

Niekas pirmojo tipo teksty nekuria ir taip nekalba. Antroji istorija iSpléto-
ja pirmosios istorijos veiksmazodziy semantikos branduolj, panaudodama to
paties tipo Saknis (iSskyrus paskutinj sakinj). Trecioji istorija islaiko diskurso
kognityvine struktiirg, nors visos fonologinés sasajos istrintos. Tokie yra kal-
bos tekstai. Bet kalbos sandara niekur nedingo. Kaip matéme, psichologiniai
eksperimentai ir net preciziski smegeny elektrinio aktyvumo matavimai liudi-
ja, kad zodziai nesamoninguose mechanizmuose siejasi tiek semantiskai, tiek
fonetiskai. Tuo btadu, fonosemantiniai visetai rieskiasi ir jtakoja mastyma ir
kalba. Psichoanalitikai juos pastebi savo tyrimuose. Kalboje jie yra jsitvirtine
morfonologinése paradigmose. Bet ne viskas fiksuota gramatikose. Todél atsa-
kymas ir yra: fonosemantinés sakmeés gladi LKZ Zodziy reik¥miy kognityvi-
néje sandaroje.

Fonosemantinés sakmés nerasime tekstuose. Fonosemantine sakme rei-
kia sumeistrauti. Pradésime nuo fonologinés dalies, pasirinkdami vienodos
sandaros Saknis turinciy zodziy telkinj. Tuomet, panaudodami kognityvinés
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lingvistikos technikg, sumeistrausime telkinio zodziy reiksmiy erdves, laiko ir
dinamikos semantinio turinio struktaira.

Pazvelkime | 7 paveiksly, kuris padés parodyti, kad metodas, naudojamas
Siame tyrime, ne priestarauja zinomiems kalbos faktams, taciau juos papildo.
I ta patj zodzio formy stulpelj galime zvelgti lingvistikos pozitaru (i$ kairés)
arba ekstralingvistiniu zvilgsniu (i$ deSinés)?>. Pazvelkime vienu ir kitu bu-
du atidZiau. ZodZiy formos i¥déstytos vertikaliai pagal $aknies balse (jskaitant
balsés stygiy — 0). Visy zodziy Saknys turi ty paciy priebalsiy skeleta (kurj zy-
mésime K/L, o skirdami vokalizuotus ir nevokalizuotus: K-L ir KL-). Kairéje
pazymétas indoeuropietiskos prokalbés Saknies rekonstruotas formas ¢ia ir ki-
tur (jei nenurodyta kitaip) émiau i§ Smoczynskio Slownik etymologiczny jezy-
ka lytewskiego. Taigi vokalizuotos Saknys priklauso dviem skirtingiems etimo-
loginiams lizdams, o veiksmazodziai kloti, klésti ir klysti taip pat tarpusavyije
negiminingi.

Veiksmazodziai kelti / kilti, kalti / kulti, kloti, klésti, klysti yra fonologiskai
artimi. Galima teigti, kad jy fonologinis artumas toks pat, kaip Saknies balsiy
kaita (apofonija). Kelti / kilti yra giminingi zodziai, todél jy sandaros skirtumas
priskiriamas apofonijai. Kelti / kalti néra giminingi ir jy fonologinis panasumas
nepriskiriamas Saknies balsiy kaitai, nors Saknies balsés skiriasi taip pat, kaip
kelti / kalnas. Kelti / kloti Saknies balsiy santykis lietuviy kalboje apofonijai ap-
skritai nepriskiriamas, bet tokia priebalsiy samplaika sutinkama kity kalby gi-
mininguose Zod%iuose (Smoczyfiski 2006). Saknis galime sugrupuoti pagal jy
priebalsing sandara (zr. 8 pav.). Schema sudaryta iSrinkus i§ SEJL visus etimo-
loginius lizdus, turin¢ius atatinkama lietuvisky priebalsiy skeleta. Sakny aibe,
nuo mazgo Yemyn rodykliy kryptimi, vadinsime ¥akny pluoitu (SP). Pavyz-
d¥ui SP K-L sudaro Saknys su tokiais skeletais: K-L; K-LB; K-LP. Skliaus-
teliuose pazymétas etimologiniy lizdy skaicius. Tokiy lizdy SP L/K radome
septynis, o K/L net devyniolika. Masy tyrimo esmé nepriklauso nuo sio pa-
skirstymo tikslumo. Kitokia metodika ar galimos klaidos interpretuojant Salti-
nio duomenis nekeicia pagrindinés iSvados — diskretiniy nesiejamy tarpusavyje
reikSmiy grupiy gausos.

15 Claude’as Vandeloise’as (Vandeloise 2010: 171) savo erdviniy zodziy genezés sistemoje lingvis-
tinj poziurj vadina vidiniu (an. internal lexical formation), o ekstralingvistinj — iSoriniu (external
lexical formation) kalbos sistemos atzvilgiu. Jo sistema remiasi ekstralingvistiniu erdvés savoky
genezés mechanizmu (plg. skirsnyje 2.1 minima Herberto Clarko P- erdveés ir L- erdvés skirtj).

16 Toks zyméjimas dviprasmis — vienodai zymiu patj priebalsiy skeleta ir nuo jo prasidedantj Sa-
kny pluosta. Tai nekelia painiavos, nes i$ konteksto aisku, apie ka kalbama.
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7 pAV. Saknys su priebalsémis K/L

Tai tik informacijos sutvarkymas — SP nepriskiriamas joks lingvistinis turi-
nys. Taliau SP sudarytas remiantis ne fonetika, bet lyginamaja kalbotyra (pa-
vyzdziui, lizdas priklausyty SP S-D)7.

17 Tuo SP sudarymas skiriasi nuo Pauliaus Slavéno schemos, kuri remiasi fonetika (Zr. pirma
skirsnj).
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KL- (3)
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8 pAv. Etimologiniai lizdai su priebalsémis K/L

LKZ rasime tokias pagrindines veiksmazodziy reik$mes:

kélti 1.1. ‘ka sunky imti aukstyn’

1 kalti 1. ‘ktju musti, muSant varyti, smeigti’

kloti 1. ‘tiesti, déti, guldyti kg ant pavirsiaus’

1 klésti 1. ‘Sluoti, $lavineéti, klastyti’

klysti 1. ‘netikru keliu eiti, iSsukti nejuCiomis i tikrojo kelio’

Tiesioginis iy reik§miy lyginimas atrodo arbitralus. Sios reik§més, tradi-
cinés ar struktiirinés semantikos pozitiriu, nesuteikia pagrindo sieti negimi-
ningus veiksmazodzius. Greimo metodika leidzia skirti linijinj (kelti, kalti) ir
nelinijinj (kloti) judesj (zr. Greimas 2005a: 64; Nastopka 2010: 144)'s. Strukta-
ralistiné metodika, grista opozicijy prieSpriesa, ¢ia sustoja. Kognityviné erdvés
sandara jai neatsiskleidzia. Kognityvinés lingvistikos pozitiris ne tiria zodziy
reikSmes uzdaroje lingvistinéje sistemoje, bet remiasi bendrais mastymo dés-

18 Grieztai tariant, veiksmazodzio kloti reikSmé pagal Greimo analize¢ patenka ne tik j erdvisku-
mo, bet ir | horizontalumo (lateraliskumas) semantines asis. Tolesniam svarstymui tai neturi

reikSmeés.
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ningumais, t. y. musy paveiksle ateina prie zodzio i$ ekstralingvistinés (desinés)
pusés. Toks pozitiris ne priestarauja lyginamosios kalbotyros faktams, bet juos
papildo. Kad vokalizuotos Saknys reiskia linijinj judesj (kelti i$ pavirSiaus; kalti —
grazinti atgal j pavirsiy), o Saknys su samplaika KL- reiskia nelinijinj judéjima,
yra empirinis faktas. Sis faktas lietuviy kalbos lingvistinei sistemai yra ekstra-
sisteminis ir todél regisi esas arbitralus. Kognityvinis metodas Siam faktui ran-
da vietos ekstralingvistinéje erdvés suvokimo sistemoije.

Kairysis 7 paveikslo galas saugiai pritvirtintas lyginamosios lingvistikos
krante. Ten ka nors patikimai pataisyti gali sitlyti tik didele patirtj turintis
specialistas. Norédami susimeistrauti ,.kabantj tilta” privalome saugiai pritvir-
tintj ir desiniaja (ekstralingvisting) dalj. Kaip jau uzsiminta, strukttarinés ling-
vistikos metodai ¢ia nebeveikia. Liekame diskretiniame semantiskai nesiejamy
etimologiniy lizdy lauke. Viduje etimologinio lizdo semantinis rysys yra pri-
valomas (nebent kalbos raidoje buty isbléses), o tarp lizdy semantiniai rysiai
fonologijos atzvilgiu arbitraliis. SP nesunku projektuoti j LKZ reik§miy aibe.
Miisy tyrimo elementariis objektai yra leksemos i§ LKZ. Nekvestionuojame
jokiy reikSmiy apibtidinimy. Ekstralingvistinis pozitiris ten, kur Saknys turi
gilig ir turtinga ELD sandarg, i$ esmés keiCia leksemy tarpusavio santykj. Tai
nereiskia, kad zodyna dera perrasyti, pakeiciant leksemy tvarka. ELD leksemas
pertvarko nelinijiniu biidu — tai jau nebe zZodyno fragmentas, bet semantinio
tinklo epizodas.

Desinéje 7 paveikslo puséje pavaizduotos bendriausios ELD schemos, ati-
tinkancios skirtingas zodziy grupes. Keldami daikta iSimame i$ pavirSiaus ir
patalpiname vir$ to pavirSiaus. Kaldami darome atvirksciai — graziname daikta
i pavirsiy. Abu judesiai linijiniai, t. y. vienmaciai. Klodami sutapatiname dvi-
macius pavirSius. Toks samprotavimas bus prasmingas, kai nurodysime bendra
Siy schemy viseta, tam tikrg gestalta, kurio sandaros atzvilgiu zodziy prasmés
siejasi ar skiriasi. Sj viseta generuoja pagrindiniai veiksmazod#iai kelti ir laiky-
ti savo pagrindinémis reikSmémis. Konceptualinis veiksmazodzio kelti turinys
nurodo j zemés trauka, arba gravitacija. Gravitacijos patirtis i$Saukia tam tikros
sandaros erdvés atskaitos freima (AF) bei apriboja jégy dinamikos pobudj. Es-
minis bruozas yra izotropinés trimatés erdvés suskaidymas j dvimatj pavirsiy,
kuris islieka izotropiskas, ir vienmate vertikalia kryptj. Daiktai yra svarts ir
juos keliame vertikaliai aukstyn, bet daikty svarumas zemés pavirsiuje visur
vienodas. Antrojo skyriaus uzduotis parodyti, kad SP K/L ZodZiy reik§més yra
vokiamos pagal AFy ;, kuriame dvimatis pavirsius neribotas, o L/K pagal AF| .,
kuriame dvimatis pavirsius ribotas ir uzdaras. Visi muisy tyrimo pastebéjimai,
kaip minéta auksciau, yra lingvistinés sistemos principy ribojami (parenkame
tik baltiskos kilmés zodzius, atmesdami garsazodzius ir skolinius), bet jos ne-
varzomi. Kitaip tariant, tyrimas zinomiems lingvistikos faktams nepriestarauja,
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bet juos papildo. IS kur imama $i papildoma informacija? Leksikologija atri-
boja savo tiriama objekta nuo gramatikos. Ji tiria tik vardazodzius ir jy reiks-
més turinj, invariantiska kaitybos atzvilgiu. Tac¢iau ELD strukturos dazniausiai
reiskiasi gramatinéje informacijoje. Erdvés savokas generuojancios hierarchi-
nés sistemos iliustruojamos jvairiy kalby prielinksniais. Jégos dinamikos for-
my klasifikacija Talmy pirmiausiai grindzia sintaksés struktiiromis. Lietuviy
kalbos gramatiné sistema taip pat turi analogiskas raiskos priemones, daugiau
ar maziau susistemintas. Misy tyrime informacijos Saltinis yra fonologiskai
artimy Sakny reikSmiy turinio pasiskirstymas (jskaitant polisemija). Kitaip ta-
riant, ELD informacijos, kuri paprastai gliidi gramatinése raiskos formose, ies-
kome zodziy leksikoje. Gramatiné informacija paprastai sukuriama komponuo-
jant reikSmines morfemas. Musy atveju ELD informacija gladi pacioje saknyje.
Zodis namas skaidomas j morfemas — $aknj nam- ir galiine -as. Kompozicijos
btdu morfemy perteikiama informacija nam- (namo savoka) ir -as (vardininko
linksnis) susumuojama j zodziu namas perteikiama informacija. Toks pozit-
ris budingas struktiirinés ar generetyvinés lingvistikos tradicijoms. Siandien
jo nebepakanka. Tai nereiskia, kad Sis pozitris klaidingas, bet reiskia, kad jis
yra ribotas. [is atskleidzia tik viena reiSkinio atzvilgj. Kognityvinés lingvisti-
kos tradicija ziuri kitaip. Visy pirma, nors leksiné informacija (kurig perteikia
saknis) ir gramatiné informacija (perteikiama galtine) turi iS esmés skirtinga
pobtdj, abi yra prasmingos (Talmy 2000: 21; Langacker 2008: 18). Gramatika
yra ne taisyklés, bet turi semantinj turinj. Saknis (nam-) atveria prieigg prie en-
ciklopedinés atminties per freima, j kurj nurodo konkretus kontekstas. Galtiné
(-as), atveria prieiga prie gramatinés paradigmos: kaitybos arba darybos for-
my tinklo, kuriame nam- yra fonologinis invariantas. Saknis reik¥més neturi.
Reiksmes turi tik zodziai. Kiekviena zZodzio reikSmé yra vartosenos invariantas.
Tokiu bidu yra sudarytas LKZ. Kiekviena leksema pateikia lemg (atstovaujan-
Cia kaitybing paradigma), jos apibtidinima (semantinj vartosenos invarianta) ir
vartosenos pavyzdziy. SEJL pateikia fonologiniy transformacijy seka nuo re-
konstruotos indoeuropietiskos ar baltiSkos Saknies iki zodzio Saknies. Grieztai
$nekant reik§me turi tik leksema (nusakoma LKZ pateiktu apibadinimu), o Zo-
dzio semantinj turinj (iSskyrus pakankamai retas ir nejdomias iSimtis) sudaro
jam priklausaniy leksemy visuma. Si visuma néra tik sunumeruotas leksemy
sarasas, ji apima rysio tarp leksemy turiniy (apibudinimy) semanting motyva-
cija. Taigi zodzio reiksSmé, kuri pateikiama kaip pagrindiné reikSmeé, tik atsto-
vauja visa motyvuotg zodzio reikSmiy sistema. Etimologinio lizdo semantinis
turinys apima visy giminingy zodziy visy reik§miy motyvuotg sistema. Zod%io
pagrindinés reikSmés parinkimas leksikografams kelia daug sinchroniniy ir di-
achroniniy problemy (Jakaitiené 2005: 2010). Juo labiau, rekonstruotai Sakniai
pateikiama ,,pagrindiné reikSmé* retai deramai atstovauja viso lizdo semantine

Izvalgos / Insights 259



ALGIRDAS SAUDARGAS

sandara. Ypac tai rySku, kai svarstome tik lietuvisky (ar baltisky) zodziy etimo-
loginio lizdo semantinj turinj, o ,,pagrindiné reikSmé* primesta klasikiniy kal-
by autoriteto!®. Turtingas lietuvitko lizdo semantinis turinys, kuris LKZ pateik-
tas kaip ant delno, tiesiog ignoruojamas. ISugdomas ydingas paprotys mastyti
apie Saknj (zodzio ar rekonstruotg prokalbéje) kaip turincia reikSme ir ta reiks-
me da’nai manipuliuojama. Sitokj poZiirj j semantikg biitina keisti. Tikslesnis
mastymas (semantikos mokslo prasme) turi zvelgti j semantinj sekos {leksema
< zodis < Saknis < rekonstruota Saknis} turinj kaip j nuosekly abejos atsklei-
dimg. Leksema iSreiskia galutinj vienareik§miskumo siekinj samoningoje kal-
boje. Rekonstruota $aknis turi didZiausia abeja. Stai tokioje perspektyvoje gali-
me kalbéti apie priebalsiy poros prasminguma. Tai juo labiau néra reikSmé, bet
motyvuotas visy ZodZiy, visy reik§miy visetas. Fonosemantiné sakmé ir yra SP
prasmé — motyvuotas jos semantinis turinys. Seka galime pratesti {leksema <
zodis < saknis < rekonstruota Saknis < fonosemantiné sakme}.

[ sasaja tarp SP ir ELD struktiry nurodo ir Patacko minimi simetrijos bei
vadinamasis nokti / nykti désniai, ir Slavéno $akny tinklas. Sios pranokéjy jzval-
gos kalbos mokslo nebuvo pripazintos, nes, kaip buvo minéta, fonologiniai ry-
Siai yra ekstrasisteminiai, o semantiniai — ekstralingvistiniai. Vis délto jiems
galima rasti vietos kad ir Ray’aus Jackendoffo lygiagrecCiojoje architekttroje
(Jackendoff 2003).

Generatyviné morfologijos ir sintaksés sandara, besiremianti fonologine sis-
tema, sudaro pagrindinj kalbos fakty sisteminimo principa. Autonomiska kal-
ba aprasanciy ziniy sistema, kuriai pamatus paklojo Ferdinandas de Sosiuras,
o formaly grieztuma suteiké Noamo Chomsky’io vadovaujama generatyvis-
ty karta, pagrindé kalbotyros kaip tikslaus mokslo siekinj ir sukairé visisko
kalbos formalizavimo iliuzija. Generatyvinés lingvistikos pastangos kalba for-
malizuoti buvo vadinamos kognityvine revoliucija, dirbtinio intelekto paiesky
fone. Kognityvinés lingvistikos srové radosi kaip reakcija j generatyviniy me-
tody nebevaisinga formalizma. Uzimdamas tarpine, savotisko taikintojo, po-
zicija Jackendoffas pasitlé lygiagreciaja architekttira, pastebédamas, kad kal-
boje yra ne viena savita nepriklausoma generatyviné sistema. Lygiagreciosios
architekttiros pozitris ragina, nusakius atskiras generatyvines struktiiras, tirti
ju tarpusavio sasajas. Pagrindinés yra fonologiné, sisntaksés (apimanti ir mor-
fologija) ir semantikos generatyvinés strukttros. Be siy, Jackendoffas mini dar
ir erdvés strukttra (zr. 9 pav.). Pats autorius pripazjsta, kad erdviné strukttra
apima ir laiko suvokima bei jégos dinamikos formas (Jackendoff 2003). Erdves,

19 Plg. MA 2006: 396, 404, kur prokalbés 8aknys *h;enek- ir *bher- indoeuropiediy kalby spektre
apima reikSmes ‘imti’, ‘nesti’ ir ‘duoti’ placiame freime, bet ,,pagrindiné reikSmé* parenkama
pagal ,autoriteta”.
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laiko ir jégy saveikos (dinamikos) suvokimas ir jo raiSka kalboje pastaraisiais
desimtmeciais tiramos vis intensyviau. Jackendoffas savo lygiagreciojoje archi-
tekttiroje sitilo nusakyti fonologines, sintaksines bei semantines generatyvines
strukttiras bei tirti jy sasajas.

Erdvinei struktarai jis nurodo sasaja tik su konceptualine struktaira. Tai sa-
voky turinio sklaida per jvairius zmogaus pojucius (modalumus). ELD strukta-
ry sgsajy su sintakse ar fonologija jis nenumato. ELD tiesioginé sasaja su fono-
logine kalbos sandara ir yra ta teritorija, kurioje tvyro minéti neliesti lietuviy
kalbotyros dirvonai. Musy poziuris sitlo tiesioging ELD struktury raiska fo-
nologijoje. Kitaip tariant, Sitoks pozitiris postuluoja, kad konceptualinés struk-
ttros sasaja su fonologine raiska lydi ne tik sasaja per sintakse (jskaitant morfo-
logija), bet ir sasaja per ELD. Prisimindami kognityvinés lingvistikos pasekéjy
nuolat pabréziama gramatikos (jskaitant sintaks¢) prasminguma bei gramati-
niame turinyje vyraujanc¢ia ELD informacija, Jackendoffo lygiarec¢ios architek-
taros trikampj galime papildyti iki tetraedro (zr. 10 pav.).

2. SAKME APIE KELIA IR LAIKA

2.1. Erdvés, laiko ir dinamikos suvokimas bei raiSka

kalboje

,»,Tad pradinis erdvés vaizdinys yra
apriorinis stebinys, o ne savoka“
Imanuelis Kantas (Kantas 1982: 77)

Paklauskime, kas pavaizduota 11 paveiksle — gélé rankoje ar ant rankos?
Akivaizdu, kad vietininko ar prielinksnio ant pasirinkimas priklauso nuo to,
kaip, zvelgdami j paveiksla, padalinsime erdve: ar ranka bus suvokiama kaip
talpykla (uzdaras pavirsius) ar kaip atrama (atviras pavirsius).

Si situacija neatsitiktinai pastaruoju metu sulauké i§skirtinio démesio?. Joje
susikerta jégos dinamikos ir erdvés suvokimo raiska. Buvo iSsamiai tiriama tiek
anglisky prielinksniy on / in vartosena, tiek jvairiy kalby prielinksniy sistemos.
Kalbos tyrimuose kontekstas, kurio atzvilgiu kalbama apie patalpintus daik-

c— v

20 Zr. Evans, Chilton 2010 ir gausias nurodas ten.
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-
4

11 PAvV. Gélé rankoje ar ant rankos?

vaizdinys interpretuojamas viename ar kitame atskaitos freime. Semantikos po-
zitriu Cia susiduria onomasiologiné pespektyva (kaip galima skirtingai pava-
dinti ta patj potyrj) su semasiologiniu tyrimu (kokioms situacijoms pritaikomas
vienas ar kitas daugiareik$mis prielinksnis). Ir viena, ir kita abeja atskleidziama
pasirinkus trimatés erdvés padalinima dvimaciu pavirSiumi.

Erdvé yra trimaté ir izotropiné. Ka nors erdvéje patalpinti galime tik ko
nors kito atzvilgiu. Matematikoje ar ja naudojanciuose tiksliuosiuose moksluo-
se daiktai talpinami koordinaciy sistemos atzvilgiu. Kalbos turi savy bady is-
reiksti dekartinés koordinaciy sistemos santykius: aukstyn / zemyn; pirmyn /
atgal; kairén / desinén (Landau, Jackendoff 1993). Erdvinius santykius iSreiskia
tiek leksika, tiek gramatinés priemonés. Atskaitos freimai gali buti skirtingi ir
kalbos jais savaip naudojasi.

Dar aStuntajame deSimtmetyje pateikta Herberto Clarko analizé pristato po-
ziurj, kuris tiesiogiai klausia, kaip mes suvokiame erdve (Clark 1973). Trumpai
apzvelgsiu §j poziturj. Vaikas gimsta pasaulyje, kur vaiksto stacias ploks¢ia zeme
ir visur jaucia gravitacijos poveikj. Tai jam suformuoja erdvés suvokimo struk-
tara, kurig autorius vadina perceptualine erdve — P-erdve. Pradédamas kalbéti
vaikas Siam potyriui vartoja erdvinius kalbos terminus, kurie sudaro sistema,
autoriaus vadinama L- erdve (kalbos erdve). Clarkas nagrinéja dvi hipotezes:
koreliacijos hipoteze ir sudétingumo hipoteze. Koreliacijos hipotezé teigia, kad
L- erdvé savo sandara turi atitikti P- erdve. Sudétingumo hipotezé tvirtina, kad
vaikas anksciau jsisavina paprastesnius terminus, o po to sudétingesnius (Zr.
Clark 1973: 28).

Be abejo, nuo minéto Clarko straipsnio praéjo ne vienas deSimtmetis tarp-
disciplininiy studijy. Paminéjau §j straipsnij, nes jo suformuluotos dvi hipotezés
nusako sio skyriaus bendra konteksta. Literattira erdvés suvokimo ir jos raiskos
kalboje tema yra sunkiai aprépiama. Bendra apzvalga ir analize prie$ du de-
Simtmecius yra pateikes Stephenas C. Levinsonas (Levinson 1996), o vélesniy
darby rinkinj redagavo Evansas ir Chiltonas (Evans, Chilton 2010). Ten galima
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12 pAV. Trijy matavimy erdvés suskaidymas neribota plokStuma arba ribotu

pavirSiumi

rasti ir daug nuorody atitinkamomis temomis. Prie jy dar galima pridurti erd-
ves, laiko ir skai¢iy suvokimo smegenyse apzvalga (Dehaene, Brannon 2011)
bei neseniai pasirodziusia Chiltono monografija (Chilton 2014).

Dekartiné koordinaciy sistema jveda po asj kiekvienai trimatés erdvés di-
mensijai. Mums rapi pats pirmasis zingsnis, kuriuo mazinama erdvés izotropi-
ja. Tirsime pradinj zingsnj, kai trys matavimai suskaidomi j dvimatj pavirsiy
ir vienmate linija. Dvimatis pavirsius Siame pradiniame padalinime lieka izo-
tropiskas. Turime du fundamentalius paprasciausius pasirinkimus — begaliné
plokstuma arba uzdaras pavirSius. Padalinus trimate erdve plokStuma, likusi
dimensija yra vertikali kryptis, kuri kerta pavirsiy. Plokstuma lieka izotropiska.
Uzdaros sferos atveju likusi dimensija yra spindulys, einantis i$ centro. Sfera
taip pat lieka izotropiska (zr. 12 pav.).

Lietuvisky Sakny sandaroje tai atitinka K/L >< L/K inversijos atvaizdavi-
ma | atskaitos freimus AFy ir AF| . Erdvés suvokimo struktiiros dazniausiai
tiriamos sintaksés lygmenyje. Nagrinéjamos jvairiy kalby prielinksniy siste-
mos. Kol kas nepavyko rasti tyrimy, kaip pradinis erdvés padalijimas reiskiasi
kalboje. Kiekvienu atveju atskaitos freimui galime priskirti viena arba kita pa-
dalijimo pobidj. Sis padalijimas glaudZiai siejasi su atskaitos freimy skirstymu
i egocentrinius ir alocentrinius, bet su juo nesutampa. Lietuviskoms Saknims
tirti §j pradinj erdvés izotropijos sumazinima imsime pagrindu.

Erdvés padalijimas saveikauja su laiko ir jégy dinamikos suvokimu. Freime
AFy_ laikas suvokiamas vienmaciu ar kitokiu judesiu erdvéje. Tuo tarpu frei-
me AF, g laikas turi savo unikalig, j erdvine forma nesuvedama prigimti, tai
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graziai parodo lietuviski veiksmazodziai laukti ir likti (plg. Galton 2011). Toks
erdvés padalijimas glaudziai susietas su dvejopu jégy santykiu. Jei perkeliant
viena daikta judesys perduodamas kitam, tai gali vykti dviem budais: judesj
valdantis daiktas kito atzvilgiu yra atrama arba talpykla. Tai aisku i$ musy pra-
dinio pavyzdzio. Bet, pereidami nuo sintaksés lygmens prie Saknies sandaros,
lietuvisky Sakny semantikoje atveriame gilesnj erdvés, laiko ir jégy dinamikos
santykj. Neurofiziologiniai erdvés suvokimo tyrimai parodé, kad smegenys taip
pat linkusios trimate erdve dalyti j pavirsiy ir vertikalig kryptj.?!
Tai, kas pasakyta, galima susumuoti lenteléje:

AFy AF; ¢
atvira uzdara
kelias laikas
erdveé plokstuma + vertikalé sfera + spindulys + taskas
laikas trajektorija erdvéje trukmeé taske
jéga pasklidusi pavirsiuje sukoncentruota taske
veikianti linijoje

2.2. Jégos dinamika veiksmazodziy kelti ir laikyti
polisemijoje

Pasigilinkime j jégos dinamikg pagal Leonardo Talmy (Talmy 2000: 409;
De Mulder 2007). Kadangi $is, kognityvinéje lingvistikoje jau senokai tapes
klasika, metodas lietuviskuose semantikos tyrimuose dar labai retai sutinka-
mas, iSdéstysiu jo esme smulkiau. Jégos dinamika nusako santykj tarp dviejy
saveikaujanciy jégy: agonisto ir antagonisto. Agonistas tai tas objektas, j ku-
rj nukreiptas sakinio démesys ir kuris arba pasizymi polinkiu iSlaikyti esama
stacionaria buisena, arba pats turi potencija judéti ar kitaip veikti. Antagonistas
veikia prieSingai agonistui. Susidaro keturios situacijos. Dvi situacijos yra, kai
antagonistas nugali agonista:

JDd — agonistas turi potencijg judéti, bet antagonistas jj sulaiko.

Kitos dvi situacijos analogiskos, tik antagonistui nepasiseka nugaléti agonis-
to ir 8is islaiko stacionaria bukle ar judéjima. Jos pazymétos atitinkamai JDb ir
JDc. Talmy (2000: 412) savo monografijoje daugiausia tiria jégos dinamikg, at-
siskleidziancia sakinio sintakséje. Jei kamuolys (krepsinio, futbolo ar golfo) guli

21 Zr. trimatés erdvés neurofiziologiniy tyrimy apZvalgg (Jeffery et al. 2012).
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ant zemeés, jis ten ir pasiliks, nebent kas nors ji paspirs, paims ar kitaip iSjudins.
Tarkime, pucia pakankamai stiprus véjas, kuris kamuolj i§judina. Tuomet situ-
acija JDa nusako toks sakinys: Puciant stipriam véjui, kamuolys rieda aikste. Jeigu
kamuolj padésime ant slaito, tai jis turés tendencija nuriedéti, nebent jj kas lai-
kyty: Kamuolys nerieda nuo $laito, nes jj laiko tanki Zolé. Cia turime atvejj JDd. Ka-
muolys abiem atvejais yra agonistas, j kurj nukreiptas teiginio démesys. Véjas ir
tanki zolé yra antagonistas, kuris jsijunges i situacija, pakeicia (ar siekia pakeisti)
agonisto busena. Sias dvi schemas Talmy laiko pagrindinémis, atneSan¢iomis j
kalba veiksma ir jo priezastj. Jis jas simbolizuoja jungtukais kadangi / nes: Ka-
muolys rieda, nes / kadangi pucia stiprus véjas; Kamuolys nerieda, nes / kadangi ji
laiko tanki zolé. Kitos dvi situacijos nusako nepavykusj antagonisto poveikj ir jas
Talmy simbolizuoja zodziu nepaisydamas (an. despite): Kamuolys guli nejudédamas,
nepaisydamas stipraus véjo; Kamuolys rieda, nepaisydamas tankios Zolés.

Mus domina tie atvejai, kai jégos dinamika gludi pacioje veiksmazodzio Sa-
knyje. Kitaip tariant, tirsime veiksmazodzio reiksmés ELD turinj. Pereidami
prie lietuviskos leksikos pavyzdziy, juos galime pavaizduoti 13 paveiksle pateik-
tu pavidalu. Cia lyginame pagrindines kelti ir laikyti reik¥mes bei jy neiginius:

kélti L.1. ‘ka sunky imti aukstyn’ Kelk pirg. Ar pakelsi nuo zemés?

kélti 1.10. ‘arti, pléesti’ Oi, katinai, katinéli, ko dirvony nekélei, ko lineliy neséjai?

laikyti 1. ‘turéti, kad nenukristy, neistrukty’ Stovi mergelé prie jo Salelés, laiko
rankeléj silky skarelg; Gerai padarei, sesuzéle, kad tu nelaikei bérus zirgelius.

Siame paveiksle skritulys Zymi agonista, o pusménulis antagonista. Rody-
klé arba taskas skritulio viduryje nurodo agonisto tendencija (judéti ar stovéti),
o pliusas pusménulyje ar skritulyje rodo, kas laimi — antagonistas ar agonis-
tas. Apacioje punktyriné linija vaizduoja galutinj rezultata: judesj arba stovéji-
ma. Sakiniuose i§ LKZ veiksmazodis, perteikiantis D, pary$kintas, o agonistas
pabrauktas.

JDa ir JDd atskleidzia pagrindiniy reikSmiy kélti L.1. ‘ka sunky imti auks-
tyn’ ir laikyti 1. ‘turéti, kad nenukristy, neistrukty’ semantikos ELD. Kaip mi-
néta anksciau, tai dvi pagrindinés schemos, nes jos nurodo j galimus situacijos
pokycius: laimi antagonistas, kuris agonistg i$judina (JDa) arba sustabdo (JDd).
Pliusu abiem atvejais pazymétas antagonisto pusménulis. Nenuostabu, kad Sios
schemos iSreiskia pagrindiniy reikSmiy prasmes (kélti I.1 ir laikyti 1). Kitos
dvi schemos nurodo | atvejus, kai laimi agonistas ir situacija islieka nepakitusi.
Schemas Db ir JDc galime gauti schemoms JDa ir JDd pritaike logine trans-
formacija — neigimg. Pazvelge i schemas |Da ir JDb, matome, kad jos skiriasi
tik pliuso zenklo perkélimu i§ pusménulio (antagonisto) i skritulj (agonista). Tai
yra neiginio semantika — antagonisto pastangos paneigtos ir laimi (islaiko savo
tendencija) agonistas: nepakélé (nekélé) puro (dirvony). Analogiskai perkeldami

266 Acta Linguistica Lithuanica rxxiv



Fonosemantinés sakmés lietuviy kalbos zodyne

JDa JDb
______ R .
Kelk purg. Ar pakelsi nuo Zemés? Oi, katinai, katinéli, ko dirvony

nekélei, ko lineliy neséjai?

JDc JDd

D O

Stovi mergelé prie jo salelés, laiko rankeléj

Gerai padarei, sesuzéle, kad tu nelaikei
bérus Zirgelius. Silky skarele.

13 PAV. Jégos dinamika su neiginiu

pliusa, pereiname nuo JDd prie JDc (nelaiké, neislaiké, nenulaiké béry Zirgeliy (Sil-
ky skarelés)).

Talmy schema atskleidzia keturis galimus santykius tarp agonisto ir anta-
gonisto. Mus domina jos rysys su erdvés suvokimu. Parodysiu, kad vertikaliu
bruksniu padalinus schemy ketverta, kairéje puséje atsidtirusios JDa ir JDc yra
suvokiamos freime AFy;, o desinéje likusios JDb ir JDd atitinkamai freime
AF, g (zr. 14 pav.).

Kad isryskéty erdvés suvokimas, JDb ir JDc sakinius su neiginiais pakeic¢iau
intranzityviniy veiksmazodziy kilti ir likti vartosenomis. Pazvelkime j intranzi-
tyvine veiksmazodzio forma kilti. Ji nusako daikto busena. Kai daikta keliame,
jis kyla. Tatiau LKZ pateikti pavyzdZiai ir pats apibidinimas rodo ka kita:

kilti 1. "keltis auk3tyn’ Pro vink$nas kyla ménuo.
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KELIAS AFx |. |AFLx LAIKAS

JDa JDb
...... e S : e @
Kelk purg. Ar pakelsi nuo zemés? i | Vienai viena likati namie, visi i$éjo .
JDc Jbd
...... S e I
Stovi mergelé prie jo Salelés, laiko rankeléj
Pro vinksnas kyla ménuo. i | Silky skarele.

14 PAV. Jégos dinamika ir erdvés padalijimas

Ménuo kyla ne todél, kad jj kas nors kelia. Nei kasdienéje pasaulévokoje,
nei pasiremdami astronomijos ziniomis negalésime nurodyti jégos, kuri kelia
pagal schema JDa. Ir ne pats ménuo keliasi. Ménuo tiesiog kyla. Sakinys iSrei$-
kia stebima ménulio judéjima vinksnos medzio atzvilgiu. Kitaip tariant, jégos
dinamikos sakinyje nebéra. Vis délto zodziy pora kelti / kilti neleidzia visiskos
absencijos. Jégos dinamika néra isnykusi, bet nustumta j suvokimo pasalj — fo-
na. Priekiniame plane grynas erdvinis judesys. Esminis kelti / kilti semantikos
skiriantysis bruozas yra JD perkélimas i$ priekinio plano (profilio) j fona, profilj
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paliekant erdvélaikiui. Todél $j sakinj dar salyginai galime patalpinti schemoje
JDc. Palyginkime $ig situacija su pagrindiniy reikSmiy kelti (JDa) ir laikyti (JDd)
schemomis. Ménuo kyla, ne todél, kad jj kas nors kelia, bet (pagal pradine Tal-
my interpretacija) jis kyla, nepaisydamas gravitacijos. Tokie yra visi tiesiogiai
(be metaforinio perkélimo) reiskinius nusakantys LKZ sakiniai:

Aukstyn kilo milZiniski dulkiy debesys.

Pavasaryj is tavo pievy kyla Siltas ritkas.

Schemoje netekes pliuso antagonisto pusménulis yra, viena vertus, atéjes is
JDd (gravitacija nesugeba sulaikyti regéjimo lauke kylancio ménulio). Kita vertus,
jis atspindi viena i§ dviejy JDa saveikaujanciy jégy (gravitacija néra jéga, kuri
kelia, bet yra jéga, kuri trukdo kelti). Antagonisto nugalincioji jéga, kaip ma-
téme, visiskai nebedalyvauja, o pralaiméjusiojo schemoje JDc antagonisto jéga
yra gravitacija, kurig schemoje JDa nugali keliancioji jéga. Taigi veiksmazodzio
kilti semantika yra vertikalus judéjimas gravitacijos fone. Tai ir yra veiksmazo-
dzio kelti iSSauktas atskaitos freimas AFy_; . Reikia pastebéti, kad veiksmazodzio
kilti keitimas sangrazine forma keltis kai kuriais atvejais tinka, bet prasme keicia.
Sangrazinis veiksmazodis lieka schemoje JDa, sutapatinus agonista su antago-
nistu. Kitos kalbos dazniausiai vietoje lietuvisko kilti (ar analogisky veiksma-
zodziy) vartoja butent sangrazines formas. Lietuviy kalboje toks keitimas, kai
jis neisreiskia kognityvinés sandaros, ardo giluminj musy kalbos audinj. Ana-
logiskai galima aptarti ir laikyti / likti. Mums svarbu, kad pasitraukus JD j fona,
kilti ir likti atsiduria skirtingose atskaitos freimuose. Veiksmazodis kilti perkelia
i vienmacio judesio raiska, kurj graziai simbolizuoja daiktavardis kelias. Frei-
mas AF| i, paSalinus jégas, uzsklendzia vidinéje uzdaroje erdvéje be erdvinio
judesio. Lieka tik laikas.

Pavyzdys i8 poezijos graziai parodo, kad veiksmazodis kilti turi savo reiks-
més fone JD. LKZ turime du sakinius, iliustruojanius leksema pakilti 2 *pa-
sikelti aukstyn’

Pakilo j dangy margi sakalai V.Myk-Put.

Pulkas pauksciy pakilo K1121.

Poezijoje margi sakalai negali kilti aukstyn kaip riikas ar tiesiog pauksciy
pulkas. Todél kitos Vinco Mykolaic¢io Putino eilérascio ,,Margi sakalai® eilutés
atskleidzia j fong nustumta JD:

Lydédami gestanciq zarg vélai
Pakilo j dangy margi sakalai.
Panieking zemés vylingus sapnus,
Padangéje istiesé savo sparnus.

Paaiskéja, kad margi sakalai ne Siaip kyla, bet nutrauké rysj su zZeme, kuri
juos laiké, viliodama vylingais sapnais, o juos kelia iStiesti sparnai.
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G

Daug ranky

didele nakty nesa.
Didels nadoy

gali rankos pake|ti.
Daug ranky

didfiq nastq pakelia.

P

15 PAV. Veiksmazodziy pakelti skirtinguose atskaitos freimuose

Teiginys, kad pereidami nuo veiksmazodzio kelti prie laikyti ir atvirksciai, jy
erdvine prasme suvokiame pakeisdami vieng atskaitos freima kitu, reikalauja
tikslesnés analizés. Todél surasime suvokimo sankirtos taska veiksmazodziy
kelti ir laikyti polisemijoje (semasiologiné perspektyva), kur abu veiksmazodziai
reiskiasi kaip sinonimai, ir parodysime, kad jy sutampanciy reikSmiy suvoki-
mas skiriasi tiktai atskaitos freimu (onomasiologiné perspektyva). Ka reiskia
populiari patarlé Daug ranky didzig nastq pakelia, reikia aisSkinti nebent pradinu-
kams. Tadiau Zodyny sudarytojai ja supranta nevienodai. LKZ ja pateikia prie
reikSmeés

pakélti L1. ‘pajégti ka sunkaus paimti auksStyn’.

Tuo tarpu DLKZ rengéjai ja priskiria reik$§mei

pakélti 9. ‘pajegti islaikyti’.

Pastaroji reik§mé atitinka LKZ reik$me

pakélti 1.2. ‘pajeégti islaikyti, atlaikyti, iStverti, iSgaléti; iskesti’.

LKZ reik§més yra gretimos, tai gal skiriasi nezymiai? Pazvelkime |
15 paveiksla.

Kairéje paveikslo puséje Atlantas, ant kurio peciy uzkrautas dangaus skliau-
tas. Zvelgdami j paveikslg ir girdedami sakant Atlantas pakélé nastq rinksimés
DLKZ reikime, nes paveikslo nuotaika ver¢ia mastyti apie statiskg varianta,
kurj paremia kitas to paties straipsnio sakinys: UzZdésiu maisq ant peciy, ar pa-
kélsi? Dinamiskas piesinys deSinéje neleidzia abejoti, kad veiksmazodis pakelia
patarléje Daug ranky didZig nastq pakelia suvokiamas pagal pagrinding veiksma-
7odZio reik§me LKZ.
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DLKZ yra §iuolaikinés kalbos Yodynas ir toks prasmés perslinkimas nurody-
ty j interpretacijos pasikeitima. Taciau paveikslas desinéje dar Siuolaikiskesnis,
nes yra paimtas i$ pradinuky mokomosios medziagos??. Vaikams lengviau is-
mokti dinamitka patarlés interpretacija. Stai penktoky istorijos pratyby sasiuvi-
nyje yra tokia uzduotis: paveiksle pavaizduoti zmonés, kertantys miska, o reikia
pasakyti, su kokia zemdirbystés forma tai susije ir kaip Sis paveikslas atitinka
musy patarle (Daug ranky didZig nastq pakelia)?*. Mokiniai, skaite apie lydimi-
ne zemdirbyste, nesunkiai ja atpazins ir paaiskins, kad vienam zmogui atko-
voti i§ misSko ariama lauka per sunku, bet visi kartu tiksla gali pasiekti. Patarlé
priesina vieno zmogaus pastangas grupés zmoniy bendram darbui (daug ran-
ky). Veiksmazodis pakelia Sioje patarléje yra antraeilis. Daug ranky gali ir kitus
darbus nudirbti: didelj akmenj nuristi, auksta pilj pastatyti ar miske medzius
iskirsti. Liaudies iSmintis parinko paprasta, bet vaizdy darba — didzig nastq pa-
kelti. Veiksmazodis pakelti atnesé savo abejopa prigimtj ir | patarle. Kontekstai,
kuriuose patarlé gali baiti vartojama, skiriasi net emociskai, bet pamokantis pa-
tarlés turinys nesikeicia. Patarlés prasmé yra invariantiska, nepriklausoma nuo
veiksmazodzio pakelia reikSmés interpretacijos. Todél klausti, kuris zodynas yra
teisus, néra jokios prasmés, nes abi interpretacijos tinkamos. Tai retai pastebi-
ma, nes skirtuma nulemiantys mechanizmai samonés nepasiekia.

Masy tikslas isreiksti JD schemomis peréjima nuo pagrindiniy prie sutam-
panciy kelti ir laikyti reikSmiy. Norédami apibudinti reikSmiy kognityvines sa-
vybes, turime jsiskverbti gilyn iki elementaraus proto judesio. Pazvelkime j
sakinius:

Pusys atlaikys audras.

Bangos $élo, putojo, gyvatémis raivés, ir atrodé, kad laivas audros nepakels.

Kokia JD schema atitinka Siy sakiniy turinys? Prisimindami Talmy apibt-
dinima (Kamuolys guli nejudédamas, nepaisant stipraus véjo), galime tvirtinti, kad
tai JDb. Pusys (laivas) lieka pradinéje busenoje (nesulauzyti) nepaisant audros:
pusys (laivas) atlaiké (pakélé) audras. Prisiminkime, kad schema JDb gavome pa-
neigdami JDa. Kai antagonistui veiksmas nepasiseka ar (kaip tas katinas) anta-
gonistas veiklos atsisako, agonistas lieka stacionarioje biisenoje: ptiras guli ant
7emés, dirvonai nekelti. Siuo atveju neiginio néra ir schemos transformacija ki-
tokia. Galima biity pavartoti neiginj tai paciai situacijai aprasyti, bet veiksma-
zodis bus kitas: audros nesulauzé pusy (laivo). Norédami abu sakinius suartinti
sintaksés pozitriu, turime sukeisti veiksnj su tariniu, t. y. pereiti j pasyva: pusys

22 KaSubiené 2012: 15 skaidré.
23 1PU 2014: 7.
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(laivas) nebuvo audry palauzti. Visos $iy veiksmazodziy vartosenos perteikia ta
pati turinj:

atlaikyti (audras);

pakelti (audras);

nebuti (audry) palauztam.

Yra vienas esminis skirtumas. Pusys ar laivas i§ agonisto tampa antagonistu.
Nebtti audry palauztam ar audras atlaikyti (pakelti) skiriasi démesio perskirs-
tymu. Galime dométis ar paCios pusSys néra audros priezastis (sukelia audras):

Pusys sukels audras.
Pusys nesukels audry.

Visas Sias reikSmes apibendrina schema, kurioje mums svarbiausia agonisto
(pabrauktas) kaita su antagonistu (zr. 16 pav.). Vaizdumo délei vietoj pagrindi-
nés reik§més panaudoje konceptualiosios metaforos budy gautg reikSme (pa-
kélti VII. 2. ’padaryti, sukelti’), turime sakinj apie pusis, kurios pacios savaime
audros nesukelia, ir galime jj palyginti su sakiniu, kurj gavome, pakeite atlaikys
i pakels:

Pusys nepakels audry.
Pusys pakels audras.

Formaliai sakiniai yra vienas kito loginis neiginys, bet jy JD schemos su-
tampa. Visgi sutampa tik schemos tipas (JDb), bet schemos pritaikymas ski-
riasi: agonistas ir antagonistas keiciasi vietomis. Kaip katinas visiskai neketina
dirvony kelti ir dirvonai lieka kaip buve, taip ir pusys pacios savaime neturi
galios sukelti audry, ir todél tarp pusy ir audros kilmés néra priezastinio rysio.
Interpretuodami ta patj sakinj su tuo paciu veiksmazodziu pakels / nepakels,
bet suteikdami agonisto role ne audroms, bet pusims, turime visiskai kita pras-
me, nors schema lieka ta pati. Tai ne tik formalus perskirstymas, bet psicholo-
ginis veiksmas. Agonisto ir antagonisto roliy priskyrimas susietas su démesio
atkreipimo tvarka. Agonistas yra ne tiek pagrindinis veikéjas, kiek tas, j kurj
pirmiausia atkreipiamas démesys. Antagonistas jvedamas j jau zinoma situaci-
ja ir jo poveikis vertinamas agonisto atzvilgiu. Sakinyje PusSys nepakels audry
pirmiausia kreipiame démesj j audras, o po to j démesio lauka jtraukiame pusis,
konstatuodami, kad jos neturi (nepakels = nesukels) priezastinio rysio audroms
atsirasti. Sakinyje PuSys pakels audras démesio sklaida yra priesinga. Pirmiau-
sia kreipiamas démesys j pusis, o po to konstatuojama, kad audros nesugebés
pusy palauzti. Sis démesio i¥déstymas (lietuviy kalboje) nepriklauso nuo ZodZiy
iSdéstymo sakinyje, bet atsispindi sintakséje. JDa arba JDb su neiginiu antago-
nistas eina veiksniu. Apgreze démesj, veiksnj padarome agonistu.

Tai savotiska pasyvo situacija, nors gramatiskai tai néra pasyvo forma. Ta patj
galime pasakyti apie veiksmazodj laikyti. Siuo atveju geriau tinka forma su kitu
priesdéliu Pusys sulaikys audras. Sio sakinio neiginys yra JDb, bet teigiamas
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JDa

O ©

Pusys nesukels audry.

Pusys sukels audras.

Pusys pakels audras.
Pusys atlaikys audras.
Pusys nesulaikys audry.

o)

...... e Pusys sulaikys audras.

JDc

16 PAV. Veiksmazodziy kelti ir laikyti jégos dinamika

sakinys persikelia j schema JDd. Sitokia alchemija i¥distiliuoja ie$koma nesa-
moninga proto judesj. Tai démesio atkreipimo tvarkos graza. Ji perkeicia pa-
grindiniy reikSmiy prasmes (JDa ir JDd) | sutampancia prasme (JDb). Miasy
tyrimui esminis dalykas yra tai, kad veiksmazodziy kelti ir laikyti prasmése
transformuojasi tik ELD schema, bet konceptualinis turinys nesikeicia. Sema-
siologinéje perspektyvoje pagrindinés reiksmeés vienu vieninteliu proto judesiu
pakei¢iamos j viena i§ periferiniy reik§miy LKZ ar DLKZ i¥déstyme. Ar em-
pirinis faktas, kad Sios reikSmés yra sinonimai, yra arbitralus? Tai pagrindinis
klausimas. Paneigti arbitraluma galima atskleidus motyvacija. Semasiologiné
perspektyva turi parodyti, koks yra tokios reiksmeés iSplétimo motyvas. Ono-
masiologinéje perspektyvoje turime atsakyti j klausima, kodél tas pats dalykas
jvardijamas skirtingais zodziais. Misy atveju turime sinonimus, gautus iSplétus
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Kelk maisq j ratus. Uzdésiu maisq ant peciy, ar pakélsi?

IDa JDb

. Kelk piirq. Ar pakelsi nuo Zemés? ASaruziy Zemuzé nekéle.

17 pAV. Veiksmazodzio kelti polisemijos schema

pagrindines reikSmes. Semasiologiné motyvacija turi sueikti pagrinda onoma-
siologinei motyvacijai.

IS kur randasi Sios periferinés reikSmés poreikis? Pazvelkime pirmiausia j
veiksmazodziu kelti iSreiskiama vyksma. Keliama daikta turime paimti nuo zZe-
mesnés vietos L1 ir, nugalédami traukos jéga, pakelti jj i aukStesne vietg L2
(zr. 17 pav.). Gramatinés priemonés ir sakinio kontekstas gali iSreiksti judesj
jvairiuose etapuose. Démesys gali buti sutelktas j judesio pradzia (pakelti, at-
kelti — Ar pakelsi nuo Zemés?), pabaiga (uzkelti — Kelk maiSq j ratus) ar apimti visa
trajektorijos pobudj (perkelti). Bet kuriuo atveju nusakomas judesys yra riboja-
mas dviem stacionariomis btuisenomis, kaip pasakyty fizikai. Judesys gali biti
pratestas perkeliant nasta dar auks¢iau neribotomis iteracijomis. Masy tiriama
periferiné reikSmé randasi, kai norime suvokti jégy santykj kélimui sustojus
tarpinéje padétyje. Cia susiduriame su minétu démesio apgrezimu. Norédami
daikta pakelti nuo zemés, esame antagonisto roléje (Kelk purg. Ar pakelsi nuo
zemeés?). Kai nasta pakeliame, reikia ja iSlaikyti rankose ir svarus daiktas virsta
antagonistu, siekianc¢iu palauzti musy pasiprieSinima (UzZdésiu maisq ant peciy,
ar pakélsi?). Kodél lietuviy kalba islaiké tg patj veiksmazodj Sioms situacijoms
jvardinti? Atsakyti kodél negalésime — tai jdomi problema ateities tyrimams.
Masy tyrimas tik rodo, kad lietuviy kalba atidziai ir tiksliai fiksavo $j kertinj
jégy dinamikos taska, kuriame jégy saveika susikerta su erdvés ir laiko suvo-
kimo esminiais postikiais. Norédami iSreiksti J[Db busena taske L2, renkameés
AF (zr. 18 pav.).

Jei sakome laiko, renkamés AF| i ir vaizdinys erdvéje statiskas, o kinta tik
laikas. Jei sakome kelia, renkamés AFy,, ir vaizdinys dinamiskas, nubréziantis
judéjimo kelig erdvéje. Pasirinkdami AF, atskleidziame onomasiologine abeja
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AF, x
laikas

JDb
kelia/laiko

g .
o .
N Y

anyt

JDd
laiko

3
.....

AFx1
kelias

18 PAV. Veiksmazodziy kelti ir laikyti polisemijos schemy sankloda

(plg. 19 pav.). Tai labai reiksminga informacija ELD generatyvinés schemos ar-
chitektarai suvokti.

Kalba konceptualizuoja pagrindinius, daznai besikartojanc¢ius stebimo pa-
saulio bruozus. Taciau kalba privalo likti atvira besikei¢ianciam pasauliui. Tuo-
met zodziy reikSmés tampa atviros interpretacijai. Pazvelkime j tautosaka. Ko-
kias reikSmes turi veiksmazodis kelti Siuose posmuose:

Zemé kélé Zole, Zirgas kélé balng,
Zolé kélé rasq, Balnas kélé raitq,
Rasa kélé pasagéle, Raitas kélé kepuréle
Pasagélé — zirgq. Senai motinélei.

LKZ randame $iy posmeliy dvi pirmagsias eilutes:

kélti 1.2. ‘islaikyti, atlaikyti kokj sunkuma (spaudziant kam zemyn); nesti
ant saves, ant savo pavirsiaus’ Zemé kelia Zole, Zolé kelia rasq ].Jabl (Rm); Balos
pavirsius tik Zmogy kélia (su arkliais nejvaziuoja).

Zodyne pateiktas dvigubas apibaidinimas. Pirmoji dalis ‘i§laikyti, atlaikyti
kokj sunkuma (spaudziant kam zemyn)’ akivaizdziai isreiskia JDb jégy san-
tykj. Antrasis sakinys apie ledu uzsalusj balos pavirsiy, kuris zmogy atlaiko
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AFK_L AFL—K
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19 PAV. Veiksmazodziy kelti ir laikyti semasiologiné ir onomasiologiné abeja

(kelia), bet arklio jau ne, visiskai atitinka §j apibudinima. Jam atitinka ir visi
kiti straipsnyje kélti I.2. pateikti pavyzdziai, iSskyrus musy posmelio fragmen-
ta. Apibudinimo antroji dalis ‘nesti ant saves, ant savo pavirsiaus’ akivaizdziai
tik jam ir skirta, nes visiems kitiems pavyzdziams toks aiskinimas perteklinis.
Pirmoji apibudinimo dalis ‘islaikyti, atlaikyti kokj sunkuma (spaudziant kam
zemyn)' pirmajam sakiniui nelabai tinka. IS tiesy nejtikinamai skambéty vei-
kmaZodZio kelia reik§més sakinyje Zemé kelia ole ifai¥kinimas, kad Yemé at-
laiko zolés sunkuma spaudziant jai zemyn. Keistokai atrodyty ir rasos spaudi-
mas zolei. IS esmés, antroji apibudinimo dalis leidzia veiksmazodj kelia pakeisti

veiksmaZodZiu laiko: Zemé laiko Zole. Kadangi atmetéme JDb, kaip netinkama,

kas tuomet salygoja veiksmazodziy sinonimija? Pazvelkime, kaip atrodo pos-
melis, jei visur sukeisime veiksmazodzius:

Zemé laiké Zole, Balnas laiké raitg,
Zolé laiké rasq, Raitas laiké kepurélg
Rasa laiké pasagéle, Senai motinélei.
Pasagélé — zZirgq (Raitas kélé kepurelg
Zirgas laiké balng, Senai motinélei)

Visur, isskyrus paskutine fraze, veiksmazodis laikyti pavartotas taisyklingai
pazodine ar perkeltine prasme. Veiksmazodis laikyti tiksliau negu kelti atspindi
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20 PAV. KaniSos kubas

aprasoma vaizdinj. Taciau vaizdinys lieka statiSkas. Veiksmazodis laikyti pa-
vartotas pagal schema JDd. Tacdiau visa dainelés poetika dingsta, nes zodis lai-
ké musy samonéje isSaukia statiska freimag AF, . Liaudies ktryba pasirenka
veiksmazodj kélé, o kartu su juo ir dinamiska freima AFy,;, per jam nebudinga
schema JDd (‘nesti ant saves, ant savo pavirsiaus’). Dar daugiau, veiksmazodis
kélé atneSa visg savo polisemija (su JDa ir JDb) dbejos pavidalu (prisiminkime
patarle!): Rasa kélé pasagéle — suprask kaip nori, t. y. visaip i$ karto. Tai nuosta-

bus dbejos pavyzdys liaudies poezijoje, tikra kalbos garsuose paslépta Dziokon-
dos Sypsena, analogiska Zeki minimiems vaizduojamojo meno Mikelandzelo ar
Vermejerio kiriniams (Zeki 2004:).

Grjzkime prie patarlés (Daug ranky didzig nastg pakelia). Girdédami patarle
be konkretaus konteksto, jos pamokyma suvokiame be vargo, nesigilindami j
konkrecig veiksmazodzio pakelia interpretacija. Interpretacija pasirenkame, su-
sidare su konkrecia situacija. Patarlé, priklausomai nuo situacijos, sukelia tris
esmingai skirtingus vaizdinius. Sis vidinio vaizdinio pasikeitimas visi$kai ana-
logiskas gerai zinomoms regéjimo iliuzijoms, pavyzdziui, vadinamam Kanisos
(arba Nekerio) kubui (zr. 20 pav.).

Paklause, kas pavaizduota virSutiniame brézinyje, gausime vienareikSmj at-
sakyma, kad tai kubas. Sio brézinio vaizdinio suvokimas analogiikas patarlés
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be konkrecios interpretacijos prasmés suvokimui. Pradéje gilintis j konkrecia
veiksmazodzio pakelia reikSme, atsiduriame dviprasmiskoje situacijoje, kuri
analogiska pavaizduotai apatiniuose bréziniuose su punktyrinémis linijomis.
Kai klausiame, kaip kubas paveiksle pavaizduotas — zvelgiant i$ virSaus ar i
apatios, paai$kéja, kad virfutinis brézinys yra dviprasmis. Sios dvi interpreta-
cijos tarpusavyje nesuderinamos. Neurofiziologinis iliuzijos pagrindas yra tas,
kad miusy smegeny mechanizmai neturi Sio abejopo paveikslo interpretacijai
aiskiy kriterijy ir vaizdinys nevalingai vartosi. Reikia pazymeéti, kad $i anali-
z¢ vyksta nesamoningai. Kanisos kubas atitinka abstrakc¢ig patarlés pamokoma
reikSme, o pazyméje punktyru uzdengtas linjas, palengviname vieng ar kita
interpretacija. Analogiskai, nekeisdama patarlés prasmés, konkreti veiksmazo-
dzio pakelia reikSmé atnesa sau budingg vaizdinj. Neabejotina, kad smegeny
mechanizmai, atsakingi uz regos ir kalbos vaizdiniy suvokimg, yra analogiski.

2.3. ELD strukturos veiksmazodzio kelti polisemijoje

LKZ pateikia 45 kelti, 16 kilti bei 33 laikyti reikimes. Reik§miy su prie¥de-
liais rasime dar apie 300 reikSmiy. ELD sandara leidzia Sia jvairove zenkliai
supaprastinti, struktiruodama reik§miy tarpusavio santykius. Siame skirsnyje
aptarsime veiksmazodzio kelti polisemija. Pagrindu imsime pagrindines eigos
veikslo reik$mes. Jvykio veikslas (su priesdéliais) i$ esmés atkartoja eigos veiks-
lo sandara. Veiksmazodzio kilti pagrindinés reikSmés semantika JD atzvilgiu
buvo aptarta skirsnyje 2.2. LKZ pateikia tokj kelti reik§miy grupavima:

L. ‘imti, stumti ka auksStyn; déti ka j aukStesne vieta’

II. ‘aukstinti, didinti, stiprinti’

III. ‘statyti’

IV. ‘zadinti, budinti, skatinti; sujusti’

V. ‘atsirasti, dygti, augti; pusti; skleisti’

VL. ‘gabenti i$ vienos vietos i kita; verti, daryti’

VIIL. ‘rengti, organizuoti ka’.

Visy pirma reikia pastebéti, kad dauguma $iy reik$miy (31) yra konceptua-
liosios metaforos:

I. 3, 9, 10; II. 2-8; III. 3-6; IV. 1-6; V. 1-9; VII. 1-2.

Zinoma, konceptualioji metafora atvaizduoja ELD struktiirg i kokia nors
kita sritj (zr. 4 paveikslg). Pati metafora néra musy tema. Mus domina ELD
struktiiros rai¥ka Saknyje grynu pavidalu. Atitinkamos LKZ reik§meés klasi-
fikuojamos pagal srities, j kuriag metafora atvaizduojama, konceptualiaja dalj.
Tiesa pasakius, zodynui tai gana beviltiskas uzsiémimas. Busimojo lietuviy kal-
bos semantinio tinklo karéjams (jei tokio tinklo ktrimo paskatas Lietuvoje jau
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galima rimtai vertinti) tai rimta uzduotis. Metafory sandaros ir raidos tyrimai
be galo gausts (Cuyckens, Geeraerts 2007; Fusaroli, Morgagni 2009). Kad me-
tafory Saltinis neiSsemiamas, galime jsitikinti, prisimindami penktoky uzduotj
i 2.2 skirsnio. Mokiniai, interpretuodami patarle Daug ranky didzig nastg pake-
lia, i§ tiesy turés sukonstruoti STT (3altinis > takas > tikslas) schemos %altinj
kaip laukinj miska, tikslg kaip ariama lauka, o taka uzpildyti jvairiausios veik-
los pavyzdziais i§ savo turimy ziniy aruodo. ELD struktiira lieka nuo samo-
nés paslépta. Tai veiksmazodzio pakelia reik§més STT schema, kuria iliustruoja
21 paveikslas. Keisdami disciplinas ir atsizvelgdami j mokiniy iSprusimo lygj,
tokiy uzduotiy vienai vienintelei patarlei galime generuoti neribotg kiekj. LKZ,
suprantama, pateiktos jau vadinamosios mirusios ar jvairaus konvencionaliza-
cijos lygmens, daznai tapusios kalbos klisémis, metaforos (Lakoff 1987; Lakoff
1993; Allan 2009). Tai plati tyrimy sritis ir Siame straipsnyje i ja gilinameés tik
tuomet, kai to butinai reikia pagrindiniams iSkeltiems tikslams.

Pazvelkime | kitas 14 reikSmiy. Pacios pirmosios reiksmés I.1 ‘kg sunky im-
ti aukstyn’ JD jau tyréme. JD betarpiska pasekmé erdvélaikiui yra topologinis
ivykis?*. IS tiesy, norédami kg nors pakelti, turime nugaléti keliamo objekto
svorio jéga. Sakiniuose Kelk piirg. Ar pakelsi nuo zemés? veiksmazodziai yra ir
eigos, ir jvykio veikslo. Raginime kelk purg, dar néra informacijos, ar puras i$
tiesy bus pakeltas. Eigos veikslas tokios informacijos neperteikia. Pasakymas
kelia puirg yra atviras abiem loginéms pasekméms, kurias jau butinai atskleidzia
jvykio veikslas: piirg pakélé arba puro nepakélé. Taliau Sis atvirumas néra si-
metriskas, kadangi veiksmazodis kelti vienareikSmiskai numato tg informacija,
kuri gludi jvykio veiksle, nes prieSingas (nepavykes) kélimo pastangos rezulta-
tas reikalauja neiginio su jam tinkanciais morfologiniais Zymenimis (priesdéliu
ne-). Kartu veiksmazodis kelti vienareikSmiskai nusako erdvélaikines JD pase-
kmes, kurios aktualizuojamos jvykio veiksle: pakeltas objektas yra atsiejamas
nuo to pavirsiaus, su kuriuo jis buvo susietas (Ar pakelsi nuo zZemés?), ir juda
aukstyn. Jei puras neprarado kontakto su zeme, jokia stebétojy komisija ne-
pripazins, kad jis buvo pakeltas, nebent pajudintas, patrauktas ar paslinktas. Er-
dvélaikyje veiksmazodzio kelti turinj nusako trys vaizdinio schemos: vertkale,
STT ir JD. Bendriausi jy tarpusavio santykio bruozai pavaizduoti 21 paveiksle.
Leksemos perkelia démesj nuo vienos schemos prie kitos. I.1 sutelkia démesj j
judesio pradzia — topologinj jvykj (apvesta apskritimu 21 paveiksle, kuris ana-
logi¥kas iskélimo i¥ pavir§iaus schemai 7 paveiksle). Tai STT schemos $altinis.
Pereikime prie leksemos:

L.4. “déti, nesti ka j aukstesne ar j kitg vieta’ Kelk maisq j ratus.

24 Topologija“ yra matematikos terminas, kurio vartojimas lingvistikoje dar néra pakankamai
aiSkus (Talmy 2000: 25; Petitot, Doursat 1998).
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21 PAV. Veiksmazodzio kelti polisemijos schemos

Cia pirmajame plane STT schemos tikslas. Pati STT schema dar susieta su
vertikale. Kita leksema vél grazina prie Saltinio, o JD jgauna (topologinés pri-
gimties) priezastinio rysio pavidalg:

1.7. ‘nuimti’ Kels nu galvelés ruty vainikelj, maus nu pirstelio sidabro Ziedelj.

Leksema L.8. ‘kabinti, imti nuo vyriy (duris, langa, vartus...)’ téra tos pacios
ELD pritaikymas konkreciai situacijai.

Cia vertéty prisiminti Kazimierg Biiga, kai jis pabrézé, kad lietuvitkas veiks-
mazodis kelti, skirtingai nuo slavisky atitikmeny, gali bati vartojamas eigos
veiksle (be priesdélio) reikSmémis pakelti ir nukelti (Btga 1958: 477). Be abejo,
priesdéliai paskirsto démesj STT (3altinis > takas > tikslas) schemos sudétinéms
dalims, sau jprastu budu modifikuodami prasme. Eigos veikslas yra stumiamas
i$ vartosenos. Jis turi gilesne abeja ir todél jam sunkiau islikti pavirsutinisky
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detaliy perkrautoje kalboje. Sen bei ten jis vis dar gyvas. Stai dar keturios
leksemos:

VI.1. ‘gabenti danginti ka i kita vieta’ Rudenj jau reiks ir trobas kélt kolkozan
Ktk.

VI1.2. ‘gabenti per vandenj valtimi j kita krantg’ Kélk mane valty par upj J.

VI.3. ‘perristi j kita vieta (gyvulius ganykloje)’ Tévas karviy kelt nuejo Dgl.

VI1.4. ‘daryti, verti (vartus)’ Nekelk vartus iki galo KIvD92.

Ju visy ELD sandara ta pati. Priekiniame plane (profilyje) likusi beveik vien
STT schema be JD ir vertikalés (nustumtos j fona). Karves perrifant niekas jy
aukstyn nekelia. Tai grynai erdvélaikiné topologinés prigimties struktiira. Nuo
Saltinio srities atsieti ir su tikslo sritimi susieti. Gali pasirodyti, kad kontekstai
visiSskai paseneg ir Siandien tokios schemos niekam nebereikalingos. Anaiptol.
Kontekstai kei¢iasi, schemos lieka. Siandien pagal tokia schemg keliame bylas i§
vieno iSmanaus jrenginio j kita. Tai ne metafora. Informacija svorio neturi. Ja,
kaip ta karvute, atriSame nuo vienos laikmenos ir pririsSame prie kitos.

Kai saltinis ir tikslas susiejami su dviem jprastomis, bet prieSingomis zmo-
gaus kiino blisenomis — gulscia ir stacia, turime ne tik dar dvi leksemas, bet ir
visg pluo$ta metafory. Sias abi leksemas:

ITL.1. tr. ‘padéti kam atsistoti, daryti, kad stoveéty, statyti’

ITL.2. intr. ‘stotis (parvirtus, sédéjus)’

taip pat galime interpretuoti kaip metaforas, bet tai jau kita tema.

Kitos dvi leksemos:

L.5. ‘duoti kam aukstesne padétj, daryti, kad kilty’

I1.1. ‘daryti kg aukstesnj, pakilesnj’

uzima tarpine padétj. Dera priminti, kad

I.2. ‘islaikyti, atlaikyti kokj sunkuma (spaudziant kam zemyn)’

I.2. ‘neti ant saves, ant savo pavir§iaus’ Zemé kelia Zole, Zolé kelia rasq

jau aptaréme 2.2 skirsnyje. Liko viena sangraziné forma:

L.6. refl. ‘lipti, kilti auksStyn’ I§ pievy kélési riikas.

Cia reikia prisiminti veiksmazodj kilti, kurio JD jau aptaréme 2.2 skirsnyje:

kilti 1. ‘keltis auk§tyn’ Pro vink$nas kyla ménuo; Pavasarj i§ tavo pievy kyla
Siltas riikas.

Teks dar karta pazvelgti j Bugos rastus (Buga 1959: 113). Jo zodziai skamba
kiek senoviskai, bet jy prasmeé labai Siuolaikiska: ,,Svetimoiji kalbos dvasia dau-
gio inteligenty smageninéje nustelbé ne tiktai ta dalyvj, bet ir iStjsa savaiminiy
veiksmazodziy (neutra, media) rusj. Vietoje sakyti kyla, pakilo; |[...] daug kas da-
bar ima sakyti ir raSyti keliasi, pasikélé; [..]“. Be abejo, lema L6 refl. LKZ yra
visai teisétai. Galima sakyti abejopai:

I3 pievy kilo ritkas;

IS pievy kélési rukas.
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Taciau jy kognityvinis turinys skiriasi. Kaip matéme 2.2 skirsnyje, veiksma-
zodis kilo atitinka schema JDc, kur gravitacija lieka fone ir matomas tik erdvinis
judesys (vertikalés schema). Tuo tarpu sangraziné forma gali buti interpretuota,
kaip savotiskas schemos JDa variantas, kai agonistas sutampa su antagonistu.
Palyginkime sakinius:

Kilst i3 juros debeselis, sulys man Sienelis.

Kyla is jiros debeselis, sulys man Sienelis.

Keliasi is juros debeselis, sulys man Sienelis.

Pirmasis sakinys paimtas i§ dainos ir pateiktas prie LKZ kilti 1. Jame sutin-
kame antraja i§ LKZ pateikty esamojo laiko formy: kyla, kilsta, kylna. Antraja-
me sakinyje palyginimui pavartota pirmoji forma (kyla), o treCiajame sakinyje
pavartota sangraziné forma, pagal pavyzdj i$ lemos:

kelti 6. refl. ‘lipti, kilti aukstyn’ Kelias juodas debesélis, sulis lankoj Sienelis.

Debesélis su kyla yra pasyvus dél priezasCiy, kurias aptaréme 2.2 skirsny-
je. Sangraziné forma suaktyvina debesélj ir todél priduoda gyvumo (jsijungia
refleksyvine JD forma). LKZ pateikta veiksmazodZio forma kilsta yra homofo-
niska $iai lemai:

kilst interj. [staigiam kilsteléjimui paZymaéti]

Kas dainoje pavartota: itiktukas kilst ar patrumpinta kilti 1 forma kilsta?
Kaip cia bebtty, kazkas musy ,smageninése” susina labai jautrius ir gilius da-
lykus. Gal jau metas juos jvardyti is tiesy griezta (ne formalia!) mokslo kalba?

2.4. Sakny pluo$ty K-L ir KL- sandara

AS keleivis keleivélis, keleliu keliaves KlpD20 (LKZ)
Kloja zeme lapy Silkas S.Neér (LKZ)
Augo klevelis aukiCiausia, klésté lapelius placiausia (LKZ)

Pazvelkime j veiksmazodzio kalti reikSmes. Vél turime pluosta metafory:
1 kalti 4, 5, 8, 11-13. Lieka Sios leksemos:

1 kalti 1. tr., intr. ‘kGju musti, musant varyti, smeigti’

1 kalti 2. tr., intr. ‘musti, plakti, tvoti’

1 kalti 6. tr., intr. ‘kirsti, kapoti’

1 kalti 7. tr. “aStrinti, plakti (girnas)’

1 kalti 10. tr., intr. ‘metala kaju plakti’

1 kalti 14. tr. ‘plakti, tinti (dalgj), aStrinti’

1 kalti 3. tr., intr. ‘taukseti, kalenti, klekenti; tikséti’
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22 pAv. Veiksmazodziy kelti ir kalti schemos

Matome esminj skirtuma nuo veiksmazodzio kelti polisemijos. Visos reiks-
més turi vienoda ELD sandara, o jy skirtumai konceptualiniai (su ar be meta-
foros). Mums jdomus yra tik rysSys tarp veiksmazodziy kelti ir kalti ELD struk-
tary (zr. 22 pav.). Veiksmazodzio kalti erdvélaikinégs ir JD savybés tinka freimo
AFy,; sandarai ir netgi ja uzpildo. Nugalédami traukos jéga, pakéle daikta nuo
zemesnés vietos L1 ir padéje ji i aukStesne vieta L2 turime kelias galimybes (zr.
17 pav.). 2.2 skirsnyje iStyréme sankryza tarp statiskos busenos (laikas) ir toles-
nio kélimo (kelias) (plg. 18 pav.). Busenoje L2 galima daikta paleisti i$ ranky ar
numesti zemén. Taciau islaikydami su daiktu kontakta ir jo valdyma, galime
grazinti jj atgal j dvimatj pavirsiy, i$ kurio jis buvo iskeltas, tik vienu nattiraliu
budu — kalti.
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L-K(T) lékti M
L-(J)K likti, laikyti, laikas
L-(V)K laukas 1,11

L-(V)K laukti . AF x

L-(N)K lenkti, linkti
LK alkiuné d o
LK alkti, alka 1,11 ecrave

K-L kelti, kilti

K-L kalti
K-L kaleéti
(S)K-LB kalbéti

_/
K-L kelias }

K-L kelta

K-L kaulas
K-LP kilpa
K-L kaklas

KL kloti ~
KL klesti 1,11

KL-JD klejoti, kliedéti

KL-V kliauti, kliudyti

KL klausti, klausyti

KL-B klebti >
KL-VB klaupti
KL-N klanas
KL-V klevas
KLS Fkulsé

_

23 PAV. Erdvés suvokimas K/L <> L/K sakny pluoste

SEJL i¥skiria veiksmazodj kaléti j atskira etimologinj lizda. Zvelgdami i§
ekstralingvistinés ir ekstrasisteminés pusés j §j pluosta LKZ leksemy, neturétu-
mém turéti problemy jas interpretuoti ELD pozitriu lygiagreciai su kalti:

3 kalti, kali (kala), kale [zr. 1 kaléti 3| Didelis medzias mazq medelj kala, ar-
ba gozia.

1 kaléti, kali, -¢jo 1. intr. ‘bati kaléjime’

1 kaléti 3. tr. ‘smelkti, stelbti, gozti (augalus)’
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1 kaléti 4. intr. ‘nykti biinant vienoje vietoje, biinant prispaustam’ Gal kiti,
dausas pajute, vienumoj nebekalés B.Sruog. refl.: AS kalitios visq dieng uzdarytas ir
nusinudniju |.

2 kalti, kalia, kolé tr. *ka j kg losti, §lieti, remti’.

Dabar pazvelkime j penkis daiktavardzius, SEJL iSskirstytus j atskirus eti-
mologinius lizdus (zr. 23 pav.). Jiems apibudinti pavartosiu terming ,reifikaci-
ja* mazdaug Ronaldo Langackerio prasme (Langacker 2008: 95, 107, 119), kad
miusy pozitris islikty nepriklausomas nuo zodziy darybos. Kad buty aiskiau,
imkime pavyzdj. VeiksmaZodZio kelti polisemijos sklaidoje panaudojome STT
schema. ISpléstinéje schemos formoje SALTINIS > TAKAS > TIKSLAS veiksmazodis
kelti sutelkia démesj j pradzia ir pabaiga, pacia eiga ignoruodamas. Veiksmazo-
dis kilti, kaip matéme, iSreiskia schema vERTIKALE. Tai Stai daiktavardis kelias
yra vienmatés freimo AFy, dalies jdaiktinimas, arba reifikacija, visiskai nepri-
klausomai nuo Sio zodzio darybos ar etimologijos.

Veiksmazodzio kelti atzvilgiu kelias yra STT schemos viduriniosios dalies TA-
KAs reifikacija. Savo ruoztu, $ia schema kaip pirmavaizdj panaudoja daiktavar-
dzio kelias vartosenos konceptualiosios metaforos pavidalu.

Pagrindiné vartosena yra konkreti:

1 kélias 1. ‘Zemés ruozas, kuriuo einama, vaziuojama’ Sitas kelias dabar (Zmo-
niy) nebevaziuojamas J.Jabl.

Kitose tos pacios leksemos vartosenose kelias suvokiamas kitaip: Tas kelias ei-
na per Svierius. Tai fiktyvus judesys (Talmy 2000: 99). Salia kelio vieskelélio augo
Zalias gzuoleélis. Cia kelias yra krastovaizdzio dalis.

1 kélias 3. ‘erdvéje (ore, vandenyje) linija, kuria vyksta judéjimas’ AS vesiu jg
Zvaigzdziy keliais Mair.

Tai konceptualioji metafora. LKZ apibadinimas nusako pirmavaizdj.

Sj sara¥g galima testi, bet visur schema bus ta pati. Ta patj galima pasakyti
apie kitus etimologinius lizdus su kai kuriais komentarais. Kaulas akivaizdziai
tisus vienmatis objektas, nors jo vartosena iSnaudoja kaulo mechanines savybes.
Kilpa tai vienmaté uzdara linija. Kaklg naudojame ne tik linkséti vertikalioje
asyje, bet galime dairytis aplink horizontalioje plokstumoje. Jdomu, kad ¢ia j
pagalba ateina lyginamoiji kalbotyra: kaklas < *kal-klas (SEJL 2007: 245). Gali-
ma suprasti jvairiai, bet pagal freima AFy,; taip ir turi bati.

Lieka senzodis kélta (tokia forma pateikta SEJL). LKZ randame:

1 kélta 1. zr. 1 keltas

1 kéltas ‘medinis plaukiojantis tiltas, kuriuo persikeliama i kita puse
upés, kai néra tilto, plaustas’
2 kélta zr. keltava 1
kéltava 1. Zr. keltuva 1
kéltuva ‘galvijas, gyvulys’.
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Kaip $is zodis tinka AFy,;? Su viena keltuvéle jau turéjome reikaly:

1 kéltuve ‘karve’.

Prisiminkime:

kélti VL.3. ‘perristi j kita vieta (gyvulius ganykloje)’ Tévas karviy kelt nuejo.

Sis §iandien beuZmir§tamas veiksmas nuo Neolito revoliucijos laiky buvo
btudingiausia ganomy galvijy, taigi keltuvy, charakteristika. Akivaizdu: keltu-
vos — tos, kurias butina nuolat kelti (be abejo: kélti VI.3). Ka sako lyginamoji
kalbotyra? SEJL veda zodj kelias is formos *kelas ir iSnykusio veiksmazodzio
*kelti (reikSme ‘iSjudinti, sukelti postimj ar sukinj’), kurie siejami su prokalbés
saknimi *kvelh,-o- (SEJL 2007: 271). Jungiamoji grandis tokiam aiskinimui ir
yra zodis kélta. Taigi, pagal (SEJL 2007: 272) kelias yra ,kelias, kuriuo genami
galvijai | ganykla®. Kazkaip viskas aukstyn kojomis. Bet mes juk ir zvelgiame
i8 skirtingy perspektyvy...

Apibendrindami, galime tvirtinti, kad SP K-L ELD struktiira visur laikosi
erdvés suskaidymo vienmatés dalies ribojimy. ELD jvairové sutelkta pagrin-
dinio veiksmazodzio kelti polisemijoje. Tolesnis ELD sandaros kitimas susie-
ja tarpusavyje negiminingus zodzius (kelti / kalti), o viduje etimologinio lizdo
ELD kaita lydi zodziy daryba ir kaityba jprastu budu.

Pereikime prie SP KL- ir pazvelkime j erdvés padalijimo likusia dalj — dvi-
matj pavirsiy. Suprantama, kad démesj patraukia veiksmazodis kloti:

kloti 1. tr. ‘tiesti, déti, guldyti kg ant pavirsiaus’ Kloja Zeme lapy Silkas S.Ner.

Kitos reiksmeés turi tg p¢ia ELD sandara. Gal tik verta paminéti dvi budin-
gas metaforas:

22. refl. ‘sektis’ Kelionéje man klojosi gerai.

iskloti 7. prk. ‘iSpasakoti, isdéstyti, isaiskinti’ Reikia toksai Zmogus surasti,
kurs mokéty... j akis stoti ir visa kaip reikiant iSkloti LzP.

kaip lapu kléti ‘sklandZiai kalbéti’.

Tac¢iau mes turime deSimt etimologiniy lizdy (zr. 23 pav.). Kas juos sieja su
dvimaciu pavirsiumi? Tiriame empirine medziaga, todél neprivalome jai nieko
primesti, bet turime aiskintis, kaip ji gali buti interpretuota priimtoje teorinéje
schemoje. Prisiminkime, kad veiksmazodis kelti, likdamas vienmatés suskaidy-
mo dalies ribose, savo polisemija i¥plétojo abstrakéioje STT schemoje visiskai
nutoldamas tiek nuo vertikalaus judesio, tiek ir nuo pacios JD (vis ta pati kar-
vuté arba Siuolaikiné informacija). Ta patj randame ir SP KL-. Kalba i§plétojo
priespriesa {vienmaté linija <> dvimatis pavirsius} j abstrak¢iai vienmacio tiks-
lingo (STT) judesio suprie§inima jo prieSingybei. Kloti — tik tiesiogiai erdviné
interpretacija. IS tiesy randame du esminius apibendrinimus, kurie motyvuoja
visa pluosto KL- leksika. Pirmasis apibendrinimas — judesio iSplétimas is dvi-
matés plokStumos j trimate erdve (klésti) su atitinkamomis metaforomis (klesté-
ti). Antrasis apibendrinimas — tikslingo judesio paneigimas (klysti):
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klysti 1. intr., tr. ‘netikru keliu eiti, iSsukti nejuciomis i$ tikrojo kelio’.

Galima valandy valandas praleisti su LKZ ir jsitikinti, kad visos gausiai i%-
veséjusios tiek fonologine raiska, tiek prasmiy niuansais pluosto leksemos ELD
pozitiriu motyvuojamos vienu ar kitu minétu badu. Zemiau pateikiu tik kai
kuriuos pavyzdzius.

1 klésti, klas¢ia (-Cia, klédia, klédia), -té (kléte, kléso)

1. tr. ‘Sluoti, slavinéti, klastyti’

3. tr. ‘siausti, gaubti’

4. tr. ‘slépti, saugoti, ginti’

6. intr. ‘judéti, plaventi’

ir kt.

Komentary nereikia. Kles¢ia (1 klésti 9. ‘skleisti, plésti’), taigi sklinda ir ple-
tojasi, ir raiska, ir jvairiausiy konteksty prasminiais niuansais. Tarp vartoseny
randame:

Augo klevelis auksciausia, klésté lapelius placiausia.

IS ELD pusés klausti, kas yra klevas, nebereikia.

klejoti 1. ‘kliedéti, svaicioti’

klejoti 3. ‘vaikscioti paklydus, klaidzioti, nesurasti kelio’

SEJL antrastiniu zodziu parinko klejoti. Fonologijos kitimai turi savo krite-
rijus. ELD sandaros pozitiriu klejoti 1 yra metafora, kurios pirmavaizdis - kle-
joti 3. Taigi, tipiska reiksmé yra jau minétas klysti 1. Kalno / klonio prieSpriesa
atkartoja kalbéti / klausyti. Sj sara%a galima testi. Interpretacijos nepavyko rasti
tik K-L pluostui priklausanciai kiaulei. Jos j sarasa nejtraukiau, nes SEJL kiaulés
etimologija laiko miglota. Galétume tvirtinti, kad atitikimas Simtaprocentinis,
jei kokios kiaulés kas nepakis. Bet ir kiaulé svajoja apie debesis (vertikalé!).

3. SAKME APIE NARNIJA

Clive’o Stepltono Lewis’o vaikisky knygy herojai ne karta patenka j paslap-
tinga Salj Narnija bei i$ jos sugrjzta, atlike jvairiy zygiy. Kiekviename nuoty-
kyje vaikai ten patenka skirtingais buidais, bet jie visi turi bendra bruoza — i
Narnija patenkama neriant. Ne visuomet neriama j vandenj. Karta jiems reikia
praeiti (pranerti) pro uzpakaline senos drabuziy spintos sienele, kitg karta kirs-
ti kokj nors kita realy (taip pat ir vandens) ar jsivaizduojama pavirsiy. Lewis'o
herojai visuomet patenka ne tik j kitg erdve, bet ir j kitg erdvélaikj. Neretai jie
grizta namo ne pro tuos pacius vartus, pro kuriuos ten pateko, bet kitais bu-
dais, siuzeto vingiais sunerdami aplankytuosius pasaulius su savuoju i viena
pasaulévaizdj.
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24 pav. Sakny pluoitas N-R

Pasakojama, kad rasytojas pasaky Salies pavadinima pasirinko atsitiktinai.
Bevartydamas senovinj Italijos zemélapj, jis pastebéjo miestelj Narnia (dabar -
Narni) Umbrijoje, pusiaukeléje tarp Romos ir Asyziaus. Jam patiko vardo skam-
besys. Tai atsitiktinumas, bet Narnijos rysys su lietuvisku veiksmazodziu nerti
néra arbitralus. Pro Narni miestelj teka Umbrijos upé Nera, kuri jteka j Tiberi,
o Saknis ner umbriskai reiskia karzygj. Lietuvoje taip pat teka upé Neéris, o vie-
toje karzygio po vandeniu nyri nira arba nérévé. Tai indoeuropietiskas paveldas.
Graiky juros dievas Neréjas, o jo dukros — nimfos nereidés. Skandinavy mitolo-
gijoje dievas Njord ir jo pora Nertus siejami su vandeniu. Neuzmirskime ir Nar-
cizo santykio su jo veida atspindin¢iu vandens pavirS§iumi (MNM 1992: 212,
231, 201). Jau nebereikéty stebétis, kad kognityvine struktturg rasime tik lietu-
viy kalboje, nes veiksmazodis nerti savo pagrindine reikSme 1 nérti 1. ‘staigiai
listi, leistis (ppr. j vandenj)’ islaikeé tik balty ir slavy kalbose (MA 2006: 293).

Fonologiné priebalsiy schema pavaizduota 24 paveiksle. SEJL randame as-
tuonis straipsnius, kurie sutraukiami j keturis etimologinius lizdus:

N-R nerti 1, nerti 11, narys, niuras

N-R noréti, norint

N-RS nersti

N-RT nertéti
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Semantikos poziiriu, etimologija suveda SP N-R j penkias prototipines
reikSmes:

1 nérti 1. ‘staigiai ljsti, leistis (ppr. j vandenj)’

2 nérti 1. ‘daryti nérinj, tinkla; megzti’

noréti 1. ‘jausti norg, geisti’

1 nersti ‘leisti ikrus, nerstus (ppr. apie zuvis, varles)’

nérteti 1. ‘labai pykti, nirsti, tazti, rustauti’

LKZ pateikia veiksmaZodj nerti dviem atskirais straipsniais: 1 nerti ‘staigiai
leistis j vandenj’ ir 2 nerti ‘megzti’. Ar tai yra vieno zodzio skirtingos reiksmeés,
ar homonimai, t. y. zodziai, kuriy reiksmés taip nutole, kad juos reikia pateikti
atskirais straipsniais, kalbininkai nesutaria. Jono Palionio (1999: 185) vadové-
lyje primenama, kad DLKZ pirmajame leidime (1954 m.) pasirinktas pirmasis
sprendimas, o kituose leidimuose, kaip ir LKZ, jau antrasis. Vadovélyje paai$-
kinama, kad ,ligi Siol dar néra nustatyty grieztesniy kriterijy, leidzianc¢iy pa-
sakyti, ar tam tikru konkrec¢iu atveju turime viena poliseminj (daugiareikSmyj)
zodj su nutolusiomis reikSmémis, ar du zodzius — homonimus® (ten pat). Kitaip
tariant, dar neaisku, kokia prasme turi savoka ,nutolusios (ar artimos) zodzio
reikSmeés*.

Lyginamoiji kalbotyra Siuo konkreciu atveju ne ka daugiau paaiskina. SEJL
pateikia tokia etimologija:

1 nerti I, 2 nerti, niuras, narys < *nerH-

noréti < noras < *nara- < *na-ra < *neh,-ro-

nersti < *nerk-

SEJL teigia, kad 2 nérti ,tikriausiai etimologiskai susietas” su 1 nérti , bet
argumenty nepateikia (SEJL 2007: 421, 422). MA 1 nérti pateikia kaip pavyz-
dj lietuviy kalboje islikusios veiksmazodinés formos atitinkancios prokalbés
prielinksnj *ner (po). Sis prielinksnis jdomiu biidu pagimdé germaniika Zodj
north — Siauré (nes indoeuropieciai Siaure siedavo su apacia). Tuo tarpu 2 nérti
tame paciame veikale pateikta kaip pavyzdys Saknies *(s)ner- (reikSme ‘tvirtin-
ti sitlu ar virve’) (MA 2006: 234, 293). IS tiesy problema ta pati: rekonstruo-
tos Saknys turi panasias reikSmes kaip lietuviskosios, ir tenka atsakyti j ta patj
reikSmiy artumo ar tolumo klausima.

Nérimo j vandenj (1 nérti) erdvélaikiné struktiira pavaizduota 25 paveiksle.
Mezgimui (2 nérti) tokio paveikslo nebepakanka. Kuo abiejy reik$miy grupiy
erdvélaikinés struktiiros panasios ir kuo skiriasi? Jos abi pateiktos kartu 26 pa-
veiksle. Isivaizduokime pavirsiy P uztempta ant uzdaros linijos L. Judéjimas
prasideda taske A ir taske B kerta pavirsiy P. Toliau pazymeétas dviejy tolesnio
judéjimo galimybiy pasirinkimo taskas C. Jeigu pavirSius P yra vandens telki-
nio pavirsius, o linija L yra jo kranto linija, judéjimas gali testis po pavirsiu-
mi, bet norédami grjzti j pradzios taska A turésime dar karta kirsti (vandens)
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isnerti nunerti jnerti

25 PAV. Veiksmazodzio 1 nerti erdvélaikiné struktura

pavirsiy taske D. Jeigu P yra (jsivaizduojamas) pavirsius ant uzdaros linijos, ga-
lime pasukti kita linkme ir, apéje riba L, nebekirsdami pavirsiaus, sugrisime j
pradzios taska A. Biitent taske C ir vyksta pasirinkimas tarp 1 nérti ir 2 nérti.

Tas pasirinkimo taskas yra muisy tyrimo objektas. Koks tai objektas ir kokie
mokslai tokius objektus tiria? PieSinys nesunkiai interpretuojamas matemati-
koje. Jis vaizduoja svarbig dvimacio riboto pavirsiaus savybe: pranére per tokj
pavirsiy, turime du kelius sugrjZti j pradinj taika. Sig situacija galima suformu-
luoti kaip matematikos Sakos — topologijos fakta. TaCiau matematikai visiskai
nejdomu, kad Sios dvi galimybés reiskiamos ta pacia lietuviska Saknimi. Se-
mantiniam tyrimui taip pat nereikia matematikos. Erdviniai santykiai yra aki-
vaizdis ir sudétinga matematikos sritis ¢ia nieko nepridés.

Visi regi tas pacias veiksmazodzio reikSmes, kurios iSsamiai apibuidintos
LKZ, bet mato tik tai, ka konkretaus mokslo paradigma geba ir nori matyti.
Veiksmazodzio nerti reiksmés aiskiai pasiskirsto j dvi i$ esmés skirtingu savoky
grupes: 1 nérti (staigiai leistis j vandenj) ir 2 nérti (megzti). Nérimas | vandenj su
mezgimu neturi nieko bendra. Ko Sitoks pozitiris nemato? Nemato to, kas yra
musy tyrimo pagrindinis metodologinis jrankis: zodzio reiksmeés turinio dalies,
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26 PAV. Jungtiné veiksmazodziy 1 nerti ir 2 nerti erdvélaikiné struktira

kuri iSreiskia erdveés, laiko ir jégy dinamikos (ELD) santykius. Patalpinkime
iSvingusj kating j taska C, kad jis iSvysty ELD strukttros visuma. Masy tyri-
mo objektas yra ne tiek pats taskas, kiek proto busena pasirinkimo akivaizdoje.
Skirsnyje 1.2 pavadinome tokia biisena dbeja. Sitaip zvelgdami j savo pavyzdj,
ne tik regime zodzio reiksmiy visuma, bet galime pamatyti iSskirtinj lietuviy
kalbos fakta. Saknis ner lietuviy kalboje i§laiké abejos biiseng. Tuo nesunku jsi-
tikinti nuosekliai skleidziant kad ir tokj sakinj:

Neriu...

Neriu tinklg...

Neriu tinklg j vandenj.

Galima buty patikrinti nesudétingais psichology testais, kokiy pasaulyje
kasdien atliekama tiikstanciais, kaip keiciasi sakinio suvokimas. Labai tikétina,
kad jis keistysi tokia seka: 1 nérti > 2 nérti > 1 nérti. Kol psichologai Lietu-
voje susidomés unikaliomis savos kalbos savybémis, mums nieko kita nelieka,
kaip testi tyrima savomis priemonémis. Taske C pasirenkame erdvinj konteksta,
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vadinamajj atskaitos freima (AF). Pasirinkimas, prie kurio atveda Sis ir kiti lie-
tuviski pavyzdziai, nepelnytai ignoruojamas Siuolaikiniuose erdvés suvokimo
tyrimuose. Prisiminkime, kad erdvé yra trimaté ir izotropiné. Veiksmazodzio
nerti semantika atveda prie to paties pirmojo zingsnio, kuriuo mazinama erd-
vés izotropija, kurj aptaréme skirsnyje 2.1. Du galimi paprasciausi pasirinkimai
skiria reikSmes 1 nérti ir 2 nérti. ReikSmé 1 nérti suvokiama freime AFy |, nes
vandens pavirsius, pro kurj neriama, jokioje vartosenoje néra ribojamas. Skir-
tingai nuo K/L semantikos, kur viskas vyksta vir§ Zemés pavirsiaus, ¢ia nusako-
ma busena po (vandens) pavirSiumi. Reik§mé 2 nérti nebesusieta su vandeniu,
bet pavirsius, pro kurj neriama, yra ribotas. Persikeliame ne j freima AF; g, kaip
L/K atveju, bet j freimy AFy ir AF, y sankirta. Cia termina ,,sankirta“ deréty
paimti j kabutes, nes jis tiesiogiai nusako tik geometrinj fakta, kad kontairas L
gaunamas kaip atviro ir uzdaro pavirsiy pjavis. Paciy atskaitos freimy kombi-
nacijai reikéty, matyt, pavartoti konceptualinés sanklodos (an. blending) tech-
nika. Siame straipsnyje tai uzimty per daug vietos.

4. SAKME APIE MEILE IR LAIME

Sakny pluosto L-M/M-L sandara pateikta 27 paveiksle.

SEJL antrastiniai zodziai surenkami j 11 etimologiniy lizdy:

L-M lemti, laimeé

M-L mylas, meilus, myléti

M-L milti

M-L malti, maltunas, meleta, melmuo, miltai, molis, mélas, samalas, smiltis

M-L melas

M-LD melsti

M-LD meldas

M-LK malka

M-LK malkas

M-LS maliti

M-LZ mel#ti, milZinas

SP L-M apima tik viena etimologinj lizdg, kurio semantika, iSrei¥kian-
¢ia dalies ir visumos santykj, apzvelgéme skirsnyje 1.4. Cia pasigilinsime j SP
M-L, kurj sudaro desimt etimologiniy lizdy. Apzvelgsiu tik pagrindiniy ketu-
riy lizdy (be papildomy priebalsiy) semantikg. Sakmés pavadinime yra uzuo-
mina j simetrija meilé / laimé. Taciau kognityviné simetrijos prigimtis gladi ne
Siuose populiariuose zodziuose, bet santykio tarp visumos ir dalies apgrezime.
Apgrezdami lemti / limti ELD strukttra, kaip dalies (lamo) atlauzima (lémi-
mq) i§ visumos, turime laukti priesingo veiksmo — visumos sudarymo i§ daliy.
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M-LD | |M—LK | IM-L§ | [MLZ |

27 pav. Sakny pluo$tas L-M / M-L

M-L kognityviné struktiira sako ka kita. Kaip matysime, M-L zodziy seman-
tika atveda j riboto / neriboto bei diskretinio tolydinio santykj. M-L pluosto
veiksmazodziai iSreiskia virsma iS diskretinio riboto j diskretinj neribota ir po
to transformacija j tolydinj ribota. IS tiesy, atlauzdami lamg pyrago ar duonos,
neiSimame sudétinés dalies i§ mechanizmo, bet atidaliname riboto tolydinio
objekto dalj (atlauziame). Jdomu buty Siuo pozitriu pasigilinti ir permastyti
Greimo mitologine analize. Siame straipsnyje apsiribosiu SP M-L analize, prie
kurios ir pereinu.

M-L / L-M semantika turi konceptualiosios metaforos (kaip ji suprantama
kognityvinéje lingvistikoje) pavidalg. Tai atvaizdavimas i$ konkrecios srities
(duonos gamyba ir vartojimas) j abstrakcig (bendruomenés santykius), kurias
jungia ta pati ELD sandara.

Duonos gamyba (ir vartojima) sudaro trys etapai:

a) grudai malami j miltus,

b) miltai uzmaiSomi (su vandeniu),

¢) duona kepama (ugnyje),

d) duona raikoma vartojimui.

Sie etapai néra i¥moné, bet paimti i§ kalbos. Jie atitinka tris etimologinius
lizdus, kuriy pamate yra veiksmazodziai: malti, milti ir lemti. Visi kiti lizdai re-
miasi arba daiktavardziais (pavyzdziui, mylas), arba turi priebalsiy samplaikas
(pavyzdZiui, melsti) ir yra kognityviniu bei fonologiniu poZitriu i$vestiniai. Sie
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trys etapai bendruomenés santykiy srityje néra akivaizdas, todél pirma pateik-
siu ELD.

Kognityviné semantika skirsto suvokiamus dalykus j ribotus / neribotus bei
diskretinius / tolydinius (Talmy 2000: 59). Gautos keturios kombinacijos pa-
vaizduotos 28 pav. Rodyklémis pavaizduota virsmy seka: peréjimas nuo riboto
diskretinio prie neriboto diskretinio, transformacija i$ diskretinio j tolydinj ir,
galiausiai, tolydinio neriboto virsmas j tolydinj ribota. Musy tikslas jsitikinti,
kad veiksmazodziy su Saknimi M-L semantikos ELD sandara atitinka butent
Siuos virsmus. Be to, Sie virsmai lygiagreciai vyksta tiek konkrecioje srityje
(duonos gamyboje), tiek abstrakcioje (bendruomenés santykiuose), ko reikalau-
ja konceptualiosios metaforos schema.

IS pirmo zvilgsnio neakivaizdu, kad veiksmazodis malti susietas su ribo-
to diskretinio transformacija | neribota diskretinj: malti 1. ‘smulkinti gradus
i miltus’. Si reikmé akivaizdZiai nurodo paprasta mechanizma, kaip i§ gri-
dy gaunami miltai. Vartosena platesniame kontekste ‘smulkinti, trinti, grusti
ka i miltus, j mazas daleles’ dar aiSkesné. Malti — reiskia didesnius materialius
objektus paversti mazesniais, smulkesniais ar (milty atveju) net vos jzitrimais.
Tokiu pozituriu veiksmazodis malti yra sinonimas veiksmazodziams grusti, trinti,
smulkinti, skaldyti ir panasiai, kurie iSreiskia ta patj vyksma jvairiais atzvilgiais
ir laipsniais.

Pazvelkime pladiau j konteksta, kurj mums pateikia LKZ. Kad miltai yra ‘su-
malty grudy produktas’, taip pat nieko nauja nepasako. Taciau Sio zodzio vie-
naskaita daug ka keicia: miltas ‘grido miltingoji dalis’. Kadangi misy tyrimui
tai turi lemiamos reikSmeés, verta pazvelgti | pluosta pavyzdziy, kuriuos patei-
kia LKZ:

Avizy mazas miltas, o didelé sélina.

Grudg parkandus, miltas matyti.

Ar pupelé, ar Zirnis — turia tokj pat miltg.

Mazyjy liny sémuo y[ra] juo pripurpes, didelj miltq turia.

Grudai sudzitivo, bet nebuvo dar milte, is to badas [1868 m.].

Sie pavyzdZiai pateikia griido sandara, kuri buvo labai ai¥kiai suvokiama
zemdirbiy bendruomenéje. IS jos iSplaukia, kad miltus gauname ne ,,smulkinda-
mi gridus j miltus®, o kazkokiu kitu budu, nes miltas jau yra griide. Net buvo
sakoma - ,,grudas yra / néra milte®, priklausomai nuo to, ar miltas yra didelis, ar

mazas. Grudai jau talpina miltus savyje. Kiekvienas grudas turi miltq ir jy visu-
ma malant sudaro miltus. Miltas yra grude kaip talpykloje, kuri vadinama sélena.
Malant miltas atskiriamas nuo sélenos ir iSvaduojamas is talpyklos.

Pasitelkime kognityvines struktiiras, kad bty aisku, kuo skiriasi veiksma-
zodzio malti reikSmés ‘smulkinti gradus j miltus’ ir ‘smulkinti, trinti, gras-
ti ka j miltus, j mazas daleles’, nors LKZ jas pateikia kaip tos patios reiki¥més
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malti:
diskretinis ribotas
virsta

diskretiniu neribotu r

2 milti:
diskretinis neribotas
virsta
Y tolydiniu neribotu
o, iy
v e :---.-:;1
P PORLLS e
. T S
1 milti: E

tolydinis neribotas

virsta

tolydiniu ribotu

28 PAV. Sakmés M/L ELD struktaros kaita

variantus. Akmenis galime skaldyti j skalda, dar smulkesnis bus Zvyras, po to
smélis ir galiausiai dulkés. Taip suvokdami grudy malimg, esame grubesniame
kognityvinés sandaros lygmenyje, kuris tinka akmeniui, bet nekreipia démesio
i gilesne jzvalga, | grudo sandara. Jei malame akmenj, tolydinis ribotas virsta
diskretiniu neribotu. Tiksliau, tai kita schema, kai vienetinis objektas virsta
daugybiniu. Jei malame grudus ir paisome grudo sandaros, diskretinis ribotas
virsta diskretiniu neribotu. Tokie virsmai skirtingai vokiami. Akmuo (tolydi-
nis ribotas), sumaltas i dulkes (diskretines neribotas), néra ty dulkiy talpykla.
Grudas turi séleng, kuri talpina miltus ir, maldami griadus, miltus i$ tos talpy-
klos islaisviname. Tai i$ esmés skirtingos kognityvinés strukttros. Kalba yra
labai tiksli jg iSreikS§dama. ISlaisvindami i$ talpyklos diskretinj ar tolydinj turi-
nj, vartojame skirtingus zodzius. Vandenj (tolydinis) i$ indo liejame, o grudus
(diskretinis) i§ maiSo beriame. Negalime vandens iSberti ar grudy islieti. Miltai,
kaip ir dulkeés, nei beriami, nei liejami. Jie uzima tarpineg, pereinama padétj, todél
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turime vartoti universaly zodj: miltus pilame (bet pilame ir vandeni, ir gradus).
Taigi malti semantikos kognityviné struktira turi savyje ir grubesne, ir gilesne
sandara. Ar malti yra berti, ar smulkinti, sinonimas priklauso nuo jzvalgos gilu-
mo. Kalba biina ir preciziskai tiksli, ir poetiskai laisva. Kaip minéjome, van-
dens negalime berti, o grudy lieti. Perkeldami tg pacig schema metaforos keliu
i socialine sritj, LKZ randame, kad Zmonés gali ir lietis, ir birti, ir piltis. Sitaip
pagrindziame auksc¢iau minéta duonos gamybos etapa a.

Etapy b ir ¢ sandara visiskai akivaizdi, nes duona gaminama i$ milty (diskre-
tinis neribotas), uzmaisant ir kepant virsta tolydiniu objektu. Beje, zodis duona
vartojamas ir kaip ribotas (duonos kepalas), ir kaip neribotas (duok man duonos).
Sie etapas apima du virsmus: i§ diskretinio j tolydinj ir i§ neriboto j ribotq. Apzvelgsi-
me juos kartu, nes Zodziy semantika jdomiu budu persikloja. Néra akivaizdus rysys
su veiksmazodziu milti. LKZ randame dvi reik§mes (ir dvi fonologines formas):

1 milti, milia, mylé ‘leisti jkaitintus akmenis (j $alta vanden] pirtyje)’ Einam
pirtin — jau, maciau, akmenis milia.

2 milti, milsta, milo ‘imti myléti’ Santaikoje gyvendami, milsta Zmonés tarp
savgs.

Antroji reik¥mé 2 milti atskleidZia kognityvinj sluoksnj. LKZ pateikta pras-
mé ‘imti myléti’ lieka pavir§iuje, o pavyzdys rodo j gilesnj sluoksnj. Zmonés
milsta, jei gyvena santaikoje. Tai galime suprasti, kad zmonés ima myléti vienas
kita. Bet veiksmazodzio milsta vartosena yra intranzityviné, t. y. ji atskleidzia,
ne ka zmonés daro, bet kas su jais darosi, — zmonés milsta. Zmonés mildami
pereina i§ atskiry individy samburio (diskretinis neribotas) j bendruomeneg (to-
lydinis ribotas). Tai toks pat virsmas, kaip gaminant duong i§ milty. LKZ ne-
randame reikSmeés, kad miltai, virsdami duona, milsta. Vélgi, visiskai nesvarbu,
ar kazkada buvo tokia reikSmeé, ar ji turéjo kokia nors kita fonologineg israiska.
Konservatyvi yra pati kognityviné struktara, o ja liudija veiksmazodzio reiks-
mé. Nuostabiausia, kad pirmoji zodzio reikSmé 1 milti tiesiogiai susieta su duo-
nos gamyba. Miltai individualumo nebeturi, bet be jy duonos neiskepsi. Taciau
kad ja tapty, miltai turi praeiti kuping simbolizmo ugnies ir vandens procedu-
ra. Prasideda ugnies ir vandens misterija, ir tik dél jos turésime kvapnia duona.
Taigi miltai néra vien tik malimo pasekmeé, bet yra tolesnio vyksmo (milti) prie-
zastis. Jie sulydo sudedamuosius elementus j viena visuma — duona. Belieka
prisiminti, kad senovéje duona kepdavo pirtyje...

Etapy b ir ¢ kognityvine sandara liudija ir kiti Zodziai. SEJL pateikia zodj
mylas kaip antrastinj visoms su meile susietoms reiksSméms ir formoms, jskaitant
2 milti. Atskirai pateiktas tik 1 milti, kurio kilmeé palikta neisaiskinta. Tuo tarpu
kognityvinis zvilgsnis viska sustato j vietas. Daiktavardziai grupuojasi aplink:
mylas, mielas, mielés. Nesunku jzvelgti ta prasmés bendra vardiklj — telkiantj j
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viena visuma (duona, bendrija, pastatq) ,,fermentg”, — ar tai reikSty mieles, gip-
sa ar miela zmogy. Tai virsmas i$ diskretinio j tolydinj.

Paskutinis etapas d susietas su fonologiniu virsmu M-L > L-M. SP L-M,
kaip minéta, aptaréme skirsnyje 1.4. Jdomu, kad LKZ yra ir fonologiné metate-
z¢ milinys / liminys. Suprantama, kad jos prigimtis visiskai kita.
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Fonosemantic Sagas in the Dictionary of the

Lithuanian Language

SUMMARY

Several decades ago fonosemantic phenomena have been noticed in the Lithuanian
language. It was observed that the senses of certain words with interchanged consonants
remain related. Those observations were not supported by the scholars of the Lithuanian
language.

In this article an account explaining fonosemantic phenomena in the Lithuanian lan-
guage is presented. This account partitions the content of the word sense into the concep-
tual part and the content which expresses space, time and force dynamic (STD) aspects.
The conceptual part of the word sense provides access to encyclopaedic knowledge and is
processed consciously. STD part remains unconscious. The fonosemantic phenomena un-
der this account are explained as the extension of the cognitive topology of the network of
word senses to phonologically similar though not genetically related words.

Several examples are investigated. The network of senses of the Lithuanian verb kelti
(to rise, to lift) is studied and expanded. It is demonstrated that STD content of verbs with
consonants K/L in the root corresponds to the frame of reference which partitions isotro-
pic 3D space into unbounded 2D manifold plus verticality of one dimension. On the other
hand, STD content of senses of the verb laikyti (to keep, to hold) corresponds to the frame
of reference which partitions isotropic 3D space by bounded 2D manifold.

Words with consonants N/R; M/L <> L/M are analysed in a similar manner.
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