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201 m. leidykla ,,Technologija“ isleido Kauno technologijos univer-

siteto bei Lietuvos muzikos ir teatro akademijos prof. dr. Rycio
Ambrazeviciaus ir Lietuviy kalbos instituto vyresniosios mokslo darbuotojos
dr. Astos Leskauskaités mokslo monografija Priebalsiy akustinés ypatybés: pala-
talizacija ir balsingumas. Muzikos ir kalbos akustiko, etnomuzikologo ir paty-
rusios dialektologés, fonetikos ir fonologijos specialistés tandemas jau iki Sios
monografijos yra paskelbes bendry moksliniy darby i$ akustinés fonetikos sri-
ties. Minétoji ir Cia apzvelgiama monografija yra solidus dviejy mokslininky
bendradarbiavimo rezultatas.

Monografijos rengima rémé Valstybiné lietuviy kalbos komisija i$ Valstybi-
nés kalbos norminimo, vartojimo, ugdymo ir sklaidos 2016-2015 m. progra-
mos 1ésy. Monografija recenzavo patyrusios fonetikos specialistés prof. dr. Asta
Kazlauskiené¢, doc. dr. Lina Muriniené, dr. Jurgita Jaroslaviené.

Monografija sudaro ,Jvadas”, du stambus skyriai ,,Priebalsiy palatalizacija“
ir ,,Priebalsiy balsingumas®, ,,ISvados®, taip pat literatliros sarasas, pavardziy
rodykleé, dalykiné rodykle, zodynélis ir santrauka angly kalba.

»Jvade® trumpai apzvelgiami priebalsiy akustiniy ypatybiy tyrimai pasauly-
je ir Lietuvoje; pasakytas tyrimo objektas ir tikslas, aptarta tiriamoji medziaga
ir darbo metodika; nurodyta, kuris autorius parengé konkrecius monografijos
skyrius.
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Tolesné monografijos struktiira yra aiski, logiskai sudéliota, patogi skaityto-
jui. Kiek jmanoma — suderinti pirmasis ir antrasis skyriai. Abu jie pradedami
skyreliu ,,Bendrosios zinios® ir baigiami ,,Apibendrinimu®. Pirmajame skyriuje
., Priebalsiy palatalizacija® nagrinéjama sonanty, puc¢iamyjy priebalsiy, sprogsta-
muyjy priebalsiy, afrikaty ir priebalsiy samplaiky palatalizacija. Antrajame sky-
riuje ,,Priebalsiy balsingumas® analizuojamas puciamyjy priebalsiy, sprogsta-
muyjy priebalsiy, afrikaty ir priebalsiy samplaiky balsingumas. Taigi pirmajj
skyriy sudaro septyni, o antrajj — Sesi vienas su kitu daugiau ar maziau kore-
liuojantys skyreliai. Dar btina pasakyti, kad abudu skyriai ir juos sudarantys
skyreliai skyla j dvi dalis: viena jy skirta standartinés (autoriai vartoja termina
bendrinés) lietuviy kalbos priebalsiy, o kita — lietuviy kalbos $nekty (piety ir
ryty aukstaiciy vilniSkiy bei uteniskiy) priebalsiy palatalizacijai ir balsingu-
mui. Kiekvieno skyrelio pradzioje aptariami bendrieji pozymiai (pavyzdziui,
bendrieji palatalizacijos pozymiai, bendrieji puciamuyjy priebalsiy palatalizaci-
jos pozymiai, bendrieji priebalsiy balsingumo pozymiai, bendrieji samplaiky
balsingumo pozymiai ir t. t.), toliau vienas skyrelis skirtas standartinés lietuviy
kalbos, o kitas — lietuviy kalbos Snekty atitinkamoms priebalsiy akustinéms
ypatybéms analizuoti. Si struktiira nuosekliai i¥laikoma visoje monografijoje ir
vertintina, zinoma, teigiamai. Ji palengvina darba ypac tam skaitytojui, kuris
domisi, pavyzdziui, tik standartine kalba arba tik tarmémis. Be to, $i struktiira
leidzia lengvai susirasti ir lyginti tas pacias ar skirtingas ypatybes jvairiais pju-
viais. Prie patogumo smarkiai prisideda ir dalykiné rodykle.

Toliau Sioje apzvalgoje trumpai iSvardysiu ir kitus, mano supratimu, teigia-
mus aptariamos monografijos aspektus.

a) Labai gera jspudj daro monografijoje sumaniai ir koncentruotai pateikia-
mos teorinés prieigos ir jzvalgos, rémimasis klasikiniais ir naujausiais aks-
tinés fonetikos teoriniais darbais. Teorija patikimai ir tvirtai siejasi su me-
todologija — metodologinius aspektus pastiprina ir graziai susieja su tiriama
empirine medziaga.

b) Dar vienas teigiamas bruozas — salytis su tipologija, rémimasis kity kalby
(rusy, pranctizy, angly ir t. t.) tyrimais, metodologija ir ty tyrimy rezulta-
tais. Tiesa, pernelyg iSsamaus lyginimo vengiama, taciau lietuviy kalba ¢ia
is karto atsiduria platesniame tipologiniame kontekste — tai tarsi tam tikros
gairés busimiems tyrimams.

¢) Svarbu, kad neapeiti ir lietuviy fonetiky klasikiniai ir naujausi darbai, jais
remiamasi, diskutuojama su ty darby autoriais. Nuosalyje nelieka ir kolegy
latviy darbai, kai kurie daryti kartu su lietuviy kolegomis.

d) Dziugina, kad nepalieckami nuoSalyje terminologijos klausimai (lietu-
viy lingvistinéje erdvéje lingvistinés terminologijos klausimai visada ak-
tualus, ypac dél didelés jy jvairovés, o kartais — ir dél nenuoseklumo ir
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atsirandancios tam tikros painiavos). Terminus, kuriy dalis lietuviy foneti-
kos literatiiroje yra nauji ar dar nejsitvirtine, stengiamasi aiskiai eksplikuoti,
taip pat argumentuojant sitilomi, autoriy nuomone, tinkamiausi variantai.

e) Butina pabrézti dar viena dalyka, kurj monografijoje mini ir jos autoriai:
,Si monografija gali bati naudojama ir kaip atspirties taskas tolesniems i-
samesniems darbams, ir i$ dalies kaip mokomoji ir metodiné priemoné® (p.
14). Nors monografijoje yra vien tik fonetikos specialistams suprantamo
teksto, bet dalis teksty, ypac jvadiniy skyreliy pradzioje, tikrai gali bati
naudojami mokomiesiems tikslams. Be to, Sie tekstai graziai ir naudingai
siejasi su vieno i§ monografijos autoriy — R. Ambrazeviciaus — 2011 m. is-
leistu metodiniu leidiniu Kalbos akustika glaustai. Ir bene svarbiausias ir
labiausiai girtinas yra aptariamos monografijos gale jdétas ,,Zodynélis“ —
puiki priemoné studentams, kuriems déstomas fonetikos kursas.

f) Svarbu, kad monografijoje gausu iliustracinés medziagos, objektyviai pa-
grindziancios autoriy tyrimus, samprotavimus ir jzvalgas.

g) Itin teigiamai reikia vertinti priebalsiy samplaiky tyrima palatalizacijos ir
balsingumo atzvilgiu — ypa¢ tarminés medziagos tyrimus. Autoriai ¢ia yra
pateike svarbiy jzvalgy, iskéle problematika, kurios ne tik fonetikams, bet
ir dialektologams, fonologams verta imtis ateityje.

h) IS principo teigiamai reikia vertinti ir standartinés lietuviy kalbos ir tarmiy
medziagos tyrimg ir rezultaty palyginima — toks buidas turi savy privalumy,
be to, kelia ir tam tikry diskusiniy klausimy — o tai irgi yra monografijos
privalumas.

i) Taip pat reikia pabrézti dar viena teigiama tyrimo aspekta, kuris deklaruo-
tas ir jvade (,,Monografijoje pagrindinis démesys teikiamas skiriamiesiems
pozymiams, t. y. ne tendencijoms, o aiSkiems skirtumams®, p. 13), ir atsi-
spindi iSvadose (,,Vis délto apraSant jvairiy klasiy priebalsiy ypatybes deré-
ty taikyti ne viena kurj tyrimo metoda, o jy kompleksa®, p. 264). Skirtumy
paieska zitrint i ja per kompleksiskumo prizme yra sveikintinas metodo-
loginis poziuris.

Ir kelios diskusinés pastabos ir mintys, kurios kilo studijuojant aptariama
monografija.

a) Dél darbo metodikos kokiy nors kritiniy pastaby pasakyti nepavykty —
monografijos autoriai metodika jvalde puikiai. Tac¢iau dél medziagos atran-
kos galima buty kelti diskusinj klausima. Standartinei kalbai tirti panau-
doti Aldono Pupkio ir Antano Pakerio knygos Lietuviy kalbos bendriné tartis.
Kompaktinés plokstelés tekstai (2004) priedo — kompaktinio disko — jrasai.
Tarminé medziaga tirta remiantis septyniy pateikéjy vyry spontaninés kal-
bos garso jrasais. Monografijos autoriai teigia: ,,Visy pirma pasakytina, kad
Sio tyrimo pagrindas yra ne idealiomis salygomis (izoliuoti ar dirbtiniuose
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junginiuose), kaip jprasta akustinés fonetikos darbuose, o spontaninéje kal-
boje (monologuose, dialoguose) pavartoti garsai — priebalsiai® (p. 11). Vi-
siskai sutinku, kad spontaniskumo kriterijus tinka tarminei kalbai, taciau
dél Sio kriterijaus taikymo standartinei kalbai — abejociau. Standartiné kal-
ba $iuo atveju néra visiSkai spontaniné. Juk kompaktinj diska jrasé dikto-
rius ir jraSo tikslas aiskus — lietuviy kalbos bendriné tartis, vadinasi, galima
numanyti, kad diktoriui buvo taikomi atitinkami reikalavimai, tartis tu-
réjo buti pavyzdiné. Tad apie tokj spontaniskuma, koks yra tarminiuose
jrasuose, standartinés kalbos atveju vargu ar galima kalbéti. Juk ir patys
autoriai sako, kad ,,Be abejo, aptariamiems reiskiniams jtakos gali turéti ir
skirtingas spontaniskos tarminés kalbos ir demonstracinés aktoriaus kalbos
raiSkumas® (p. 62). Juk standartas savaime reikalauja kuo maziau varian-
tiSkumo ir fakultatyvumo, o spontaniska tarminé kalba kaip tik eina Sia
kryptimi. Vis délto toks lyginimas i principo yra gana jdomus ir vertingas.
Tiesa sakant, & pastaba labiau dél terminy, o ne dél paties tyrimo. Siaip jau
skaitytojui aisSkiai pasakyta, kokia medziaga tiriama ir lyginama. Tarmi-
nei kalbai tirti ,,<...> neatsitiktinai pasirinkti vyriausiosios kartos pateikée-
jai (amziaus vidurkis — 70 mety) — jie geriausiai islaiko tradicinés tarmés
ypatybes™ (p. 12). Teoriskai — taip, praktiskai — nebutinai; be to, buty buve
jdomiau ir gal vertingiau, jeigu nebuty grieztai laikomasi NORM kriteri-
jaus. Galbut tyrimo rezultatai tokiu atveju biity iSéje jdomesni ir labiau at-
spindintys realig snekty padétj.

Kita taip pat daugiau su terminologija susijusi pastaba yra dél terminy pa-
latalinis, palatalizuotas, palatalizacija ir minkstasis, kietasis vartojimo. Jie mo-
nografijoje vartojami pramaisiui, nors, mano supratimu, bty geriau buve
pasirinkti tik palatalinis, palatalizuotas, palatalizacija.

Nors monografija yra akivaizdziai fonetinés krypties darbas, taciau kai kur
pasitaiko ir vienas kitas fonologinis terminas, pavyzdziui, opozicija, dife-
renciniai poZymiai, relevantiné pozicija (p. 14, 20, 38, 41). Kai kada siek tiek
krypstama j perceptyvine fonetikg — atsiranda suvokimo terminas (p. 33, 36,
53, 54, 86). Atpazinimo terminas kartais ver¢ia suklusti ir aiSkintis, ar ¢ia
turimas galvoje perceptyvinis aspektas, ar garso atpazinimas ,,fonetiskai®,
t. y. pagal spektra (plg. 54 p.) — juk patyre fonetikai daug ka gali apie garsa
pasakyti zitirédami j spektra. Gal tokie ekskursai iS esmés ir néra didelis
blogis, taciau Siek tiek paardo darnia foneting monografijos idéja ir struk-
ttrg. Be to, kartais sunku suvaikyti, ar terminas vartojamas fonetiniame, ar
fonologiniame kontekste, pavyzdziui, depalatalizacija (p. 61). Kai kur pasi-
taiko sinchroniniu pozitiriu nekorektisky formuluociy, pavyzdziui, ,,Prisi-
mintina, kad piety ir ryty aukstaiciy Snektose junginys lé tariamas kietai®
(p. 68), — jeigu tariamas /¢, tai jis néra ,kietas” junginys.
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d) Ir paskutinis diskusinis dalykas, labiau susijes su dialektologine monogra-
fijos medziaga ir jos tyrimu. Autoriai spontaniskai yra uz¢iuope problema
(plg.: ,,Piety ir ryty aukstaic¢iy vilniskiy aukstaiciy arealy rytiniuose pa-
krasciuose kietumo ir minkstumo opozicija yra kintanti, todél kai kurie isto-
rinio ir asimiliacinio minksStumo priebalsiai gali baiti tariami nevienodai®,
p. 42), bet néra jos iki galo aiskiai suformulave. O ta problema, arba, tiks-
liau tariant, svarbus tyrimo aspektas ir kalbinis fenomenas — variantisku-
mas ir kai kuriy kalbiniy fenomeny fakultatyvumas spontaninéje kalboje.
Tas, kas yra susidtres su lietuviy kalbos tarmiy empirine medziaga, manau,
aiskiai mato, kad vienas budingiausiy lietuviy kalbos tarmiy bruozy yra
ne tik klasikinis diatopinis, diastratinis ir diafazinis variantiskumas, bet ir
didelé fakultatyviy, konkuruojanciy varianty gausa, budinga bene visiems
kalbos struktiiros lygmenims. Labai svarbu ir tai, kad fakultatyvis, kon-
kuruojantys variantai budingi vieno ir to paties informanto kalbai. Tokia
konkurencija ypa¢ pasizymi ryty aukstaic¢iai vilniskiai, nors, kaip ka tik
sakyta, jis i$ esmés budingas visam lietuviy kalbos plotui. Nors autoriai
aiskiai supranta individualiy pateikéjy kalbos ypatybiy svarbg, plg.: ,,Vadi-
nasi, individualios pateikéjo kalbos ypatybés gali lemti priebalsiy F2 loku-
sy reikSmes, todél jas skaiciuoti, bendrinti ir interpretuoti reikéty atsargiai*
(p. 124), taciau didesnio démesio variantiSkumui apskritai ir fakultatyvu-
mui, konkuruojantiems variantams Siuo atveju monografijoje, regis, pri-
trako. Vis délto Sios pastabos labiau skirtos ateiciai, apie jas monografijos
autoriai tesdami busimus darbus galéty atskirai pasvarstyti.

Baigdamas $ia trumpa apzvalga noriu Kolegoms palinkéti toliau testi pradéta
darba ir lingvisty bendruomene pradziuginti naujais tyrimy rezultatais. Aptarta
monografija ir joje atlikty tyrimy rezultatai vercia pasitempti ne tik fonetikos
specialistus, bet pasukti galva ir fonologus — kaip naujausius akustinés foneti-
kos tyrimy rezultatus inkorporuoti i fonologijos teorija ir praktika.
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