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Lietuviy kalbos institutas

Moksliniy tyrimy kryptys: dialektologija, tarmiy

morfologija, leksika, sociolingvistika, kalby saveika.
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Uncontrolled Borrowing
as a Sign of Language Loss

ANOTACIJA

Straipsnyje, remiantis $iuolaikine — XX a. pabaigos — XXI a. pradzios — dialektologine
medziaga i$ piety aukstaiCiy patarmei priklausanciy lietuvisky saly Baltarusijoje (Varana-
vo 1., Gardino sr.), analizuojama dabartiné lietuviy kalbos buklé ir jos kaita. Darbo objek-
tas yra leksikos skoliniai i§ baltarusiy, lenky ir rusy kalby. Siekiama nustatyti, ar slavizmy
gausa yra nattiralaus kalbos keitimosi, ar jos nykimo (mirties) padarinys. Kalbos procesai ¢ia
nagrinéjami stebimuoju laiku: tiriama ir lyginama dabartiné keliy karty informanty kalba.
Darbe taip pat apibtdinami tautos kalba ir kultaira keiCiantys veiksniai. ISkeliami pagrindi-
niai aspektai, nuléme ir paspartine lietuviy kalbos nykima. Siuo tyrimu parodoma skolini-
mosi asimetrija: Zodziai lengvai pereina i§ vienos kalbos j kita, vienos kalbos elementai vis
maziau adaptuojami, tame paciame diskurse pakaitomis vartojama istisa kitos kalbos atkar-
pa. Straipsnyje iSsamiai nagrinéjama aktyvioje kontakty zonoje gyvenanciy lietuviy Snekty
vertiniy ir skoliniy semantinés raiskos adekvatumo problema, siekiama apciuopti semanti-
kos poslinkiy kryptis.

ESMINIAI ZODZIAIL: piety aukstaiCiai, lietuviy kalbos salos, stebimasis laikas, kalbos

mirtis, kalbos nykimas, nevaldomas skolinimasis, semantiné raiska.

ANNOTATION

Based on contemporary — late 20% century—early 21 century — dialectological materi-
al from the Lithuanian islands in Belarus attributed to the Southern Aukstaitian subdialect
(Voranava district, Grodno region), the article analyses the current situation of the Lithu-
anian language and its change. The research centres on lexical loanwords from Belarusian,
Polish and Russian languages. It attempts to determine whether the abundance of Slavic
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loanwords is the outcome of natural language change or its loss (death). Apparent-time lan-
guage processes are analysed in the study: the present-day language of informants of several
generations is studied and compared. The study also describes the factors changing the na-
tion’s language and culture. It points out the major aspects which determined and acceler-
ated the decay of the Lithuanian language. The study shows the asymmetry of borrowing;:
words easily transition from one language to another; language elements are increasingly
less adapted; an entire passage of another language is used in the same discourse alternately.
The article presents an in-depth study of the problem of adequacy of semantic expression of
loan translations and loanwords used in the subdialects of Lithuanians residing in the active
contact zone; it is aimed to grasp the directions of semantic changes.

KEY WORDS: Southern Aukstaitian, Lithuanian islands, apparent time, language

death, language loss, uncontrolled borrowing, semantic expression.

1. JVADAS

1.1. Visos kalbos keitiasi kartu su visuomenés gyvenimu. Sios kaitos pada-
riniai yra naujy zodziy, gramatiniy formy, kalbéjimo stiliy, regioniniy ar so-
cialiniy atmainy spartesnis ar létesnis plitimas, koreliuojantis su staigesniu ar
tolygesniu senyjy raiskos formy nykimu. Kokios formos pakeis buvusias, pri-
klauso ir nuo visuomenés gyvenimo pokyciy: vienalytéje kalbos vartojimo po-
zitiriu visuomenéje ir kalbos pokyciai nuosaikesni, tuo tarpu kardinalis socia-
liniai poky¢iai gali sukelti dideliy, netgi kardinaliy kalbos poky¢iy, pavyzdziui,
toje pacioje socialinéje erdvéje jsikuirus kity kalby vartotojams ir todél atsiradus
dvikalbiy (ar net trikalbiy) gyventojy. Kaip tik todél kalboje tuo paciu metu
neiSvengiamai greta viena kitos gyvuoja naujosios ir senosios formos, bet ne vi-
siskai padrikai ir nenuspéjamai, nes jos visuomenéje bina pasiskirsciusios pagal
vartotojy amziy, lytj, socialine padétj ir profesija.

1.2. Sio tyrimo tikslas — i%analizuoti paribio saly, kuriose buvo ar ir tebéra
vartojama ne vien lietuviy kalba, dabartine lietuviy kalbos bukle ir jos kaita.
Nustatyti, ar svetimos kalbos elementy — skoliniy — gausa yra nattralaus kal-
bos keitimosi, ar jos nykimo (mirties) padarinys. Tyrime remiamasi Siuolaikine
XX a. pabaigos — XXI a. pradzios dialektologine medziaga i$ piety aukstaicCiy
(PA) patarmei priklausanciy keliy lietuvisky saly! Baltarusijoje: Varanavo — (br.

! Straipsnyje vartojami piety auks$taiciy paribio saly, Varandvo saly $nekty terminai, kurie dar néra
nusistovéje, taciau, tyréjy nuomone, yra labiau tinkami apibadinti lietuviy kalbos plotus, dél vie-
ny ar kity aplinkybiy atsidtrusius uz Lietuvos teritorijos riby. Vytautas Kardelis straipsnyje ,,Lie-
tuviy kalbos salos: probleminiai aspektai® (2014) labai tiksliai suformulavo termino kalbos sala
apibréztj: ,nuo pagrindinio kalbos ploto geografiskai visiskai atsiskyrusi, konkreéias geografines
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Béponoso, rajono centras); RamaSkoni@i (br. Pamamxénmsr); Nevasiy (br.
Has6msr), Rédanios (br. Pagyms), Plikiy (br. [Tnixi), Zirmtny (br. Xerpmymsr),
Nocids (br. Haua), Paaradnés (br. [Tarapogua), Asavos (br. Acasd)?. Lietuviy
kalbos atlaso duomenimis, tai yra VI (Varanavas, Nevasiai), VII (Nocia) ir VIII
(Rédinia, Plikiai) punktai. Pagal naujausia punkty gyvybingumo laipsniy nu-
statymo metodika Sie trys punktai laikytini negyvybingais ir i$ dalies arba visis-
kai sunykusiais (plac¢iau zr. Meilitnaité, Mikuléniené 2014: 124-128).

Tiriant naudotasi jvairios trukmeés ir turinio garso jrasais, saugomais Lietuviy
kalbos instituto Tarmiy archyvo duomeny bazéje, taip pat jrasais i§ asmeninés
autorés fonotekos (daugiausia tekstai vietinémis slavy kalby atmainomis), publi-
kuoty tarminiy teksty rinkiniy (zr. literattiros sarasg).

1.3. ,Kad saly kalbinése sistemose yra tam tikry savity bruozy, kurie nebu-
dingi kontinentiniam $nekty plotui, yra suprantamas dalykas ir, galima sakyti,

ribas turinti kalbiné bendruomené, gyvenanti kur kas didesnéje kitos Salies teritorijoje ir sudaran-
ti ¢ia kalbine mazuma, apsupta svetimos kalbinés bendruomenés ir fiziskai, kalbiskai bei kulttris-
kai izoliuojama nuo pagrindinio ploto, asimiliuojama kalbiskai ir sociokultariskai, turinti unikalia
viding kalbos raida, taip pat dinamiskais kalbiniais kontaktais susijusi su supancia kalba“ (placiau
zr. Kardelis 2014, 2015; Tuomiené 2014: 84—85). Lietuviy kalbos saly klasifikacinis — dialektolo-
ginio vieneto gyvybingumo — kriterijus aiskiai suformuluotas naujausiame lietuviy dialektologijos
veikale XXI a. pradZios lietuviy tarmés: geolingvistinis ir sociolingvistinis tyrimas. Zemélapiai ir jy
komentarai (2014). Cia jis taikomas visam lietuviy kalbos plotui, tatiau kalbos salas — kaip specifi-
nj kalbinj ir teritorinj vieneta — taip pat galima klasifikuoti remiantis gyvybingumo kriterijumi (zr.
Meilitinaité, Mikuléniené 2014: 124-128).

Varanivo saly Snekty centrais laikytinos didesnés gyvenvietés, miesteliai ar kaimai, kuriems te-
ritoriSkai priklausyty kaimai ar vienkiemiai, kuriuose XX a. pabaigoje ir XXI a. pradzioje bu-
ta lietuviy, pavyzd#iui, Ramaskonii sala sudaryty $ie kaimai: Biliai (br. Bimi), Bielitinai (br.
Bantonner), Dainava (br. [aitnaea), La$ékai (br. Hamal(i'), Navasddai / Naujasodis (br. Hasacsimpr),
Parubitkés (br. [Tapy6imki), Tusamonys (br. Tycaménmsr), Stanisiai (br. Cramimrr), Stilgtinai (br.
Cuinryusr), Setkai (br. [Iamxi); Rédiinios sala (biity tiksliau — salos, nes like lietuvitki kaimai
vieni nuo kity smarkokai nutole): Asava (br. Acasa), Dubiniai (br. dy6inmsr), Kargaudai (br.
Kaproys), KlaiSial (br. Kiaiirsr), KemeiSiai (br. Keméiinrsr), Magiinai (br. Maryssr), Piliakalnis
(br. Tapagsinraa), Plikiai (br. TTnixi), Sklodénys (br. Ckmagénmsr), Smilginiai (br. Cminsrini), Zir-
miinai (br. Xsipmyusr), Zasinal (br. Xycinsi). Sie vietovardZiai lietuviskai uZragyti ir sukirdiuoti
remiantis leidiniu Lietuviski tradiciniai vietovardziai Gudijos, Karaliauc¢iaus krasto, Latvijos ir Len-
kijos (2002), baltarusiskai — remiantis oficialiais Varanavo rajono apylinkiy kaimy vardy sarasais,
paskelbtais internete.

o

Geolingvistiniu pozitiriu $ias piety aukstaic¢iy patarmei priklausancias smarkiai apnykusias Snektas
buty tikslinga jungti  viena Varanavo $nekta. Dar ir dél to, kad pagal Snektoms budingas ypatybes,
ypac zodyno bruozus, jos yra labai panasios, kiek labiau skiriasi $iy $nekty fonetikos ypatybés. Be
to, Siuo metu Snektos smarkiai susitraukusios teritorijos atzvilgiu — i$ kai kuriy belike 1 ar 2 kai-
mai, kuriuose gana gerai lietuviskai kalba vos du, trys arba tik vienas zmogus. Yra suprantanciy,
bet nesnekanciy kategorija — jy jvairiuose kaimuose gali buti nuo 3 iki 8 vyriausiosios kartos

zmoniy.
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vos ne privalomas kalbos salos pozymis®, — viename i$ savo moksliniy darby
teigia Vytautas Kardelis. Mokslininkas apgailestauja, kad ,,norint turéti iSsamy
sinchroninj vaizda [lietuviy kalbos saly Baltarusijoje — patikslinta N. T.] reikia
detalesnés analizés, kuri buty paremta aktualiais $iy dieny duomenimis® (Kar-
delis 2015). Taigi Siuo darbu, taikant atitinkama metodika, siekiama (uz)pildyti
sinchroniniy lietuviy kalbos saly struktury, Siuo atveju — leksiniy, tyrimo spra-
ga, kai kuriuos atvejus lyginant su didziojo ploto patarmiy ir $nekty kalbinémis
sistemomis.

Straipsnyje aprasomi kalbos procesai buvo nagrinéjami stebimuoju laiku?,
t. y. tirlama ir lyginama dabartiné keliy karty informanty kalba: pagal kalbéjima
skiriamos salygiskai vyriausioji (80 ir daugiau mety) ir vidurinioji (daugiau kaip
60 mety) kartos (plaCiau apie skiriamas Varanavo Snekty kalbétojy kartas zr.
Tuomiené 2008: 38—45; 2010: 17-20; plg. Meilitnaité, Mikuléniené 2014: 125;
Alitkaité, Baksiené, Jaroslaviené, Judzentyté, Leskauskaité ir kt. 2014: 159—
163; 168—-173). Salygiskai jaunesniy vietiniy gyventojy (apie 50 mety), Seimose
ar vieSojoje aplinkoje kalbanciy lietuviskai, pastaruoju metu apylinkése jau né-
ra. Vietinius seniausiuosius gimtaja lietuviy sSnekta dazniausiai prakalbina juos
i§ Lietuvos aplankantys vaikai ir vaikaiciai.

Toks tyrimas leidzia stebéti kalbos virsmus ir kaita, t. y. kalbos nykima ir
kalbos mirtj, Cia ir dabar. Tiriant kalba Siuo sociolingvistiniu metodu taip pat
atsizvelgiama | pokalbiy su informantais aplinkybes, jvertinami ir kiti nekal-
biniai veiksniai (pavyzdziui, ar kalbétojas taikosi prie tyréjo ir bando kalbéti
,taisyklingai®). Analizuojami visi surinkti duomenys — visi kalbos jvairavimo
variantai su ,,iSimtimis® ir ,,sistemos neatitinkanciais“ faktais. Tiriant medziaga
laikomasi tokios sociolingvistinés nuostatos, kad nuolatinis kalbos jvairavimas
skatina kalbos pokycius, todél ji nuolat keiCia savo sistemag (Kalédiené 2015:
213-214). Pirmiausia poky¢iai iSryskéja nepastoviausiose kalbos sistemos daly-
se — fonetikoje, leksikoje. Be to, pasirinktas kalbos analizés metodas leidzia at-
skleisti per ilgesnj laikotarpj vykusio kalbos kitimo proceso rezultato priezastis,
jas apibudinti, numatyti galima tolesne pokyciy eiga.

3 Pirmasis stebimojo laiko (an. apparent time) hipoteze¢ suformulavo Williamas Labovas (1963: 207—
309; 1975: 199-228 ir kt.): kad kalbos kitimas buty fiksuotas vyksmo metu, turi buti stebima
keliy tuo paciu metu gyvenanciy karty kalba. Taikant stebimojo laiko metoda jau yra atliktas ne
vienas lietuviy kalbos tarmiy tyrimas. Siuo metodu nuo 2001 m. autorés tiriamos Varanavo rajone
esancios (dauguma i$ jy — jau buvusios) lietuviy $nektos (placiau dél metodo zr. Kalédiené 2015:
213-214; Tuomiené 2014: 84-85).
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2. SALOS KALBA IR KULTURA
KEICIANTYS VEIKSNIAI

2.1. Kalbos isnykimas ir galiausiai kalbos mirtis priklauso nuo daugelio tar-
pusavyje susijusiy aplinkybiy bei salygy. Pacios svarbiausios ir lemtingiausios
salygos susijusios su vartotojais: izoliuotoje saloje kalba mirsta iSmirus visiems
ja kalbéjusiems zmonéms, dél vieny ar kity aplinkybiy neperdavusiems atei-
nanciai kartai savo kalbos. Taigi tiriamose apylinkése kalbos mirtis tiesiogiai
susijusi su zmonémis, su jy gyvenimo, elgsenos pasikeitimais.

Paciy kalbétojy ir jy kalbos likima lemia permainingos ir nepalankios is-
torinés, kultairinés aplinkybés, nuo kuriy priklauso ekonominé padétis, kartais
net politiniy ir geografiniy valstybés riby perbraizymas, o pakitusi politika bei
ideologija neiSvengiamai paveikia kalbos prestiza. Gyvendami nedidelémis kai-
mo bendruomenémis, Varanavo apylinkiy lietuviai nepajégé atlaikyti didziulio
ir ilgalaikio kitakalbés daugumos spaudimo. Lietuviy kalbos nykima cia paspar-
tino nutriike ry$iai su didesnémis vietos bendruomenémis — Pelesds, Gervédiy
(Astravo r., br. Actpasém)*. Galy gale, mazumos interesy deSimtmeciais Cia
niekas nepalaiko ir negina. Ilgainiui lieka tik pavieniai entuziastai.

Mokslinéje literaturoje apraSyta nemazai atvejy, kai kalbos nykimas (j)vyko
gana greitai, net neperéjes visy tyréjuy skiriamy kalbos nykimo etapy (placiau zr.
Dressleris 1994: 84—90; Crystal 2005: 83—84). Toks spartus nykimas budingas
tiek ir Siame darbe tiriamy piety aukstaiCiy patarmei priklausanciy Baltarusijos
saly lietuviy Snektoms — Nocids, Asavds, Nevasiy, Rédunios, PHkiq, Armo-
niskiy, Ramaskoni{, tiek ir kitoms, ypac¢ izoliuotoms ir labiausiai nutolusioms
nuo pagrindinio lietuviy kalbos ploto: Apso, Bréslaujos, Laziiny, Zieteloss. Cia

4 Pelesa — didziausia Baltarusijoje, Varanavo rajone islikusi lietuviy gyvenama piety aukstaic¢iy pa-
tarmés paribio sala. Apylinkiy kaimuose dar esama nemazai Seimy, kurios ir mtsy dienomis na-
my aplinkoje bendrauja lietuviskai. Viesai lietuviskai daugiausia kalbama pacioje Pelesoje. Nuo
1992 m. cia veikia lietuviska mokykla. Tai pirmoji Baltarusijoje lietuviy pagrindiné mokykla —
Pelesds krasto kultaros ir Svietimo centras. Vietiniy lietuviy bendruomené ir visuomeninis susi-
vienijimas Gimtiné yra palaikomi ir remiami Lietuvos valstybés. Pelesds kaimo apylinkiy lietuviy
$nektos raida pastebimai skiriasi nuo kity Varanivo rajone bei visame Lydds (br. JTia) kraste
esamy ir buvusiy lietuviy $nekty. Siame straipsnyje démesys labiau koncentruojamas j maZesnes,
nykstancias ar ir visai sunykusias geografiskai j dabarting Varanavo rajono teritorija patenkancias
$nektas.

Gervéciai~miestelis Baltarusijoije, Astravo rajone (apie 65 km j rytus nuo Vilniaus), kur Siuo metu
gyvena nemazai lietuviy — gyvybingiausia ir didziausia ryty aukstaic¢iy vilniskiy patarmés paribio
sala (zr. Kardelis 2015; Vaitkevic¢ius 2011: 17-34).

5 Breslaujos ir Apso lietuviy saly $nektas Baltarusijoje daugiausia tyré ir aprasé Kazimieras Gar§va

(2005: 171-180). Jau i¥nykusias Zietelos (priskiriama vakary aukitai¢iy patarmei) ir Laziiny (ryty
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lietuviy kalba ir apskritai kultiirinis savitumas, bendruomenés charakteris, per-
teikiamas per kalbg, dél nattiralios tasos perspektyvos® nebuvimo nutrtko paly-
ginti staiga (placiau zr. GarSva 2005: 24—-34; Tuomiené 2008: 25—41; Vidugiris
2004: 37—-47; 2014: 40—47). Be abejonés, kartu prarandamos reikSmingos pavel-
détos zinios: nebeteikiami ir gyvojoje kalboje nebevartojami savi vardai, nyksta
kalbos jvairové ir belieka vienas kalbos stilius — buitinis. Dar vienas aspektas,
paspartinantis kalbos nykima, Siame straipsnyje minimose vietovése Baltarusi-
joje — lietuviy kalba ten nebuvo jokios oficialios rastvedybos.

2.2. Mazose, izoliuotose tiriamy apylinkiy bendruomenése nuo XX a. pra-
dzios émeé plisti ir galy gale jsigaléjo visaverté lietuviy ir baltarusiy dvikalbysté,
véliau ji émé palaipsniui silpnéti. Pirmiausia dél to, kad dviejy kalby egzista-
vimo priezastys ir funkcijos buvo visiskai skirtingos. Dominuojancia kasdiene
ivairaus amziaus zmoniy bendravimo kalba tapo vietiné baltarusiy Snekta arba
atmaina, o tam tikrais atvejais buvo imtos vartoti kelios kalbos: kaimuose — bal-
tarusiy, miestuose ir miesteliuose — rusy ir i§ dalies lenky (ji tapo religiniy ap-
eigy, baznycios kalba). Tai palengvino vietinés bendruomenés judéjimo ir su-
sizinojimo galimybe bent jau Varanavo, Benekainiy, Kauléliskiy, Armoniskiy,
Rédinios, Asavds, Pdaradnés parapijy ribose. Apskritai supaprastino gyvenima
pagal priimtus standartus, nes dominuojanti baltarusiy kalba (Siuo atveju — bal-
tarusiy ir lenky arba / ir rusy kalbos) tapo tarpusavio susikalbéjimo ir supran-
tamumo tiltu.

Tuomet kitds, nedominuojancios kalbds ar tarmeés — lietuviy — vaidmuo ta-
po visiskai kitoks: ji labai anksti neteko visy svarbiausiy ir gyvybiskai svarbiy
savarankiskos plétotés funkcijy, todél buvo palikta likimo valiai, ji émé tiesiog
skursti. Tokia kalba net pradéjo nebetikti tam tikroms kalbéjimo situacijoms
(vieSesnéms, iskilmingesnéms, nes butent Siomis aplinkybémis jos pirmiausia
ir buvo pradéta i$ viso atsisakyti). Dél skirtingy kalby vartojimo skirtingomis
situacijomis ir palaipsnio traukimosi i$ vieSumos lietuviy kalba nebesugebéjo
aptarnauti kai kuriy visuomenés gyvenimo sricCiy, todél nebegaléjo atlikti kai
kuriy funkcijy. Kaip minéta, apraSomose teritorijose lietuviy kalba daug mety
gyvavo tik sakytine forma, ji niekada nebuvo turéjusi oficialiosios rasto kalbos
teisiy.

aukstaic¢iy vilniskiy paribio $nekta) lietuviy Snektas Baltarusijoje daugybe mety tyré ir iSsamiai
aprasé Aloyzas Vidugiris (2004; 2014).

=N

Sios nuo pagrindinio Lietuvos ploto daugiau ar ma¥iau nutolusios esamos ir buvusios lietuviskos
salos buvo aplankytos 2011-2013 m., i$samesn¢é informacija dél nattiralios tarmiy tasos nebuvimo,
negyvybingy, sunykusiy punkty faktiniai skaiciai ir procentiné iSraiSka pateikiama pirmuosius ty-
rimus apibendrinanéiame leidinyje XXI a. pradzios lietuviy tarmés: geolinguvistinis ir sociolingvisti-
nis tyrimas (sud. Danguolé Mikuléniené, Violeta Meilitinaité), 2014.
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XX a. antrojoje puséje lietuviy kalba jau tik iSreiské vietiniy gyventojy tapa-
tybe, buvo viena i$ priemoniy giminés (gyvenancios jvairiuose abiejy valstybiy
regionuose) ir Seimos santykiams palaikyti. Lietuviy kalba iki $iy dieny lietuviy
kalbos saly Baltarusijoje gyventojams padéjo iSsaugoti istorinius rysius su Lie-
tuva, nes suteiké zmonéms savo ,kilmés* jausma. Tai ir yra kalbos psichologiné
ir socialiné verté, nes pati kalba iSlaikoma tol, kol ji suteikia Zzmonéms tapaty-
bés zenkla (plg. Russel 1992: 82; Dressleris 1994: 86—87; Crystal 2005: 41-43).
Taciau tiek tiriamy Varanavo apylinkiy, tiek kity Baltarusijos regiony lietuviai
pastaruoju metu savo tapatybe suvokia vis sunkiau, nes praranda kalba.

2.3. Varanavo apylinkiy lietuviy saloms nuo XX a. pabaigos budingas vadi-
namasis treciasis kalbos nykimo etapas, daugumos tyréjy nuomone, prasidedas
tada, kai jaunesnioji karta daug geriau moka naujaja kalba, o jauniausieji ja var-
toja i esmés visose srityse ir save tapatina labiau su ja, netgi mano, kad pirmoji
kalba vis maziau atitinka jy naujuosius poreikius. Nemazos dalies tirtyjy saly
atstovy gyvenime tai jvyko prie§ mazdaug 50-70 mety. Be to, dalis gyventojy
asimiliavosi per miSrias vedybas. Taigi nors bendruomenés nariai ir toliau gy-
veno savo jprastoje teritorijoje, daugelio jy prigimtiné — tévy, seneliy — lietuviy
kalba vis tiek nyko ir galiausiai iSnyko. Pavyzdziui, Ramaskonyse tai jvyko per
pastaruosius 50 mety. Be to, tiek Cia, tiek tolimesniuose Rédiunios apylinkiy lie-
tuviskuose kaimuose biita daug Seimy, kuriose per vieng karta, o kartais ir per
desimtmetj ,,svyruojanti® dvikalbysté yra peréjusi j samoninga pusiaukalbyst¢’,
o paskui — j vienkalbyste (situacija ryty aukstaic¢iy (RA) vilniskiy patarméje api-
btdina V. Kardelis (2013)).

2.4. Kalbos kitimas bei nykimas stipriai susijes su kulturine asimiliacija, t. y.
viena kulttira yra veikiama kitos, galingesnés, kultiiros, todél pirmoji ima pra-
rasti savo bruozus, nes jos nariai vis labiau prisitaiko prie naujojo elgesio, kaip
minéta, pereina nuo dvikalbystés, retesniais atvejais — net trikalbystés, prie
vienkalbystés. Ramaskoni{ ir kitose salose visy pirma tai vyko ,,i$ virSaus® — per
vietinés valdzios spaudima, per $vietima ir bazny¢ia. Sovietiniais laikais vietiniai
lietuviai Cia visiskai negaléjo leisti savo vaiky j lietuviskas mokyklas (paskuti-
nés buvo uzdarytos dar 1936 m.). Nebeliko galimybés atkurti lietuviskas skai-
tyklas-bibliotekas, sekmadienines mokyklas, kuriose anksciau lietuviai organi-
zuodavo jvairius kulttrinius renginius, minéjimus, susitikimus. Ten paprastai
rinkdavosi visas miestelis (pavyzdziui, Varanavas, R6dunia), vienos gyvenvietés,

7 Sis terminas apibidina situacija, kai tévai savo pirmgja (gimtgja kalba) su vaikais ima kalbéti tik
namy, Seimos privacioje aplinkoje. Kaimynystéje ir apskritai visuomenéje taip pat randasi vis ma-
ziau zmoniy (Seimy), su kuo viesai galima buty bendrauti ta pirmaja kalba. Tad vidurinés kartos
(tévy) pirmosios jy kalbos vartojimas tampa intravertinis ir i¥skirtinis. Siai situacijai apibiidinti i§
esmeés tinka ir kitas — pasyvaus kalbos vartojimo — terminas (plg. Crystal 2005: 80—85).
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kaimo (ar keliy kaimyniniy kaimy) bendruomené. | lietuviy renginius ateidavo
ir kitakalbiy zmoniy.

Ty viety kataliky baznyciose pamaldos vyko tik lenky kalba, bet ir ju dau-
guma pokariu buvo uzdarytos. Baznyciy uzdarinéjimo procesas vyko ir véliau,
truko iki mazdaug 1986 m. Dél vadinamosios atsilimo politikos Armoniskiy
ba, Siuo metu jau pakaitomis — bet ne su lietuviy, o su baltarusiy kalba. Lenky
kalbos kaip konfesinés geriau ar prasciau yra pramoke beveik visi gyventojai (zr.
Cekmonas 1988: 37—54; Tuomiené 2008: 26—35).

Be to, vietiné administracija kolektyvizacijos laikotarpiu, o ir vélyvesnés val-
dzios struktiiros apskritai neigé lietuviy buvima. Kai kurie vietiniai senoliai sa-
vo pasakojimuose tvirtino, kad dél savo kilmeés iki pat gilios senatvés jauté so-
cialine atskirtj, spaudima, net persekiojima.

Nuo mazdaug 1976 m. iSduodamuose asmens dokumentuose (Soviety sa-
jungos pasuose) didzioji dalis lietuviy, ypa¢ kaimo zmoniy, buvo uzrasyti esa
lenky tautybés (ypac tie, kuriy gimimo liudijimuose nebuvo zymuy apie jy tévy
tautybe — kad nereikéty jrasyti lietuviy tautybés, juose buidavo tiesiog nubréz-
tas bruksnys). Kaip teigia patys gyventojai, juos tiesiog suraseé ir tautybés niekas
neklausé. Valstybiniu mastu buvo vykdomas organizuotas ir nuoseklus gyven-
tojy slavinimas (placiau zr. Cekmonas, Grumadiené 1993: 132-137; Gaucas
2004: 95-99; Zinkevicius 1993; plg. Zietelos, Laztiny situacija: Vidugiris 2004:
37-38;2014: 41-42). Siame tyrime aptariami lingvistiniai §io proceso rezultatai.

2.5. Taigi asimiliacijos procesa nepaprastai spartina ir kitos kalbos jsigaléji-
mas, dominuojancia tapusios kalbos mokymasis. Varanavo apylinkiy atveju tai
yra rusy (i$ dalies ir baltarusiy) kalbos plitimas ir jsigaléjimas nuo sovietiniy
laiky iki dabar. Galutinai jsitvirtina Snekamoji tos kalbos atmaina — vietiné bal-
tarusiy Snekta — poprostu. Jsigali tik Sios dvi slavy kalbos. Rusy kalbos oficia-
lioji atmaina tapo miesto, vieSyjy jstaigy, vietinés administracijos, televizijos ir
radijo, visos rastvedybos pagrindine kalba ir susizinojimo priemone. Baltaru-
siy kalbos variantas, vadinamas poprostu, tapo neoficialigja, gatvés, ypa¢ kaimo
zmoniy, kalba. IS dalies pasiskirsCiusios funkciskai, jos viena kita papildo ar-
ba pakeicia, todél yra visiems suprantamos. Vis mazéjancios lietuviy bendruo-
menés poreikiy nepaisoma ir bene trys slavy kalbos palaipsniui jsiskverbia vi-
sur, net j religines, tikéjimo apeigas (pavyzdziui, poteriy ir katekizmo knygelés
vaikams spausdinamos lenky kalba, bet rusiskomis raidémis), namy ir Seimos

aplinka. Jy pozicijos, be abejonés, nuolatos stipréja.
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3. LINGVISTINIAI KALBU
SAVEIKOS REZULTATAI

3.1. Nykstanciose kalbose, kokios Siuo atveju ir yra Varanavo saly lietuviy
snektos, pokyciai vyko ir vyksta sparCiau ir viena kryptimi, nes sklinda ir jsi-
tvirtina vis daugiau joms jtakga daranciy kalby ypatybiy. Skolinimosi intensy-
vumas priklauso nuo kalby kontakty intensyvumo, kuris Varandvo apylinkése
nebuvo tolygus ir vienalytis visais aptariamais periodais. Kai kalby kontaktai
néra intensyvus, skolinamasi dazniausiai tik leksikos lygmeniu, o skoliniai ba-
tinai adaptuojami, iSver¢iamas visas zodis arba jo dalis (plg. Birgeliené 2015:
28-32; DvZ I 18-22).

Jau nustatyta (plg. Tuomiené 2006: 427-438; 2014: 98-99), kad visose is-
vardytose Varanavo Snektose kalby kontaktams intensyvéjant, gauséjo leksikos
skoliniy, jie maziau buvo adaptuojami, todél buvo imta skolintis ir kity kalbos
lygmeny, dazniausiai zodziy darybos ir zodziy kaitybos, elementy. Kai kurios
morfologinés kategorijos, ypa¢ archajiskos, tiesiog nunyko, pavyzdziui, jvar-
dziavimas: buvo nustoti vartoti jvardziuotiniai buidvardziai ir jvardziuotiniai
jvardziai. VisiSkai sutriko kita archajiska sistema — skaitvardziy: émé nykti kuo-
piniai ir dauginiai skaitvardziai. Dviskaita beveik isSnykusi visoje dabartinéje lie-
tuviy kalboje, todél nekeista, kad taip atsitiko ir Varanavo $nektose. Vietoj da-
lyviniy ir padalyviniy konstrukcijy jsitvirtina Salutiniai sakiniai. Ypa¢ pagauséja
semantikos, frazeologijos skoliniy.

3.2. Be abejonés, kalbos struktiiros pokyciai pastebimi kalboje ty zmoniy,
kurie patys veikiami jvairiy pokyc¢iy. Pavyzdziui, patys kalbétojai vengia vie-
Sumoje vartoti savo pirmaja (gimtaja) kalbg, bijo buti nesuprasti ar kritikuoja-
mi, net smerkiami. Nesaugumo jausmas skatina samoningai atsisakyti gyvenima
varzanciy ir komplikuojanciy dalyky, vercia prisitaikyti. Ekspedicijose teko kal-
binti nemazai vietiniy vyresniosios kartos zmoniy, kurie kalbédami poprostu i
savo kalba jterpia pavieniy lietuvisky zodziy, Zodziy junginiy, citaty, ir atvirks-
¢iai — j lietuviskus sakinius jterpia baltarusisky zodziy, pvz.: baznicon gicdam pa
pélsku / pa.cervi toZa pa polsku kal.bam ‘baznycioje giedam lenkitkai, poterius
taip pat kalbam lenkiskai; paskerdem kdi.lvi. / ragi koka slanina / na trei pd.lcor
‘paskerdém kiaule, regi, kokie lasiniai, per tris pirstus (tokio storumo) (Bieliti-
nai); nemgku ani / milefikija maji¢. / j. vd.m lé.pei paprostu raskazi. / visku,
pazamirsaii. ka(b) bu.s li.tu.viskai ‘nieko nemoku, mielieji mano, a$ jums ge-
riau paprostu (baltarusiskai) papasakosiu, viska pamirSau, kaip bus lietuviskai’
(Ramaskénys); su sa. mgcinu. cik li.tu.viskai i-tarvijau / télki pa litot.sku. / a su
sasiedais télki paprostu ‘su savo motina tik lietuviskai kalbéjau, tik lietuviskai,
o su kaimynais tik poprostu (baltarusiskai) (Navasédai); uni-kai ma. neméka /
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w.¢acca pa risku / o cé kd.imi / ti. t6lki starviki. astd.lisz “vaikaitiai mano nemo-
ka, mokosi rusiskai, o ¢ia kaime tik senukai liko’ (Plikiai); kat pabi-tu.t pas miimi
/ papictuitu.t / gaspadvi.nz navarvi.la usego ‘kad pabutumét pas mus, papietau-
tumét, Seimininké visko prigamino (priviré) (Kargaudai); uzkalbé¢ méku / d.le
naemozna ni.komu saki¢ / bo nepama.cei.s ‘uzkalbéti moku, bet negalima nie-
kam sakyti (pasakoti, kaip), nes nepadés’ (Klaisiai).

Kalbinti zmonés teigé, kad savo gimtaja lietuviy kalba, kuria mokéjo nuo
vaikystés ir nuolatos ja buvo kalbéje su savo tévais, giminémis, kaimynais, be
to, tarpukario lietuviskose mokyklose dar buvo spéje iSmokti rasyti ir skaity-
ti lietuviskai, beveik visiskai uzmirso per palyginti trumpa laikg — mazdaug du
desimtmecius. I$ pateikty sakiniy matyti, kad vienos kalbos elementy nesisten-
giama adaptuoti, o tame paciame diskurse pakaitomis pasakoma istisa kitos kal-
bos atkarpa — toks reiskinys vadinamas kody kaita (placiau zr. Urnéziuté 1998:
131-140; Grumadiené 2005: 42—48; Tuomiené 2006a: 161-172). Toks pakai-
tinis dviejy ar keliy kalby, dialekty ar kalbos registry, t. y. kody, vartojimas
toje pacioje kalbéjimo atkarpoje — vienas i§ dvikalbystés arba daugiakalbystés
rezultaty.

Taigi skolinimosi asimetrija rodo bendra socialinj, psichologinj, ekonominj ir
politinj nykstancios kalbos zmoniy priklausyma nuo vyraujanciosios kalbos ir
tautos, atskleidzia kalbinj kolonizavima (zr. Dressleris 1994: 84).

4. PASKUTINIO RAIDOS ETAPO YPATYBE:
NEVALDOMAS LEKSIKOS SKOLINIMASIS

4.1. Identifikuojant piety aukstaiCiy patarmeés tesinio Baltarusijoje lietuviy
kalbos Snektose jsitvirtinusj naujesnj slavizmy (baltarusizmy) sluoksnj, reikia
atskleisti skoliniy ir vertiniy i§ vietiniy slavy kalby atmainy atéjimo ir jsitvir-
tinimo lietuviy kalboje mechanizma. Todél tiriant XXI a. pradzios jrasy bei
tarminiy teksty leksika, siekiama iSnagrinéti aktyvioje kontakty zonoje gyve-
nanciy lietuviy Snekty vertiniy ir skoliniy semantinés raiskos adekvatumo pro-
blema, bandoma apciuopti semantikos poslinkiy kryptis.

Lietuviy ir slavy kalby kontakty tyrimai dabartinéje lietuviy ir baltarusiy
kalby pietrytinéje paribio teritorijoje turi senas tradicijas; tai, be abejonés, ne-
galéjo neatsispindéti ¢ia vartojamy lietuviy, baltarusiy ir lenky kalby $nektose.

4.2. Suslavéjus tarpinéms apylinkéms, apie Varanava susitelkusiy lietuviy
kaimy grupé atsidiré slavy kalby apsuptyje. Tokiu btudu lingvistiniu pozitriu
Varanavo rajono Snektose tarsi uzsikonservavo nemaza archajisky morfologi-
jos, sintakseés, leksikos ypatybiy, taciau, kita vertus, dél izoliacijos ir intensy-
viy kontakty su slavy kalbomis ¢ia pradéjo formuotis naujy morfologiniy, ypac
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darybos, formy, rastis naujy sintaksiniy konstrukcijy ir ypac¢ jvairiy leksikos
inovacijy (placiau zr. Tuomiené 2006: 427—-438; 2008: 75-80; 2014: 82—-102 ir
plg. Vidugiris 1972: 19-29; Romanciuk 1987: 140—-144; Grinaveckiené 1997:
185-195 ir kt.). Pabréztina, kad Ramaskonitj, Rédanios, Plikiy saly $nektos be-
veik iki $iy dieny dar gana gerai iSsaugojo pagrindinius savo kalbinés sistemos
bruozus. Tai rodo Sio darbo autorés paskutiniyjy mazdaug penkiolikos mety
nuoseklas Varanavo rajono $nekty tyrimai (zr. Tuomiené 2008, 2010 ir litera-
tlros sarasa).

4.3. Buitiné leksika jeina i pagrindinj leksikos fonda — tai zodziai, vartojami
kasdienéje kalboje, susije su konkreciais daiktais, zemés tikio darbais, jrankiais.
Renkant medziaga tikétasi, kad materialtis daiktai, egzistuojantys buityje, bus
padéje islaikyti ir jy senuosius pavadinimus. Juk tas leksikos klodas sunkiau
pasiduoda kity kalby ar tarmiy jtakai. Gautas rezultatas tik i$ dalies pateisino
lukescius. Be to, izoliuoty lietuviy $nekty informantus apie kasdienés buities
dalykus isklausti yra lengviausia. O rinktis jau nebéra iS ko. Ir stai rezultatas: i§
transkribuoty teksty rinkinio Ramaskoniy $nektos tekstai buvo iSrinkti visi var-
dazodziai i$ salygiskai jaunesniosios kartos teksty (Tuomiené 2008: 225-287):
62 puslapiuose rasta 976 vardazodziai, iS jy skoliniy — 367 zodziai. Taigi nedi-
delés apimties pasakojimuose svetimos leksikos® rasta 37,6 proc. ir didziaja sve-
timzodziy dalj sudaro butent buitiné leksika.

Nutrukus rySiams su pagrindine piety aukstai¢iy patarmés dalimi ir apskri-
tai su Lietuva, zymiai padidéjo vietos baltarusiy tarmés poveikis tiriamy saly
Snektoms — net senus, jsitvirtinusius ir placiai vartotus zodzius imta keisti sla-
vizmais. Naujieji svetimi zodziai, pateke j lietuviy Snektas, palaipsniui prisitaiké
prie naujos kalbos désniy ir jsitvirtino, iSstume i$ vartosenos savaji zodj arba
apriboje, susiaurine jo reiksme.

Siuolaikiniy tarmiy tyréjy darbuose akcentuojamas toks faktas, jog didZio-
jo ploto lietuviy patarmiy $nektose skoliniai i$ slavy kalby (ypac senieji) i ak-
tyvios vartosenos nyksta: vidurinioji ir jauniausioji kartos beveik nebevartoja,
viena kita dar pasako vyriausioji karta. Viena i$ senyjy skoliniy nykimo priezas-
iy yra lietuvisky atitikmeny, laikomy grazesne, prestizine kalbos apraiska, var-
tojimas (plg. Leskauskaité 2016: 83). Tarmése ir apskritai lietuviy, ypa¢ miesto,
kalboje atsisakoma seny, sovietmecio slavizmy — vyresnioji ir vidurinioji kartos
kei¢ia juos bendrinés kalbos atitikmenimis, o jaunesnioji karta i$ viso jy nesu-
pranta ir jau nebejtraukia j savo zodyna. Jaunimas, ypa¢ nepriklausomybés lai-
kotarpio karta, savo zodyna gausina skoliniais i$ angly kalbos (plg. Rudaitiené

2011: 40-49).

8 Svetimos leksikos vienetais &ia laikomi senieji ir naujieji skoliniai i¥ slavy kalby (pagal LKZe), taip
pat tik i$ dalies adaptuoti slavizmai.
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Paribio lietuviy Snektose tebevyksta atvirkstinis procesas — tiek senieji, tiek
naujesni slavizmai, kaip niekur kitur Lietuvoje, aktyviai tebevartojami®. Kalbe-
tojams per sudétinga ,,iSsiversti® zodj is baltarusiy, lenky ar rusy kalbos. Labiau
iSsilavine (mokantys skaityti ir rasyti lietuviskai) viduriniosios kartos informan-
tai greta skoliniy gali pavartoti ir lietuviska atitikmenj, o vyriausieji to jau ne-
bedaro. Sudétingesné situacija su naujy gyvenimo realijy pavadinimais. Kalbe-
dami apie dabartj ramaskoniskiai, rodunieciai linke jterpti iStisy fraziy, sakiniy,
zodziy junginiy jvairiomis slavy kalbomis, daug cituoti arba iSvis pereiti prie
baltarusiy, daug reCiau — rusy ar lenky kalbos. Pokalbio apie siuolaikinj gyveni-
ma metu vyksta itin intensyvi kody kaita (plg. Tuomiené 2006: 163—-169). Ten-
ka konstatuoti, kad temy apie dabartj tiriamy paribio lietuviy Snekty atstovai
dél jvairiy priezasciy stengiasi iSvengti.

Irasytuose pasakojimuose ir transkribuoty Ramaskoni{ teksty rinkinyje daz-
niausiai pasitaikantys skoliniai:

abrézas — “$ventyjy paveikslas’ (br. abpas); a3i.Zus / adius — ‘drabuziai’ (br.
ay3éxka); apalo.nikas — ‘samtis’ (br. ananéuix); apie.nkos — ‘kelmuciai, tokie gry-
bai’ (br. anéuxi), asnava — ‘apmatai’ (br. acuésa); adbird.pkos — ‘rinktinés (dro-
bés)’ (br. anbipanki); badvilei — ‘padaigos’ (br. 6amsuni); bayiinas — ‘gailiai’ (br.
Garyn); bakénas — ‘kepalas (duonos)’ (br. 6axan(xa)); béika — ‘medinis sviesto
mustuvis’; bgvi.¢ — ‘Zaisti, Zaidinti’ (br. 6asina); bu.zis — ‘vabalas’ (br. 6yx4x);
ciglei / ciigles — ‘zasliai’ (br. nuyrni); ¢értas — ‘velnias’; juska / juska — ‘krosnia-
kaistis’ (br. fomka); kl#.mka — ‘dury rankena’ (br. xnsimxa); kra-kvos — ‘gegnés’
(br. kpéxsa); lakmgnas — ‘senas, palaikis drabuzis’ (br. maxméam); mekinos — ‘pa-
kulos’ (br. mskina ); padkdva / padkava — ‘pasaga’ (br. mamk6sa); padldage —
‘grindys’ (br. majuiéra); padgtkas — ‘mokestis’ (br. magdrax); padi.Ska / pa-
duska — ‘pagalve’ (br. manymka, le. poduszka); per.las — ‘dulkés’ (br. nsun); prot.
peckas — ‘priezda’ (br. mprimsaak); rub@-Zus — ‘riba, siena’ (br. py6éx); sproi-kos —
‘rato stipinai’ (br. crprixi); Svi.dras — ‘graztas’ (br. csinap); §li-bas — ‘barny&ios
sutuoktuviy apeigos’ (br. mr06, le. §lub); Svggrus / Svg-gaervis — ‘svainis’ (br.
mBarep, le. szwager); zaslanas / uslanas — ‘sédimas suolas’ (br. 3acnasn, ycnan);
(u)zbgnas — “gsotis’ (br. (y)36an); zovi.sai — ‘dury vyriai’ (br. 3aBécsr); Zani.cis —
‘vestis, tuoktis’ (br. skanun, le. zenié); Zalabas — ‘lovys, édzios’ (br. xémab, le.
7k6b); #iiika — ‘gromulys’ (br. xyiika, le. zujka) ir kt. Sie ir daugybé kity sko-
liniy aktyviai vartoti jau iSnykusiose tolimose Laziiny ir Zietelos Snektose bei
smarkiai apnykusiose Apso ir Breslaujos Snektose. Dél seny rysiy su slavy kal-
bomis nemazai baltarusizmy ir polonizmy fiksuojami ir didziojo lietuviy plo-
to piety aukstaiciy Snektose (plg. Leskauskaité 2006: 66; 2009: 74-75; 2016:
82-84).

9 Pateikiama pirminé ir Snektose daznesné skoliniy reikme.
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Dauguma pateikty slavizmy yra pasiskolinti tiesiai i$ vietinés baltarusiy
Snektos. Kai kurie tiek senesni, tiek naujesni nejtraukti j paribio Snekty zody-
nus; pavyzdziui, Zietelos Snektos Zodyne ir Dieveniskiy snektos Zodyne nerasi-
me $iy: ac¢pas — ‘kirviu aptasytas rastas’ (br. audm); apalg.nikas — ‘samtis’ (br.
amanéuik); adbird.nkos — ‘rinktinés (drobés)’ (br. anbipanxi); ciiglei / ciigles —
‘zasliai’ (br. myrui); cépas — ‘spragilas (virsutiné dalis)’ (br. ndn); ééngas — ‘trau-
ka, skersvéjis’ (br. nénr); dadé.tkas — ‘priedas, pridéta zemé’ (br. mamarax);
nazddakas — ‘jrankiy galastuvas (elektrinis)’ (br. maxxnak); tii.mbacka — ‘spinte-
1¢’ (br. Tymbauxa); vi.(y)anas — ‘ganykla, gyvuliy i§varymo vieta’ (br. Briran);
za(y)onas — ‘lysvé’ (br. 3arém) ir kt.

Kaip matyti, Varanadvo lietuviy Snektose vartojami skoliniai labai nedaug te-
pakite, islaike skaiCiy, pavyzdziui, daugiskaita: br. xpoxevr — lie. kra-kvos; br.
cnpuixi — lie. sprovkos. Kai kurie islaike kirtj, gimine, net kietuma pries priesa-
kinj balsj i, pvz.: prvi.peckas, sprsikos, dvilei ‘storos lentos’ (br. apuii).

I8 baltarusiy kalbos ateina ne tik zodziai, bet ir atskiri kalbos elementai, zo-
dziy darybos formantai. Tiriamoms Snektoms btudinga sudaryti veiksmazodzius
su priesdéliais pa-, pad-, raz-, pvz.: pa(d)ddi.ze ‘apdauzé, sudauzé’, patkale
‘pakalé’, raspine ‘i8pyné’, razméte ‘iSmété’; razrvi.pko ‘iSardé, atrinko’, razrsiso
‘atriSo’, ra(s)saké, ‘papasakojo’. Itin gausu priesdélio da- vediniy, pvz.: dadéc
‘pridéti’, daé.i¢ ‘prieiti, nueiti’, dadarvi¢ ‘padaryti (pabaigti)’; dadiio¢ ‘pridéti,
atiduoti’, daginé¢ ‘pabaigti (darba)’, dakd.I¢ ‘prikalti’, damus¢ ‘primusti, sumus-
ti’, dapi.I¢ “pripilti (pilna)’, dasaki¢ ‘pasakyti’, dasmani¢ ‘sumanyti, sugalvoti’,
dasiitarel.¢ ‘susitarti’; daSpé¢ ‘prinokti, (su)spéti’, davazu°c ‘privaziuoti, nuva-
yiuoti’, davi.ré ‘isvirti’ ir kt.

5. ANTRINIAI SEMANTIKOS POKYCIAI —
KALBOS MIRTIES ZENKLAI

5.1. Kiekviena kalba, kad ir turédama daugiau ar maziau bendry bruozy su
kitomis kalbomis, yra skirtinga, jos nemokantiems — visiskai ar i§ dalies nesu-
prantama. Vienas i§ sudétingiausiy svetimos kalbos dalyky yra semantika. Taip
yra todél, kad zmonés esti linke savosios kalbos zodziy reiksmes tiesiogiai prily-
ginti kitos kalbos atitinkamy zodziy reikSméms. Bet tos reikSmeés toli grazu ne
visada sutampa, o kalby vartotojai to dazniausiai né nejtaria, todél vienos kalbos
semantiné sistema dirbtinai taikoma prie kitos kalbos sistemos, aklai perimama
ar kopijuojama.

Zodziy reik¥miy kitimas yra vienas svarbiausiy kalbos leksikos raidos bruo-
zy. Daugelis zodziy, vartojamy bet kurioje kalboje, paprastai nelieka semantiniu
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atzvilgiu sustinge. ZodZiy reik§mes tai paplatéja, tai susiauréja, tai perkeliamos
iS vienos savokos sferos j kita, tai jgauna kitokiy stilistiniy niuansy.

Snektose gausiai vartojama tokiy baltarusizmy, kuriy slaviskuma jrodyti ga-
na sudétinga. Pavyzdziui, tiriamose lietuviy Snektose vietoj jprasty lietuvisky
pasakymy trumpa / jilga diena ar nakcis baltarusiy $nekty pavyzdzm atsiradusi
maza / didele diena / nakcis (plg. br. méram uéu mamas, a 3imGit Bsamikas), o vie-
toj Salta Ziema — Sciprot ziema (plg. br. kpdukas 3ima). Vietoj ma-5i. tupi pau.kste
ar vista tupi gk Stoi Cia sakoma pdi.kste s¢5 ma@5i. ‘pauksté sedi medy’ (plg. br.
HTyLHKa CH,Z[BII_UJ Ha n3épase), viSta sé3 gu Stoi ‘vista sédi gtuztoj’ (br. xypsira
cansins y cémane); vietoj mezgimas — roisimas (br. Bssanus), vietoj skran.dis ne-
vir§kina — vedaritkas nzevirina ‘védariukas nevirina® (br. sxamyax HABAPHIID),
vietoj -tarvijdu ir suspd.ifigjau ‘kalbéjau ir susipainiojau’ d-tarvijau ir suspd.fico-
jau (br. raBapfima i crryramacs), vietoj ji- pavajino jonu sakoma ji- pravajino
jénu (br. saré npassani Anam), vietoj mils a.pvoge sako mus apreiii.ko (br. Hac
ababpaui) ir dar daug kity tiriamoje lietuviy saloje vartojamy vertiniy.

5.2. Dvikalbiai (kai kurie daugiakalbiai) Varanavo Snekty lietuviai, tik tar-
pusavyje kalbédamiesi lietuviskai, oficialiai veikiami baltarusiy kalbos ir jos
kulttros jtakos, yra verCiami tokia jtakg priimti. Pamazu baltarusiy kalbos rais-
kos priemonés, ypac tos, kuriy neturi gimtoji Snekta, pradedamos tapatinti su
savomis, jos lengvai jterpiamos j lietuviy kalbg, nejauciant, kad tai priestarauja
lietuviy kalbos prigimciai. Dvikalbysté pertvarko zmogaus mastysena, todél jis
ima svetimus zodzius, zodziy junginius, jvairias sintaksines konstrukcijas, fraze-
ologizmus suprasti kaip savus.

Ryskéja tokia tendencija: seniai lietuviy Snektose vartojamiems lietuviskiems
zodziams suteikti naujy, nejprasty reikSmiy, perimty is atitinkamy vietinés bal-
tarusiy kalbos zodziy reikSmiy. Keiciama ir iSkraipoma zodziy vartojimo tradi-
cija. Neatsizvelgiama j tai, kad zodzio vartojimo tradicija saugo butent jo reiks-
meé. O susidarius palankioms salygoms vertiniy i$ slavy kalby paribio lietuviy
$nektose nuolat daugéja. Tie vertiniai yra aklai j lietuviy kalba verciami balta-
rusiski zodziai, todél jie pirmiausia dirbtinai suteikia atitinkamam lietuviskam
zodziui baltarusiy kalbai btidinga savo reiksme, kuri iki tol lietuviy kalbai buvo
nezinoma ir i§ esmés nereikalinga, perkeltiné, nes nesutapo su savaja. Taigi is
pirmo zvilgsnio jie tarsi praplecia kai kuriy lietuviy kalbos zodziy reiksmes. Ta-
Ciau toji zodziui suteikiama reikSmé, primesta iS Salies, atima ja i$ kito atitinka-
mo lietuvisko zodzio, kuris i$ tikryjy néra baltarusisko Zodzio semantinis atiti-
kmuo. Tokiu buadu toks lietuviskas zodis, neturintis savo baltarusisko reikSmeés
ekvivalento, Siose Snektose izoliuojamas, iSstumiamas i$ vartosenos ir pagaliau
visai uzmirStamas, iSnyksta.

Dél to skurdéja i$ esmés visy paribio lietuviy Snekty leksika, ardoma jy se-
mantika, nutautinama lietuviy kalba, jsitvirtina vienpusé dvikalbysté, kalba
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mirsta. Tai aiSkiai matyti ir i$ tokiy uzrasyty gyvosios kalbos pasakymy, pavyz-
dziui, vietoj gi.v@nime md.n nesiseke sakoma gi.v@nime md.n nesivede ‘gyveni-
me man nesivedé (nesiseké)’ (plg. br. y oy mué HiBanécs). Zodziui nesivedé
Cia dirbtinai suteikiama lietuvisko zodzio nesiseké reikSmé, o pats zodis sekési,
netekes reik§meés, izoliuojamas. Arba sakinyje nagalii in daktaru. dasisté¢, la-
bai. brd.ngu ‘negaliu pas daktara patekti, labai brangu’ vietoj veiksmaZodZio
patekti pavartojamas pamorfemiui i$ baltarusiy kalbos iSverstas veiksmazodis:
dacmyniyya — dasistoti.

Didzioji dalis uzrasyty skoliniy bei vertiniy inspiruoti vélyvesnés baltarusiy
Snekty jtakos, todél lietuviy S$nektose, manoma, yra atsirade jau susiformavus
ir pleciantis vienpusei lietuviy—baltarusiy dvikalbystei, taigi jie palyginti nauji.
Tai rodo turimy svetimybiy lyginimas su kitais Snektose vartojamais baltarusiz-
mais bei gana siauras jy vartojimo plotas: jie randami tik atskirose lietuviy kal-
bos pietrytiniy pakras¢iy ir periferinése Snektose (zr. Grinaveckiené 1994; 1997:
185-195; Mikuléniené, Morktinas 1997; Petrauskas, Vidugiris 1985; Vidugiris
1972: 19-29, 1998 ir kt.).

5.3. Daugelis vertiniy savo reikSme, neretai ir daryba, yra analogiski atitin-
kamiems baltarusiy kalbos zodziams. Todél nustatyti, kur yra vertiniai, o kur
savarankiskai atsirade zodziai dél balty ir slavy kalbiniy sistemy giminingumo
ir darybiniy baziy bei jy polinkiy panasumo, yra gana sudétinga.

Ramatkonif}, Rédanios, Zirmiiny ir Plikiy $nekty vertiniai yra pastebimai
susiaurine lietuviy kalbos leksikos raiskos buidus. I$ vartosenos stumiami ir kai
kurie budvardziai. Pavyzdziui, augaly, daikty, drabuziy, gyvuliy spalvoms nu-
sakyti Siy Snekty lietuviai jau neturi lietuviy kalbai ir jos tarméms placiai zino-
my budvardziy, pvz.:

dritiotas (apie daiktus); juodmar.gis, juodmar.ge (apie karves, $unis);

pilkas, pilka (apie daiktus, pauk$¢ius), rai.bas, raiba (apie pauk$¢ius);

rai.nas, raind (apie kates); Sif.mas, Sirma ‘baltas su maiSytais tamsiais plau-
kais’ (apie arklius) ir kt.

Vietoj jy uzrasytos dvi spalvos — zwilas, zwla (kai spalva lygesné, tamses-
né) ir mafgas, marga (kai spalva nelygi, yra démiy). Pavyzdziui, Zvilas arklis,
zvilas gaijf-s, Zvilas kacinas, vilas Suva, Foilas t@les, Zvilas ver.Sis; Fvila kd.rve,
zvila katé, Zvila kuma-le, zvila kalé-, Zvila vista; Zeilas Siénas, Zvilas vil.kas, vilas
vanagas, zvilas Svirblis; *vila dirna (supeléjusi duona), zeila vd.rna, zZvila Suesis;
marga paklgte, marga kd.rve, marga kuma-lg ir pan.

Taigi vietiniai lietuviai yra pasisaving neabejotinus vertinius i§ baltarusiy:
cievl (zr. CBI' IV 422-423) — Zvilas ir pabwt (CBI' 1V 234-235) — md.rgas. Tai
dazniausiai baltarusiy kalboje vartojamos dvi spalvos, pvz.: ciévt k6w ‘Zilas ar-
klys’, cievt namyx ‘zilas gaidys’, ciévi cabdka ‘zilas $uo’, cievt kom ‘zilas katinas’;
pabds xypviya ‘marga vista’, pabds kaposa ‘marga karvé’, pabds kémka ‘marga
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katé’, pabés miyé ‘margas (strazdanotas) veidas’. Dél vietinés baltarusiy kal-
bos jtakos lietuviy $nektose vartojamas apibendrinantis vertinys prdi.sti(s) i3
br. mpiyp vietoje i§ $nektos istumty mazgdti(s), pld.utis(s), skal.bti(s) veiksma-
zodziy, pvz.:

saesuvd gd.lvu. prai.sz ‘sesuo galva prausia (plauna)’ (plg. br. mamsuia ranasy);

ei.k rapkas nuprdii.sk ‘eik rankas nuprausk (nu(si)plauk’ (plg. br. Tp6a
LIaMBIIb PYKi);

Svarel. i$prau.§au ptiodu. “$variai i$prausiau (i¥ploviau) puoda’ (plg br. mamsiit
KaCTpPYIIio);

vupen skaras prausu ‘upén (upéje) skaras plaunu (mazgoju)’ (plg. br. 6yay
MBIIIb a[3€Hs ).

5.4. Baltarusiy Snektoje plastaka ir delnas vadinami vienu zodziu — saddmo
(CBI 11 608) ‘delnas’, todél ir lietuviy Snektoje plastakai reiksti vartojamas dél-
nas, pvz.: laSeinei paer dé.Inu. (plg. br. cnanina na mamonn). Tas pat pasakytina ir
dél sutapatinamy Cia veiksmazodziy kdndzioti(s) ir kramtyti(s) bei budvardziy
tifStas, -a ir tankus -i, pavyzdziui, gali pasakyti: gilei m&35ui kram.tosi ‘akliai
miske kramtosi (gelia)’ ir piktas Suva kram.tosi ‘piktas $uo kramtosi (kandZio-
jasi)’, plg. br. rim xycaroria ‘akliai kandZiojasi (gelia)’, cabéka xycasmma $uo
kandziojasi’; ryctsr Tyman ‘tankus ritkas’, rycrtsr néc ‘tankus miskas’.

Tokiais bei panasiais pasakymais akivaizdziai kenkiama lietuviy kalbos gyvu-
mui, 70d%iy taiklumui bei taisyklingumui. Siais atvejais lietuviy $nekta netenka
veiksmazodzio kandZioti(s) ir budvardzio tirstas.

5.5. Varanavo $nektose fiksuojama nemazai vertiniy, kuriy kiekviena mor-
fema priklauso nuo atitinkamos baltarusiskosios. Tokiems priklauso daugybé
priesdéliniy veiksmazodziy, kuriy leksiné reikSmé grynai baltarusiska. O tokiai
reikSmei sukurti pavartotas baltarusiy kalbai budingas paprastai baltarusiskas ar
su baltarusisku sutampantis lietuviskas priesdélis ir jvairios, dazniausiai lietu-
viskos, priesagos, pvz.:

apmuzding¢ ‘apkalti’: namu. lant@lem apmuzinéja (plg. br. xary pémxami
ab6iBas);

razdugdinéé ‘dygti’: bilbos grei.ta razdugiinéja (br. 6yns6a 65icTpa paspacrés);

razve3ing¢ ‘skiesti’: pinu. vd.fidefiu razve3inéja (br. mamaxé Banéit passoéI3aID);

(pa)proirviziingé  ‘raiSioti’:  pamidérus papreirvizzinéjau  (br.  mamindps
HAIPHIBA3YIO).

Sie vertiniai neabejotinai rodo, kad baltarusiy jtakai i§ lietuviy morfologijos
kiek lengviau pasiduoda priesdéliai, maziau — priesagos, maziausiai ir vangiau-
siai — Saknis, kuri daznai iSlieka visiskai nepakitusi.

5.6. Ramatkonifj, Rédinios, Zirmany, Plikiy $nektose uZrayta nemazai to-
kiy vertiniy, kuriuose lietuviskos raiskos priemonés yra pakeistos baltarusis-
komis. Tokiu budu sukuriama dviprasmiska ir visai neaiski mintis, sudaranti
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ispadj, kad taip tuos zodzius vartojantis zmogus nelabai moka lietuviskai. To-
kius vertinius dél didelio jy nutolimo nuo lietuviy kalbos raiskos budy atpazinti,
ko gero, lengviausia, pvz.:

minkstai. ‘smulkiai’ sumaldu mi.ltus (br. Myky mMAxka 3Manéy);

Zvirblel. kdla ‘lesa’ grivdus (br. Bapa6’i kyfocs 3apu6) ir kt.

Vertiniais laikytini ir jvairGs tirilamy Snekty nelietuviska reikSme pavarto-
ti zodziai. Daugiausia uzrasyta svetima reikSme pavartoty veiksmazodziy, pvz.:

apstéti “apnikti, apspisti’ miises mani apstéjo (plg. br. myxi acrymini);

uzden.ké ‘uzdaryti’ azden.ge lietiwisku. mokiklu. (br. saxpsuti mitéyckyio
mKOIy);

i.sidiio¢ ‘pavykti’ bit.lkos gra-zos i.sidave (br. 6ynxi mamEsis yamcs);

proisidiio¢ ‘vaidentis’ ten proisidiioda (br. Tam npsimaéria);

razvel.¢ ‘i§siskirti’ @ni.s grei.ta rafvajo (br. aust 6¥IcTpa paspiuutics);

pa&tsimaini.¢ ‘pavirsti’ dnas p@&rsimaine in v@lano (br. éu nspassapuyycsa y
qapTa);

dasté¢ ‘gauti’ dastéjau geerus batus (br. nacray né6psist 66THI);

vestis ‘sektis’ j.m su givulei.s nesivade (br. amy maBandcs 3 XpBETal).

Pastebéta, kad norimai minciai iSsakyti salygiskai vyriausieji Snekty atstovai
kartais greta dar pasako dvejopai — kaip anksciau, grynu lietuvisku savos reiks-
més 7odziu, ir svetimos reik§meés vertiniu i$ baltarusiy, pvz.: blinas pridzege /
proisvilo (plg. br. 6rin npsimaniycs), dastéjdu / gavdi. gerds vilnos (br. macray
166pait B6yus) ir kt. Sis faktas rodo, kad vertiniy vartojimas &ia dar nevisuoti-
nis, taCiau artéjantis prie jprastos vartosenos ribos.

6. APIBENDRINIMAS

6.1. Varanavo lietuviy salose Baltarusijoje lietuviy kalba dar egzistuoja, bet
ji nefunkcionuoja. Ribos tarp lietuviy ir baltarusiy kalby yra nublankusios, o
zodziai lengvai pereina i$ vienos kalbos j kitg. Buitinés leksikos zodziai dazniau-
siai turi gretiminius slaviskus atitikmenis. Intensyviai slavéja minc¢iy reiskimo
buidai, pastebimai kinta atskiry zodziy semantika — iSkyla semantinés raiskos
adekvatumo problema.

6.2. Daugelj atitinkamy vertiniy galima rasti gretimose pakrastinése lietuviy
kalbos tarmése, taciau jie Siose tarmése gali biti atsirade ir savarankiskai dél pa-
nasiy salygy bei kontakty su slavy kalbomis.

Kai kuriuos $nektose vartojamus vertinius atpazinti sudétinga. Gana sékmin-
gai iSryskéja tokiy vertiniy formavimosi ir atsiradimo polinkiai ir keliai lyginant
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abiejy kalby — lietuviy ir baltarusiy — sistemas, skirtingus ir tapacius jy raiSkos
budus.

6.3. Nors salygiskai vyriausioji karta islaiké ir vartoja daugiausiai seny lietu-
visky zodziy, taCiau akivaizdu, kad jy kalba jau néra tokia iSraiskinga, nes su-
kaustyta tiriamose apylinkése vartojamos baltarusiy kalbos. Joje jziturimas atski-
ry lietuviy kalbos elementy funkcionavimo sfery susiauréjimas. Pirmiausia ima
nykti tie reiskiniai, kuriy néra kontaktuojanc¢ioje baltarusiy kalboje.

6.4. Kiekybiné buitinés leksikos analizé rodo, kad baltarusiy kalbos jtaka
lietuviy kalbos $nektoms nuolatos didéja. IS surinktos gausios medziagos maty-
ti, kad vertiniai i$ baltarusiy kalbos — tai dirbtinai sulipe zodziai i$ dviejy daliy,
kuriy pirmoji — lietuviska forma, po kuria pasléptas baltarusiskas turinys — bal-
tarusiy kalbai badinga reikSmeé. Tai nuolatinis lietuviy Snekty baltaruséjimo sal-
tinis. Dabartinémis salygomis néra beveik jokiy galimybiy izoliuotas Baltarusi-
jos lietuviy Snektas tvarkyti ir lietuvinti.

6.5. Geolingvistiné analizé patvirtina fonetinés ir morfologinés analizés is-
vada, kad Varanavo apylinkiy Snektos yra piety aukstaiCiy patarmés tesinys
Baltarusijoje.
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Uncontrolled Borrowing

as a Sign of Language Loss

SUMMARY

The article is based on the contemporary (the end of the 20% and beginning of the 21
centuries) dialectological and sociolinguistic data focusing on the current state of the Lith-
uanian language and its change. The material was collected in some isolated peripheral
Lithuanian dialects of Ramaskonys, Roduinia, Zirmiinai and Plikiai located in the district of
Voranava in Belarus.

The mechanism of borrowing and adoption processes is examined with a focus on the
problem of semantic adequacy. Recent years have witnessed an increase in the use of loan
translations from Slavic languages in peripheral dialects. Bilingualism transforms the think-
ing mechanism of people, and, as a result, they easily take loan words and word groups,
syntactic constructions and phraseology as their own. From the point of view of meaning
and word formation, loan translations are analogous to the corresponding Belarusian words.
Therefore, it is quite a complex task to discriminate between loan translations and inde-
pendent words, which have developed as a result of historically determined systemic reg-
ularities of Slavic and Baltic languages and hence similar derivational bases. The majority
of loan translations are calques or literal translations from Belarusian, which add a Belarus-
ian, artificially coined, meaning to the Lithuanian word. The meaning is alien, often taken
from another Lithuanian word, which is not a semantic equivalent of the original Belarusian
word. The process leads to the impoverishment of the dialectal lexicon, the destruction of
semantics, the deterioration of the national Lithuanian spirit, and the development of rather
one-sided bilingualism.
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