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ANOTACIJA

Straipsnyje apraSomu tyrimu siekiama nustatyti svarbiausius pagrindinio tono ir intensyvumo ypatumus
modalinése frazése: koks pagrindinis tonas ir intensyvumas budingas modalinéms frazéms, ar modaliniai Zymik-
liai iSsiskiria pagrindiniu tonu ir intensyvumu, ar Sie pozymiai gali signalizuoti skirtingo laipsnio tikruma moda-
linése frazése. Tyrimo medziaga sudaro 17 sakiniy su leksiniais modalumo zymikliais, sakinys, kuriame modalu-
mas reiSkiamas fonetitkai ir modalumo poZitiriu neutralus sakinys. Sie sakiniai jskaityti po tris kartus. Pasirinkti
tirti akustiniai parametrai (pagrindinio tono ir intensyvumo vidurkis, minimumas, maksimumas) nustatyti garsy
analinés programa ,,Praat”. IS viso analizuoti 57 jrasai. Tyrime taikomi eksperimentinis, instrumentinis garsy
analizés ir aprasomasis metodai. Rezultatai rodo, kad neuztikrintuma imituojancios frazés pagrindinio tono pa-
rametrai yra Siek tiek aukstesni, o intensyvumo mazesni nei tokios pacios struktiiros neutralios frazés. Modalinés
frazés su modaliniais Zymikliais linkusios buti aukstesnio pagrindinio tono ir didesnio intensyvumo nei neutrali
frazé, bet rezultatai nevienareik$miai. Modaliniai Zodziai pasizymi aukstesniu pagrindiniu tonu ir didesniu inten-
syvumu nei likusi frazés dalis. Taigi jie pabréziami ir taip akcentuojamas frazés modalumas. Didesnj ar mazesnj
uztikrintuma Zymincios frazés tariamos intensyviau ir Zemesniu pagrindiniu tonu nei abejone reiskiancios frazés.

ESMINIAI ZODZIAL: intensyvumas, modalumas, modalumo Zymikliai, pagrindinis tonas.
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ABSTRACT

The study aims to identify the key characteristics of fundamental frequency (pitch) and intensity in
modal phrases: what pitch and intensity are typical of modal phrases, whether modal words are marked by pitch
and intensity, and whether these features can signal varying degrees of certainty in modal phrases. The study
material consists of 17 sentences containing lexical modal markers, along with one sentence expressing modality
phonetically and one neutral sentence. Each sentence was read three times. The selected acoustic parameters for
analysis (average, minimum, and maximum pitch and intensity) were determined using the sound analysis
program “Praat”. A total of 57 recordings were analysed. The study employs experimental, instrumental acoustic
analysis, and descriptive methods. The results indicate that phrases simulating uncertainty exhibit slightly higher
pitch parameters and lower intensity compared to neutral phrases of the same structure. Modal phrases containing
modal markers tend to have higher pitch and greater intensity than the neutral phrase, although the results may
vary. Modal words are marked with a higher pitch and greater intensity than the rest of the phrase, thereby
emphasising the modality of the phrase. Phrases expressing higher or lower certainty are pronounced with greater
intensity and lower pitch compared to phrases expressing doubt.

KEYWORDS: fundamental frequency, intensity, modality, modality markers.

IVADAS

Modalumo kategorija lingvistikos darbuose vis dar kelia nemazai diskusijy, todél ir
tiksly modalumo apibrézima pateikti gana sunku. ] kalbotyra §i savoka atéjo is logikos mokslo,
dabar vadinamo modaline logika (lot. modus — budas, dermé, nuosaka), kurioje vadinamieji
,modalumai <...> yra skirti semantiskai apibrézti pasakymo teisinguma® (Kaufmann ir kt.
2006: 71) (cia ir kitur versta straipsnio autorés), taigi modalumas logiky ir filosofy nusakomas
remiantis galimumo / negalimumo (angl. possibility / impossibility) ir butinumo (angl. necessity)
savokomis.

Lingvistikoje modalumas laikomas semantine kalbos kategorija. Kai kur, remiantis
logiky mintimis, modalumas laikomas ,lingvistiniu reiskiniu, leidzian¢iu gramatinémis
priemonémis kalbéti apie nebutinai realias situacijas® (Portner 2009: 1), kitaip tariant, juo
reiskiamas pasakymo santykis su tikrove (kiek pasakymas yra teisingas, jmanomas). Kitur
remiamasi filosofy nuomone, pagal kuria modalumas gali rodyti ir kalbétojo poziirj j
propozicijos turinj (plg. Lyons 1977; Perkins 1983; Kaufmann ir kt. 2006 ir kiti), t. y. i
modaluma zitrima kaip j kalbing priemong, leidziancia reiksti ,,kalbétojo vertinimg* (Palmer
2003: 3), ar rodancig ,,pozitrj j kalbamaja situacija* (Nuyts 2006: 1). Anot lietuviy lingvisty,
modalumas, kaip semantiné kategorija, yra reiskiamas kiekviename sakinyje ir rodo ,turinio
santykj su objektyvia tikrove® (Sriubaité 2011: 252). Nors kai kuriy lingvisty nuomonés
skiriasi, biita bandymy 8ig kategorija susisteminti.

Lingvistinj modaluma akademinéje literatiiroje bandoma apibudinti aprasant jo tipus
ir raiskos buidus, dél to esama jvairaus skirstymo. Teorinése prieigose, kur modalumas
nagrinéjamas i§ kalbétojo perspektyvos, skiriami du tipai: nuo situacijos dalyvio priklausantis
(angl. participant-internal modality) ir nuo situacijos dalyvio nepriklausantis (angl. participant-
external modality) modalumas, kuriais reiskiamas dalyvio gebéjimas ar poreikis, aplinkybés,
dél kuriy situacija tampa galima ar butina (van der Auwera, Plungian 1998: 80). Nelengva
apibrézti visas jmanomas situacijas, be to, kiekviena jy gali buti reiskiama jvairiai. Vis délto
bta bandymuy tai padaryti, pavyzdziui, Michaelis R. Perkinsas (1983), aprasydamas modaluma,
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remiasi modalinéje logikoje skiriamomis savokomis: aletinis, deontinis, laiko, episteminis, valios,
priezasties, wvertinimo, tikimybés modalumas. Kai kada pasirenkama ieskoti konkreciy
modalumo zymikliy, tikintis, jog, pavyzdziui, angly kalboje ,modalumo sistema geriausiai
iliustruoja modaliniy veiksmazodziy funkcijos*' (Palmer 2003: 2). Anot Paulo Portnerio
(Portner 2009: 2), tinkamiausias budas tirti modaluma — tai iSsiaiSkinti, kokiomis raiSkos
priemonémis jis zymimas, taigi angly kalbos ,,semantikoje pirmiausia analizuojami pagalbiniai
veiksmazodziai <...>, prieveiksmiai <...>, btidvardziai <...>, kurie yra labiausiai susij¢ su
hipotetiniy situacijy nusakymu*.

Apibendrinus lingvisty pozitrius, matyti, kad bet kuris modalumo apibrézimas veda
prie dvejopo skyrimo: vienas modalumas rodo kalbanciojo santykj su pasakymo turiniu, o
kitas — pasakymo turinio santykj su tikrove. Taigi, remiantis tuo, akademinéje literattiroje
skiriamas episteminis ir neepisteminis modalumas. Dél pirmojo termino paprastai nesiginc¢ijama,
jis kiles i8 graiky kalbos zodzio episteme, reiskiancio zinias, pazinimg, vadinasi, ir episteminis
modalumas priklauso nuo kalbétojo turimy ziniy (plg. Kaufmann ir kt. 2006; Portner 2009)
arba ty ziniy trakumo (plg. Perkins 1983), pavyzdziui, Nesu tikras, ar Sie vaistai sukelia Salutinj
poveikj. Tokiam aiskinimui paprastai pasitelkiamos jau minétos tikrumo, netikrumo, abejonés
sagvokos. Tai placiausiai vartojama modalumo rasis, kuri ,,rodo kalbétojo uztikrintumo dél to,
kas yra sakoma, laipsnj“ (de Haan 2006: 29), ir jos raiskos budy gali bati jvairiy.

Lietuviy kalbotyros darbuose episteminio modalumo savoka vartojama panasiai,
teigiama, kad jis rodo, ,kiek tam tikras kalbétojo teiginys atitinka tikrove ir kiek kalbétojas
jsitikings dél to, apie ka kalba“ (Jasionyté-Mikucioniené 2015: 1), be to, suvokiama, kad
realioje kalboje apibrézti kalbanciojo tikrovés vertinima sudétinga ir nurodoma, kad tai ,,yra
gradacinis vertinimas, nes jo diapazonas apima ir episteminj tikruma, ir epistemine abejone
(netikruma). Nattralu, kad tarp Siy dviejy krastutinumy yra labai daug tarpiniy
varianty” (Usoniené 2016: 64).

Daug sudétingiau apra$yti neepisteminj modaluma, kai kur (de Haan 2006; Cesnuliené
2012) jis vadinamas tiesiog deontiniu (angl. deontic modality), ta¢iau daugeliu atvejy skiriamas
i deontinj ir dinaminj (angl. dynamic modality) (Palmer 2003; Kaufmann ir kt. 2006; Nuyts
2006; Soliené 2013 ir kiti). Tradiciskai deontiniu modalumu (gr. deon — pareiga) reikiama
,moraliai atsakingo veikéjo butinybé, galimybé atlikti tam tikrus veiksmus® (Lyons 1977: 823),
taigi Sis modalumo tipas skiriasi nuo episteminio tuo, jog priklauso nuo iSoriniy veiksniy ir
neapibuidina pasakymo turinio, ,yra paremtas socialine ar etine norma“ (Jasionyté-
Mikucioniené 2016: 3), rodo, kas ,,priimtina ar nepriimtina®“ (Portner 2009: 2), pavyzdziui,
Tau privaloma mokytis.

Kai kuriuose darbuose skiriamas dinaminis modalumas, kuris, prieSingai nei deontinis,

rodo ne iSoring nuostata, o subjekto vidine galimybe, gebéjima (plg. Palmer 2003; Nuyts

' ,Modal systems are best illustrated by the functions of the modal verbs <...>* (Palmer 2003: 2).
> ,In semantics, this strategy has proceeded by first studying certain auxiliary verbs like must, certain adverbs
like maybe, and certain adjectives like possible, since the meanings of these obviously have to do with situations

that are not real” (Portner 2009: 2).
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2006), net jei tas subjektas yra tik gramatinis, pavyzdziui, Sie vaistai gali sukelti Salutinj poveikj.
Arba dinamine galimybe gali lemti ir iSorinés aplinkybés, pavyzdziui, Jis gali pabégti (t. y. tam
néra kliuciy) (plg. Palmer 2001: 77; van der Auwera, Plungian 1998: 80). Taip pat ir lietuviy
kalbotyros darbuose dinaminiu modalumu laikoma dél bet kokiy priezas¢iy susidariusi
galimybé ar bitinybé, kai ,tam tikra situacija ar veiksmas nusakomi kaip galimi ar batini dél
juos salygojanciy iSoriniy aplinkybiy, dél subjekto-dalyvio gebéjimy ar noro* (Soliené 2013:
28).

Esama ir kitokiy modalumo potipiy ir jy skyrimo budy, pavyzdziui, Jano Nuytso
(2006) aptartas aletinis, P. Portnerio minimas diskurso, sakinio, sakinio dalies modalumas
(Portner 2009) ar Johano van der Auweros ir Vladimiro Plungiano nuo situacijos dalyvio
priklausantis / nepriklausantis modalumas (van der Auwera, Plungian 1998), taciau kity
autoriy darbuose jie nei jvardijami, nei placiau analizuojami.

Aptartus pagrindinius modalumo tipus dazniausiai bandoma atskirti pagal leksines
raiSkos priemones, dazniausios jy yra modaliniai prieveiksmiai, dalelytés (pavyzdziui: galbut,
gal, turbut, tikrai), dalyviai (pavyzdziui: jmanoma, tikétina, galima), mentaliniai veiksmazodziai
(angl. mental state predicate) (pavyzdziui: galvoti, manyti), pagalbiniai veiksmazodziai
(pavyzdziui: galéti, turéti, privaléti) ir daiktavardziai (pavyzdziui: galimybé, tikimybé) (plg.
Nuyts 2001; Soliené 2013; Usoniené 2016). Gramatinémis raiSkos priemonémis laikomos
nuosakos, laikai, pavyzdziui, Sie vaistai galéty sukelti $alutinj poveikj. Episteminiam modalumui
yymeéti angly kalboje daZniausiai vartojami modaliniai veiksmazodziai (Soliené 2007), jie kai
kuriy mokslininky darbuose (Perkins 1983 ir kiti) dar vadinami pirminiais modaliniais
zymikliais, pavyzdziui, galéti (angl. can / may), privaléti (angl. must), ar busima veiksma
nurodantis will. Lietuviy kalba Siuo pozitiriu daug lankstesné ir modaliniai veiksmazodziai gali
buti kei¢iami dalelytémis, prieveiksmiais, pavyzdziui, turbut / grei¢iausiai / gal Sie vaistai
sukelia salutinj poveikj.

Modalumo analizé angly kalboje jau turi tradicijas, yra daugiau teoriniy darby ir
empiriniy tyrimy. TaCiau ne visose kalbose galima rasti akivaizdziy modalumo apraisky ar
atitikmeny. Pavyzdziui, italy kalba ,neturi konkreciy zymikliy episteminiam modalumui
reiksti nei aiskiy gramatiniy formy® (Pietrandrea 2005: 61), pagrindiniais modaliniais
zymikliais laikytini italy kalbos veiksmazodziai privaléti (it. dovere) ir galéti (it. potere), tiksliau,
ju busimojo laiko, tariamosios nuosakos formos (ten pat). Nors modalumo raiska kalbose gali
skirtis, manoma, jog ,kalbose, kuriose néra atskiros modaliniy zymikliy klasifikacijos,
modalumui reiksti vartojamos kitokios kalbinés priemonés: tam tikri prieveiksmiai, intonacija,
zodziy tvarka sakinyije, specifiné nuosaky vartosena® (Favaro 2023: 22), taigi galima sakyti,
jog modalumas laikytinas universalia kalbos kategorija, bet jo raiska kalbose skiriasi.

Didziaja dalj darby apie lietuviy kalbos modaluma sudaro lyginamieji lietuviy ir angly
kalby tyrimai (Usoniené 2006a; 2006b; Soliené 2007; 2013; 2015; Sinkiiniené, van Olmen
2012; 2015), dazniausiai atliekami remiantis lygiagrecCiyjy tekstyny pavyzdziais. Tokie tyrimai
naudingi norint issiaiskinti, kokios modalumo raiskos galimybés apskritai egzistuoja lietuviy

kalboje, pavyzdZiui, i¥kelta problema, jog iki Siol , Lietuviy kalbos Zodyne (LKZ.) turbit
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tapatinamas su galbut ir tikriausiai, o tai tarsi leidzia manyti, kad tikimybés savoka lietuviy
kalboje néra matuojama, nors intuityviai skirtumas akivaizdus® (Usoniené 2006a: 100).

Nors daugiausia démesio skirta konkrecCiy zymikliy analizei, bet pastebéta, jog
episteminio modalumo raiskai ypac¢ svarbi visa tikrumo / netikrumo amplitudé: ,raiska gali
buti jvairi, leksiné ar gramatiné, svarbu, kad nesikeisty tikimybés laipsnis“ (ten pat). Tokie
tyrimai, tikétina, naudingi ne tik zodyny sudarytojams, bet yra svarbus ir vertéjams, nes
padeda geriau pazinti ne tiek daug aptartas kalbos kategorijas, pavyzdziui, pastebéta, jog
,vertimuose episteminés butinybés zymikliai kei¢iami episteminio tikrumo dalelytémis,
neatsizvelgiant j tikrumo, galimybés laipsnj“ (Soliené 2007: 98). Lietuviy mokslininky darby
apzvalga leidzia teigti, kad daugiau démesio kol kas skiriama episteminio modalumo tyrimams.

Dar vienas svarbus lietuviy kalbos modalumo tyrimy aspektas — jvairts diskursai.
Kiekybiniai tyrimai rodo, jog pacios dazniausios dalelytés gal ir galbiit ,,gana daznai figtiruoja
grozinés literattiros tekstuose, taciau prototipiné jy vartosena yra btidinga Snekamajai kalbai.
<...> [o] moksliniy teksty autoriai pasitelkia kitas lingvistines priemones savo kaip autoriy
pozitiriui reikti, yra linke prisiimti atsakomybe uZ savo teiginiy teisinguma® (Soliené 2015:
156). Vis délto issamesni kokybiniai tyrimai nepatvirtina Sios jzvalgos — mokslo kalboje
autoriai nevengia modalumo ir ne visada rafo uztikrintai (Sinkainiené 2015). Tokios i$vados
atkreipia démesj j praktiniy tyrimy svarba ir rodo, jog teorinj modalumo skirstyma reali
vartosena ne visada patvirtina, pavyzdziui, ,skirtis tarp deontinio ir nedeontinio butinybés
potipio ne visada aiski ir priklauso nuo konteksto” (Jasionyté-Mikucioniené 2016: 4). Atlikti
lietuviy kalbos modalumo tyrimai reikSmingi, vis délto reikia pastebéti, jog lietuviy
kalbotyroje kol kas tirta tik rasytiné kalba. Dél to svarbu plésti tiriamaja medziaga, aprépti kuo
daugiau raiskos priemoniy ir, zinoma, atsizvelgti j modaliniy zymikliy vartosenos konteksta.

Kaip jau minéta, modalumo raiskai skirta nemazai darby, tac¢iau galimi fonetiniai
modalumo ypatumai nei lietuviy, nei kitose kalbose netirti. Kai kur uzsimenama apie
intonacijos svarba (Sriubaité 2011; Cesnuliené 2012; Favaro 2023), taip pat viename sakytinés
italy kalbos tyrime teigiama, jog ,,modaluma sakytinéje kalboje gali rodyti ir kiti pozymiai,
tokie kaip prozodiniai elementai, veido iSraiSka, gestai ir t. t.” (Tucci 2011: 87). Vis délto nei
viename $iy straipsniy néra paaiskinama, kokios konkrecios intonacijos ar prozodijos ypatybés
ir kaip zymi modaluma.

Kitas aspektas, sunkinantis fonetiniy pozymiy tyrima, yra tas, kad modalumas gali bati
vertinamas ir i pragmatikos perspektyvos, kai modaliniai zymikliai epistemines, deontines ir
kitas reikSmes jgyja tik tam tikrame kontekste ir priklauso nuo pasnekovo pasirinkimo, jo
kalbinés patirties bei raiskos jvairovés. Taciau surinkti reprezentatyviy ir kokybisky
spontaninés kalbos pavyzdziy su pakankamu kiekiu jvairiy modaliniy zodziy sudétinga, be to,
kalbétojo intencija vis tiek likty nezinoma, geriausiu atveju — tik numanoma. Yra darby,
kuriuose vis dar bandoma nubrézti aiskias kalbos kategorijy ribas, pavyzdziui, tyrime, skirtame
ilokucijai (angl. illocution), modalumui ir poziariui (angl. attitude), nurodoma, jog kai kurie
autoriai, ,,pavyzdziui, Ungeheuer (1972), [Snekos aktus ir modaluma] laiké ta pacia kategorija,

<..> o Lidtke (1980) <...> tiesiog skirtingomis autoriaus nuostatos pasakymo turinio
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atzvilgiu rusimis® (Mello, Raso 2011: 3). Taigi, vis dar néra aisku, kada rasytinéje kalboje tam
tikrus leksinius vienetus galime laikyti modaliniais zymikliais, kuriais autorius reiskia
netikruma, galimybe, tikimybe, o kada tam tikros ilokucijos raiska, kai, pavyzdziui, norima
informuoti, priminti, jgalioti ir pan. Kai kur teigiama, jog ,,tiek modalumas, tiek ilokucija rodo
autoriaus ,,pozitirj“ (Tucci 2011: 85)°. Panasiai yra ir su pasakymo biadu. Anot kai kuriy
autoriy, ,vienokie pasakymo budai yra susije su propozicijos turiniu, (pavyzdziui, ironija,
netikrumas, akivaizdumas, nuostaba ir pan.), o kiti susije su socialiniais paSnekovy santykiais
komunikacinio akto metu (pavyzdziui, mandagumas, arogancija, autoritetas ir pan.)” (Moraes
ir kt. 2010, cit. i§ Mello, Raso 2011: 4). Vadinasi, be leksinés, gramatinés raiskos, reikéty
nustatyti ir kitas skiriamasias, tiksliau, psichoakustines, panasiy kategorijy ypatybes. Spéjama,
kad fonetinés raiskos tyrimai padéty tiksliau apibrézti ne tik Sias savokas, nes ,kadangi tiek
saSvelniai, tiek episteminis modalumas isreiskia kalbétojo pozitirj j iSsakomo teiginio
teisinguma, ¥ie du reitkiniai yra glaudZiai susije (Sinkaniené 2008: 98). | visus ¢ia keliamus
ir panasius klausimus kol kas neleidzia atsakyti tyrimo naujumas, todél ir Siame straipsnyje
pristatomy empiriniy duomeny negalima palyginti su uzsienio kalby tyrimais. Taip pat
nedaroma svarbiy iSvady apie modalumo vieta tarp kity semantiniy kategorijy, apsiribojama
tik vieno modalumo tipo zymikliy analize panasios struktiiros sakiniuose tikintis, jog gauti
rezultatai pravers tolesniuose tyrimuose.

Tyrimo tikslas — nustatyti svarbiausius pagrindinio tono ir intensyvumo ypatumus
modalinése frazése: koks pagrindinis tonas ir intensyvumas btudingas modalinéms frazéms, ar
modaliniai zymikliai iSsiskiria pagrindiniu tonu ir intensyvumu, ar Sie pozymiai gali
signalizuoti skirtingo laipsnio tikruma modalinése frazése. Tyrimo objektas yra garsinés
kalbos vienety trukmé (tempas), pagrindinis tonas ir intensyvumas modaluma reiskianciose
(toliau — modalinése) skaitomos kalbos frazése.

Tiriamaja medziagg sudaro atraminé frazé, semantiskai neturinti emocinio atspal-
vio, — Sie vaistai didina kraujo spaudimg, t. y. sakinys, jskaitytas neutralia intonacija, ir prie jos
pridéti modaliniai zodziai, tyrime jie priskiriami dviems grupéms: zymintys neuztikrintuma,
abejojima (vargu, nesu tikra, kazin, gal, ko gero, turbut, rodos, atrodyty, matyt) arba skirtingo
laipsnio uztikrintuma (greiciausiai, tikétina, tikriausiai, be abejo, Zinoma, svarbiausia, deja, gaila,
pastarieji turi apgailestavimo atspalvj). Modaluma reiskiantys vienetai atrinkti pagal funkcinéje
lietuviy kalbos gramatikoje pateikiama sarasa (zr. Valeckiené 1998: 76-77).

Atlikus parengiamajj tyrima su keliais diktoriais, keltas klausimas, ar gautiems
rezultatams jtakos galéjo turéti loginis kirtis, dél kurio modaliniai zodziai tarti aukstesniu tonu
ir intensyviau; kodél vieni vienetai buvo pabrézti labiau; ar diktoriai galéjo kai kuriy
modalumo zymikliy neatpazinti, mat kai kurie jy (pavyzdziui, gali, galéty) buvo sakinio
viduryje ir néra susij¢ su kalbétojo pasakymo turinio vertinimu. Todél Siame tyrime

vartojamas ne predikatas su priesdéliu — sukelia, o predikatas didina, jis laikomas centriniu

8 ,<...> both modality and illocution communicate a speaker’s ‘attitude’* (Tucci 2011: 85).



frazés zodziu (visada gauna loginj kirtj), taip stebima, ar intonacija kaip nors kinta dél

modalinio zymiklio pradzioje. Taip pat atsisakyta modaliniy zymikiy sakinio viduryje.

1. MODALINIU FRAZIU PAGRINDINIO TONO IR INTENSYVUMO

TYRIMO METODOLOGIJA

Sudarant sakinius, nuspresta remtis tik episteminio modalumo pavyzdziais, nes butent
jie labiausiai atspindi subjektyvuma kalboje ir yra dazniausiai vartojami, todél jy fonetiniai
ypatumai galéty buti ryskesni. Kiekvienas sakinys jskaitytas po tris kartus. Be to, atraminis
sakinys triskart jskaitytas ne tik neutraliai, bet ir bandant imituoti modaluma (neuztikrintumg,
abejojima). Jrasai parengti darbo autorés (24 m.), taip siekta iSvengti didelés duomeny
jvairovés ir uztikrinti rezultaty patikimuma: jskaitant sakinius islaikomas vienodas atstumas
tarp mikrofono ir burnos, o frazés tariamos stengiantis kaip jmanoma geriau perteikti
modaliniais vienetais zymimas reikSmes, visur iSlaikomas tas pats centrinis frazés zodis. Tokj
sprendima lémé ir ankstesnio tyrimo patirtis, kai diktoriy jvairové nepadéjo atskleisti galimy
désningumy. Todél dabar tikétasi, jei, jgarsinus zinant tyrimo objekta, vis délto ryskiy
akustiniy skirtumy nebus nustatyta, galima prognozuoti, kad modalumas reiskiamas
semantiskai ir gramatiskai, bet ne fonetiskai. IS viso analizuoti 57 jrasai: i$ jy — 51 fraziy su
leksiniais modalumo zymikliais jrasas, 3 — fraziy, kuriose modalumas reiskiamas tik intonacija
ir 3 atraminés frazés jrasai.

Jrasams segmentuoti, anotuoti ir pasirinktiems fonetiniams pozymiams nustatyti
naudota garsy analizés programa ,,Praat” (Boersma, Weenink 2022, 6.2.23 versija). Pirmiausia
buvo klausomasi jraSo ir jis segmentuojamas (pazymimos fraziy ir zodziy ribos). 1 paveiksle
pateikiamas pagrindinis programos analizés langas, kur matyti garso banga virSuje,

spektrograma vidurinéje juostoje ir anotuota frazé apacioje.

2922658 (0.342/ 5) |
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1 paveikslas. Pagrindinis ,,Praat” programos langas



Toliau kiekviename jrase pasirenkamas tiriamasis segmentas: visa frazé, modalinis
odis, likusi frazés dalis. Siose fraziy dalyse i¥matuojamas pagrindinio tono (Fo) ir intensyvumo
vidurkis ir maksimumas bei pagrindinio tono standartinis nuokrypis ir minimumas. Statistinis
duomeny reikSmingumas jvertintas t kriterijumi (reikSmingumo lygmuo yra 0,5). Tyrime

naudojami eksperimentinis, instrumentinis garsy analizés ir apraSomasis metodai.

2. MODALINIU FRAZIU IR MODALUMO zYMIKLIU PAGRINDINIS

TONAS

Pagrindinis tonas (angl. fundamental frequency), zymimas F,, rodo balso stygy
sukeliamy virpesiy da’nj. Siame tyrime F, matuojamas hercais (Hz). Programa gautas tiriamy
segmenty pagrindinio tono vidurkis (Fovid), auks¢iausios (Fomax) ir Zemiausios (Fomin) jo
reikSmeés. Fy standartinis nuokrypis, arba standard deviation (toliau — F¢SN), rodo, kiek
varijuoja pagrindinio tono daznis, t. y. kuo platesné pagrindinio tono amplitudé, kuo labiau
kalbant varijuojama tonu, tuo didesnis FoSN gaunamas.

Pagrindinio tono vidurkio (Fovid) rezultatai rodo, kad 7 i§ 18 modaliniy fraziy Fovid
yra aukstesnis nei neutralioje frazéje. Désningy modaliniy fraziy Fovid skirtumy nevienoda
neuztikrintumo laipsnj zyminciose frazése nenustatyta, abejojimg ir tikruma zyminciy fraziy
Fovid beveik vienodas: atitinkamai 215 Hz ir 212 Hz. Atkreiptinas démesys j tai, kad frazés be
modalinio zymiklio, bet istartds imituojant neuztikrintuma, Fovid gana aukstas ir yra tarp

penkiy auksciausiu Fovid pasizymindiy fraziy (zr. 1 lentele).

1 lentelé. Fraziy ir modaliniy zymikliy Fovid, fraziy Fomin ir Fomax (Hz)

Sakinys Frazés Modalinio Frazeés Frazés | Frazés
Fovid ir zodzio dalies Fomin Fomax
FoSN Fovid Fovid
Sie vaistai didina kraujo spaudima. (neutrali fraze) | 214 (+23) - - 176 275
Sie vaistai didina kraujo spaudimg. (imituotas 222 (£25) - - 177 281
modalumas)
Vargu, ar $ie vaistai didina kraujo spaudima. 209 (+31) 247 196 164 319
Nesu tikra, ar $ie vaistai didina kraujo spaudima. | 206 (+28) 225 195 167 317
Kazin, ar Sie vaistai didina kraujo spaudima. 199 (£23) 226 193 165 292
Gal Sie vaistai didina kraujo spaudima. 234 (+30) 234 233 160 301
Tikriausiai Sie vaistai didina kraujo spaudima. 212 (£32) 234 205 162 300
Be abejo, sie vaistai didina kraujo spaudima. 209 (+23) 223 203 174 307
Zinoma, §ie vaistai didina kraujo spaudima. 205 (+31) 233 195 161 329




Svarbiausia Sie vaistai didina kraujo spaudima. 208 (+24) 223 204 168 302

Deja, Sie vaistai didina kraujo spaudima. 209 (£25) 215 208 166 281

Gaila, sie vaistai didina kraujo spaudima. 212 (£24) 220 210 173 285

Visose 17 fraziy su modaliniais Zymikliais stacionarus fragmentas (Sie vaistai didina
kraujo spaudimg) buvo iStartas Zemesniu tonu negu modalinis vienetas, bet skirtumas labai
jvairuoja, pavyzdziui, frazése su gal, ko gero, rodos, greiciausiai skirtumas labai mazas ir galima
teigti, kad ir modalinis Zymiklis nebuvo iSskirtas pagrindiniu tonu.

Modalinio zymiklio Fovid vidutiniskai 1,1 karto aukstesnis nei likusios frazés dalies, Sie
skirtumai statistiskai reikSmingi (t,=5,4>to0s=2,1). Vadinasi, modaliniai zymikliai yra
pabréziami ir greiCiausiai gauna loginj kirtj (angl. phrasal stress) — tampa svarbiausiu frazés
zodziu ir yra iSrySkinamas Fo, arba tampa savarankiska vidine fraze (angl. intermediate phrase),
t. y. intonacinés frazés dalimi.

Zymiklio gal Fovid labiausiai panaus j tos patios frazés stacionaraus fragmento (Sie
vaistai didina kraujo spaudimg). Tam, matyt, turi jtakos nedidelis garsy kiekis ir tik vienas
skiemuo, todél gal tampa klitiku ir prisiSlieja prie tolesnio zodzio ir visa frazé iStariama gana
aukstu pagrindiniu tonu.

Lyginant tiek abejojima, tiek uztikrintuma zyminciy modaliniy vienety ir atitinkamai
po ju einanciy stacionariy fragmenty Fovid, nepastebéta jokiy rysSkesniy skirtumy. Nors
abejojima reiskianciy modaliniy vienety ir likusios frazés dalies Fovid (atitinkamai 232 Hz ir
210 Hz) yra siek tiek aukstesni nei uztikrintuma zyminciy fraziy (modaliniy vienety 228 Hz,
likusios frazés 207 Hz), bet skirtumai tarp abejojima ir tikruma reiskianciy fraziy atitinkamy
daliy néra statistiskai reikSmingi (modaliniy vienety ¢ kriterijus t,=0,58<to05=2,1; likusios
frazés — t,=0,84<to05=2,1).

Lietuviy kalbos emocijy tyrimuose (Dereskeviciuté, Kazlauskiené 2016) buvo
nustatyta, kad reiskiant stipresnes emocijas, pagrindinio tono standartinio nuokrypio (FoSN)
reikSmeés padidéja. Prognozuota, kad Siame tyrime FoSN skirtumus galéty lemti modalinis
zodis: jei modalumas i$ tiesy yra susijes su (ne)uztikrintumu, neutraliy fraziy FoSN bty
mazesnis. Tik trijy fraziy FoSN yra toks pat kaip ir atraminés, kitose frazése FoSN vidutiniskai
1,3 karto auksStesnis. Labiausiai nuo neutralios frazés FoSN skiriasi frazés su modaliniais
zymikliais vargu, nesu tikra, gal, tikétina, tikriausiai, rodos, matyt, Zzinoma. Kaip matyti, j §j
sqrasa jeina tiek didele, tiek maza abejone reiskiantys modaliniai vienetai, tai rodo, kad FoSN
gali varijuoti ir kai kalbama uztikrintai, pavyzdziui, uztikrintai skaitant sakinj su zymikliu
Zinoma, balso tonas varijuoja beveik vienodai kaip ir skaitant sakinj su vargu. Be to, $iy dviejy
vienety Fovid ypac aukstas likusios frazés atzvilgiu.

Tirtose frazése pagrindinio tono maksimumas (Fomax) svyruoja nuo 275 Hz iki
333 Hz. AuksCiausios Fomax reikSmeés uzfiksuotos frazése su modaliniais tikétina, matyt,

zinoma, vargu (319-333 Hz). Matyti, kad aukstesnis Fomax néra susijes su modalinio vieneto
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reikSmeés skirtumais: tarp jy patenka didelés tikimybés zinoma ir visai prieSingas vargu. Taigi
nenustatyta Fomax skirtumo tarp abejojima ir uztikrintuma reiskianciy fraziy, abiejy grupiy
vidurkiai vienodi: atitinkamai 303 Hz ir 302 Hz.

Siame tyrime nenustatyta Fomin skirtumo tarp abejojimg ir uZtikrintuma reiskianciy
fraziy, abiejy grupiy vidurkiai vienodi: atitinkamai 168 Hz ir 166 Hz. Reikia atkreipti démes;j
i tai, kad neutralios ir neuztikrintuma imituojancios frazés Fomax yra vieni i§ maziausiy,
panasy Fomax turi dar trys frazés su modaliniais zymikliais greic¢iausiai, deja, gaila. Pastarosiose
frazése modaliniai zodziai iStarti su Zemiausiu pagrindiniu tonu, jie maziausiai pabréziami,
o tai lemia zema Fomax. Kita vertus, visy fraziy su modaliniais zymikliais Fomin yra zemesnis
uz neutralios ir imituojanc¢ios neuztikrintuma frazés Fomin.

Vienas ryskiausiy skirtumy pastebétas analizuojant neutralias ir neuztikrintuma
zymincias frazes be modalinio zymiklio: neutralios frazés F, auksciausias jos pradzioje,
pagrindinis tonas kyla pirmajame zodzio skiemenyje, toliau staigiai krinta ir i$lieka Zemas (zr.
2 paveiksla), o frazéje, kurioje modaluma bandoma isreiksti vien balsu, Fy kyla ties predikatu,

toliau Siek tiek leidziasi, bet islieka aukstas visoje frazés pabaigoje (zr. 3 paveiksla).

0.0915409645 2.34788509
300
> \/v\ﬂ
5 2004 W W M\M\N\
<
2
=
150
Sie vaistai didina kraujo spaudima

2 paveikslas. Neutralios frazés Fo kreive (150-300 Hz)
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3 paveikslas. Neuztikrintai tariamos frazés Fo kreivé (150-300 Hz)

Kitokia Fo tendencija matyti fraziy su modaliniais zodziais pradzioje kreivése. Tokiose

frazése aukstesniu pagrindiniu tonu tariamas tik modalinis zodis, likusiai frazés daliai biidingas

Fo yra jprastas kalbétojo Fo (zr. 4 paveiksla). Vadinasi, modalinis zymiklis gauna loginj kirtj ir

taip sustiprinamas frazés modalumas, kuris pirmiausia reiskiamas leksiskai ir gramatiskai.
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4 paveikslas. Frazés su modaliniu zymikliu vargu Fy kreivé (150-350 Hz)

Kaip matyti paveiksle, pagrindinio tono kreivé auksc¢iausig taska pasiekia ties modaliniu

zodziu, iSkart po jo nusileidzia — modalinis zodis akivaizdziai pabréztas. Toks modalinio

zodzio atskyrimas nuo visos frazés ir toliau nezymiai pabréztas centrinis frazés zodis didina,

rodo, kad modalinés frazés gali buti tariamos kaip dvi vidinés frazés: vienos centras yra

modalinis zodis, o kitos — predikatas didina. Visuose 17 sakiniy su modaliniais zymikliais

stacionarus fragmentas buvo istartas zemesniu tonu, negu modalinis vienetas.
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IS analizuoty pagrindinio tono parametry ryskiausius désningumus galima sieti su
modaliniy zymikliy Fovid, kuris yra statistiskai reiksmingai aukstesnis uz likusios frazés dalies
Fovid. Frazés su modaliniais zymikliais Siame tyrime pasizymi aukstesniais Fomax ir zemesniais
Fomin nei neutrali ar imituojanti neuztikrintuma frazé, bet dél mazos pastaryjy fraziy imties

statistiskai vertinti skirtumo negalima.

3. MODALINIU FRAZIU IR MODALUMO ZYMIKLIU INTENSYVUMAS

Intensyvumas (angl. intensity), arba stiprumas, taip pat jeina j akustiniy ypatybiy
visuma, jis rodo, kokiu stiprumu kalbéjimo metu virpinamos balso stygos. Siame tyrime
intensyvumas matuojamas decibelais (dB).

IS 18 modaliniy fraziy 13 skaitytos didesniu intensyvumu nei atraminé frazé. Maziausia
intensyvumo vidurkio reikSmé budinga neuztikrintai perskaitytai frazei be modalumo
zymiklio. Frazés su zymikliais gal, grei¢iausiai, nesu tikra, tikétina, turbit maziausiai skiriasi

nuo atraminés frazés, jy intensyvumo vidurkis yra nuo 47,06 iki 48,34 dB, kity fraziy

intensyvumo vidurkis gerokai didesnis, tarp 60,62 dB ir 61,91 dB (zr. 2 lentele).

2 lentelé. Fraziy ir modaliniy Zodziy intensyvumo vidurkis (INTvid) ir fraziy intensyvumo maksi-

mumas (INTmax) (dB)

Sakinys Visos frazés | Modalinio zodzio | Frazés dalies Frazés
INTvid INTvid INTvid INTmax

Sie vaistai didina kraujo spaudima. (neutrali frazé) 49,16 - - 55,26
Sie vaistai didina kraujo spaudima. (imituotas 45,79 - - 51,81
modalumas)
Vargu, ar Sie vaistai didina kraujo spaudima. 61,09 63,32 60,26 68,14
Nesu tikra, ar Sie vaistai didina kraujo spaudima 47,18 48,98 46,36 55,55
Kazin, ar Sie vaistai didina kraujo spaudima. 61,39 63,86 61,43 68,65
Gal sie vaistai didina kraujo spaudima. 47,06 51,18 49,04 52,68
Ko gero, Sie vaistai didina kraujo spaudimga. 61,91 64,22 61,03 68,28
Turbut Sie vaistai didina kraujo spaudima. 48,34 48,80 48,09 54,63
Rodos, Sie vaistai didina kraujo spaudima. 61,06 62,06 60,82 67,32
Atrodytuy, Sie vaistai didina kraujo spaudima. 60,62 62,25 59,89 67,16
Matyt, sie vaistai didina kraujo spaudima. 61,54 62,46 61,26 67,79
Greiciausiai Sie vaistai didina kraujo spaudima. 46,89 47,10 46,71 52,96
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Tikétina, kad Sie vaistai didina kraujo spaudima. 47,94 47,19 48,25 53,80
Tikriausiai Sie vaistai didina kraujo spaudima. 61,45 62,61 60,99 68,80
Be abejo, Sie vaistai didina kraujo spaudima. 62,48 65,59 60,71 68,95
Zinoma, Sie vaistai didina kraujo spaudima. 60,76 62,84 59,81 66,88
Svarbiausia Sie vaistai didina kraujo spaudima. 62,26 63,34 61,75 68,66
Deja, Sie vaistai didina kraujo spaudima. 61,67 63,77 60,68 67,67
Gaila, Sie vaistai didina kraujo spaudima. 62,87 65,59 61,95 69,13

Intensyvumo vidurkis mazai priklauso nuo modalumo tipo: stipriau gali biiti iStariamos
tiek abejone, tiek uztikrintuma zZymincios frazés. Didesnj ar mazesnj uztikrintuma zymincioms
frazéms budingas didesnis intensyvumas (vidutiniskai 58,29 dB) nei abejone Zymincioms
frazéms (56,69 dB). Taciau dél didelio reikSmiy iSsibarstymo ir vienoje, ir kitoje grupéje
skirtumas néra statistiskai reikSmingas (t,=0,48<to05=2,1).

Visi modaliniai zymikliai yra daugiau ar maziau didesnio intensyvumo nei likusi frazé.
Modaliniai Zymikliai istarti 1,6 karto® stipriau nei visa likusi frazé, nors dél didelio reik§miy
iSsibarstymo skirtumas néra statistiskai reikSmingas (t,=0,93<to05=2), bet reikia pripazinti, kad
intensyvumo skirtumy statistiniam reikSmingumui ateityje reikéty ieskoti kity statistiniy
kriterijy.

Ivairaus laipsnio uztikrintuma reiskian¢iy modaliniy Zodziy intensyvumas
apibendrintai 1,3 karto didesnis nei abejone reiskianciy modaliniy zodziy. Didziausias
intensyvumo vidurkis nustatytas zymikliuose ko gero, be abejo, gaila. Jy ir pagrindinio tono
vidurkis buvo vienas maziausiy, nors ir aukstesnis stacionaraus fragmento atzvilgiu, todél
galima daryti prielaida, kad neauksta pagrindinj tona kompensuoja didesnis intensyvumas.

Suskirs¢ius modalumo zymiklius pagal intensyvumo vidurkj, pirmieji penki
didziausiomis intensyvumo reikSmémis pasizymintys be jau minéty be abejo, gaila, ko gero, yra
kazin ir deja. Maziausias Fovid nustatytas deja, turbut, greiciausiai, ko gero, gaila. Kaip matyti,
trys i$ jy buvo perskaityti intensyviau. Kitiems dviems zymikliams greiciausiai, turbit budingas
ir zemas Fo, ir mazas intensyvumas. Modalinis zodis tikétina, labiausiai iSskirtas Fovid, buvo
perskaitytas maziausiu intensyvumu, o auksCiausia Fovid turiniy zodziy — tikétina, matyt,
vargu, tikriausiai — né vienas nepasizyméjo dideliu intensyvumo vidurkiu.

Uztikrintuma reiskianc¢iy modaliniy fraziy intensyvumas ir jo maksimumas yra 1,3

karto aukstesni nei abejone reiskianciy fraziy. Maziausia intensyvumo maksimumo reikSmé

* Intensyvumo santykis apskai¢iuotas kitaip nei pagrindinio tono, kur viena reikimé padalijama i3 kitos. Jei
bendras modalinio zymiklio intensyvumo vidurkis yra 59,13 dB, likusios frazés dalies — 57,002 dB, tai

intensyvumo santykis yra 100%177002/10-1 ¢

13




btidinga neuztikrintai iStartai frazei be modalinio zymiklio. Patikrinus, kurioje vietoje kreivé
pasiekia auksciausig taska, visuose jraSuose matomas tas pats rezultatas — didziausias
intensyvumas pasiekiamas tariant predikata, ties kuriuo kilo ir pagrindinio tono kreivé. Gali
kilti klausimas, kodél Sios frazés intensyvumo reikSmés mazesnés, o pagrindinio tono
aukstesnés uz atraminés, jei abiejose frazése pabréziamas tas pats zodis. Esminis Siy fraziy
skirtumas yra pabaigos akustiniai ypatumai. Neuztikrintuma reiskianciam sakiniui perskaityti
uztesiama frazés pabaiga, sulétéja tempas, intensyvumas mazéja, o pagrindinis tonas, priesingai,
pakyla.

Pagal visus analizuotus intensyvumo parametrus didesnj ar mazesnj uztikrintuma
reiSkianCios modalinés frazés ir jy modaliniai zymikliai iStariami intensyviau nei abejone
reiskiancios frazés ir jy modaliniai zymikliai. Neuztikrintuma imituojanti frazé yra paties

maziausio intensyvumo, jos ir intensyvumo maksimumas maziausias.

ISVADOS

Atlikus pagrindinio tono ir intensyvumo tyrima modalumo pozitiriu neutralioje frazéje,
neuztikrintuma imituojancioje frazéje ir modalinése frazése su modalumo zymikliais, galima
daryti tokias isvadas.

Neutralios ir neuztikrintuma imituojancios frazés tirti pagrindinio tono parametrai
panasis. Neutralios ir neuztikrintuma imituojancios frazés pagrindinio tono vidurkis ir
minimumas panasus, akivaizdziy tendencijy nenustatyta. Modaliniai zodziai iStariami
aukstesniu pagrindiniu tonu nei likusi frazés dalis, o visa modaliné frazé nuo neutralios skiriasi
aukstesniu pagrindinio tono maksimumu. Vadinasi, modalinéje frazéje modalumo Zzymiklis
yra pabréziamas ir gauna loginj kirtj arba tampa savarankiska vidine fraze. Modalinio zodzio
fonetinés ypatybés ir jo statusas prozodinés frazés strukttiroje dar turéty bati tiriamas iSsamiau.

Modalinio zodzio iSskyrimas lemia ir didesnj modaliniy fraziy pagrindinio tono
vidurkio standartinj nuokrypj. Nors visi tirti pagrindinio tono parametrai rodo, kad abejojima
zymincios frazés linkusios biiti aukstesnio pagrindinio tono, bet skirtumai per mazi, kad bty
galima daryti patikimas iSvadas.

Neuztikrintumg imituojancios frazés intensyvumo vidurkis ir maksimumas yra patys
maziausi tirtoje medziagoje. Vadinasi, nedidelis intensyvumas galéty buti vienas i pozymiy
reiSkiant modaluma balsu, bet tam patvirtinti reikia atlikti daugiau tyrimy.

Modalinés frazés su modaliniais zymikliais linkusios buti didesnio intensyvumo nei
neutrali frazé, bet rezultatai nevienareikSmiai. Taciau $iy fraziy intensyvumo maksimumai ne
visada yra didesni nei neutralios frazeés.

Modaliniai zymikliai tiriamojoje medziagoje istarti didesniu intensyvumu nei likusi
frazés dalis. Visi tirti intensyvumo parametrai rodo, kad didesnj ar mazesnj uztikrintuma
zymincios frazés buvo iStartos intensyviau nei abejone reiskiancios frazeés.

Apibendrinant galima teigti: 1) neuztikrintuma imituojancios frazés pagrindinio tono
parametrai yra Siek tiek aukstesni, o intensyvumo mazesni nei tokios pacios struktiiros

neutralios frazés; 2) modalinés frazés su modaliniais zZymikliais linkusios buti aukstesnio
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pagrindinio tono ir didesnio intensyvumo nei neutrali frazé, bet rezultatai nevienareiksmiai;
3) modaliniai zodziai pasizymi aukstesniu pagrindiniu tonu ir didesniu intensyvumu nei likusi
frazés dalis, jie pabréziami ir taip akcentuojamas frazés modalumas; 4) didesnj ar mazesnj
uztikrintuma Zymincios frazés tariamos intensyviau ir Zemesniu pagrindiniu tonu nei abejone
reiskiancios frazés.

[Sryskéjusios tendencijos leidzia daryti prielaida, kad modalumas skaitomoje kalboje
gali biti reiskiamas ne tik leksinémis ar gramatinémis, bet ir akustinémis raiskos priemonémis.
Sie rezultatai numato tolesniy tyrimy kryptis: didinti tiriamajq imtj, kviesti daugiau diktoriy
ir parengti daugiau sakiniy (atsizvelgti i modalinio zymiklio vieta sakinyje, jo reikSmés
atspalvius), analizuoti daugiau akustiniy pozymiy (dazniy ir amplitudés fluktuacija, trukme
ir kt.), pasirinktas modalumo zymikliy skirstymas tik j dvi grupes turéty buti perziurétas.

Bitina atkreipti démesj, kad modalumo raiska gali priklausyti nuo kalbétojo, taigi
iSsamiam tyrimui reikalinga didesné duomeny imtis. Taciau remtis spontaninés kalbos jrasais
sudétinga, nes ne visada aisku, kodél kalbétojai renkasi vienus ar kitus modalumo zymiklius.
Tam reikéty tirti kontroliuojama kalba, atlikti pokalbiy dalyviy apklausas. Be to, vis dar lieka
neaisku, ar is tiesy modalumas ir neuztikrintumas yra lygiavertés savokos, ar skirtysi sasvelniy,

ilokucijos, pasakymo buido fonetinés ypatybés.
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