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On the Term Zemévardis

ANOTACIJA

Straipsnyje aptariamas tarpukario mokslininko Kazimiero Alminauskio vartosenoje
funkcionavusio savakilmio 7odZio Zemévardis terminologizavimosi procesas ir rezultatas,
savoka, termino vieta savos terminijos sistemoje, santykis su kitais lietuviy toponomastiko-
je vartojamais terminais. Atskleidus konceptualiajg Sio kalbos zenklo teikiama informacija,
numatytos platesnés jo panaudos galimybés. Straipsnj praplecia enciklopediniai duomenys,
vietovardziy uzraSymo i§ gyvosios kalbos (kalbéjimo) istorijos fragmentai, juos papildo pra-
éjusio amziaus tautinio toponimijos registro Lietuvos vietovardziy Zodyno informacija, tarpu-
kario kaimo kultiirine semantikg reprezentuojantys savos toponimijos pavyzdziai i§ Zemés
vardy ankety.

ESMINIAI ZODZIAI: toponimas, savakilmis terminas, vartosenos teksto analizé, kon-

teksto analizé, terminologiné nominacija, motyvacija, terminijos

sistema, tarpsritiné komunikacija.

ANNOTATION

The article discusses the process and result of the terminologization of the indigenous
word Zemeévardis (‘land name’), which functioned in the language of interwar scientist
Kazimieras Alminauskis, its concept, the place of the term in the system of local terms,
its relationship with other terms used in Lithuanian toponomastics. After revealing the
conceptual information provided by this linguistic sign, broader possibilities for the use of
the term are provided. The article is expanded by encyclopedic data, the fragments of history

of collecting place names from living language (speaking); they are further supplemented
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by the information from the national register of toponymy of the previous century Dictio-

nary of Lithuanian Toponyms and the examples of local toponymy representing the cultural
semantics of the interwar village from the Land Names questionnaires.

KEYWORDS: toponym, indigenous term, analysis of the text of usage, context

analysis, terminological nomination, motivation, system of terms,

cross-disciplinary communication.

Ivadas. Tikriniy zodziy terminologija kvalifikuotina kaip visos lingvistinés
terminologijos dalis su tik jai baudingomis ypatybémis. Deja, bendresnio pobi-
dzio Sios mokslo srities zodynuose (§milauer 1963; TTomonbsckas 1978, 1988;
GTSGN 2002) tautinés terminijos vienetai, geriausiai atspindintys kalbinés ben-
druomenés savokas, ju jvardijimo modelius, sistema ir sritj, kurig reprezentuo-
ja, nesutinkami. Vystantis mokslui, atsiranda terminy atrankos poreikis, kuris ir
tampa viena i§ svarbiausiy tyréjo uzduociy. Mokslininky apibrézti terminy at-
rankos principai ir kriterijai lemia tolesnius terminologinés veiklos etapus: pasi-
rinkty tyrimo metody jgyvendinima, informacijos, reikalingos tolesnei terminy
vartosenai, zodynams, kaupima, remiantis tiek terminui keliamais reikalavimais,
tiek parengtais terminologinio darbo metodiniais principais, termino apibréz-
tumo kriterijumi, sinchroniskumo, sistemiskumo, norminimo principais, kurie
praktiskai jgyvendinami modeliuojant logine-konceptualiaja sistema!. Termini-
ja kaip ,,specialioji kalbos leksika reikalauja ir specialaus norminimo, paremto
ne literattriniu, o nattiraliu jo tikrumu ir teisingumu, nulemtu ne vartosenos
tradicijos ar zodziy darybos, galiojanciy tam tikroje kalboje, bet Sio kalbos po-
sistemio padiktuoty aplinkybiy“2. Lietuviy terminologés Albinos Auksorittés
nuomone, ,labai svarbu, kad lietuviy kalba buty vartojama ir vieSsajame valsty-
bés gyvenime, ir mokslo pasaulyje” (Auksoriaté 2020). Mokslo kalbos sasajas
su gyvaja liaudies kalba, nepaverciant jos grynai dirbtine specialisty bendravi-
mo priemone, yra minéjes ir Kazimieras Gaivenis (1987: 84). Pastaruoju metu
vis labiau pasiteisina kognityvinis pozitiris j morfologinés motyvacijos analizés

1 Dél jy zr. tradicines nuostatas deklaravusius lietuviy terminology (Gaivenis 1987: 83-91; Gaive-
nis, Keinys 1990: 210) ir Siuolaikiniy, atropocentrinés paradigmos rémuose dirbanciy rusy moks-
lininky (Kocrepuna, Konppatioxosa 2014: 133—137; Bacumsesa 2014, 2015) darbus.

2, ,CrenmanpHas TeKCHKA IOABEPraeTcs 0COOOMY HOPMHPOBAHUIO, B OCHOBE KOTOPOTO JIEKUT HE
UTepaTypHasd, a MPOU3BOJCTBEHHA IIPABUIbHOCTD, ITPO/IMKTOBAHHAA He HOPMaMU CIOBOYIIOTpe-
6rmeHMs MM CIOBOOOPA30BAHUSA JAHHOTO f3bIKA, @ YCIOBUAMU COOTBETCTBYIOIIEH ITOJCHCTEMBI

(Cymepanckas 2003: 28).
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studijas, taigi terminai taip pat jo neiSvengia. Kaip teigia rusy kalbininké Jele-
na S. Kubriakova, ,,zodziu perteikiama informacija supakuojama j motyvuotg
ir paprastai dalimis savo prasme perteikiantj zenkla, tinkamiausiai suderinan-
ti pazintines ir komunikacines reikmes” (Kybpsikosa 2004: 393). , Kiekvieno
Snekos akto metu samonéje aktualizuojamas mentalinis turinys yra subjekty-
vaus pobudzio, o su konkreCiu zodziu aktualizuojamas turinys yra tikroji, rea-
lioji, Zodzio reikSmé Snekos akto situacijoje. Realioji reikSmé yra tai, ka zmogus
mano, ka turi galvoje, kai suvokia (iSgirsta arba pats pavartoja) tam tikra zodi.
Didelé tokios reikSmés dalis yra bendra visiems kalbantiesiems dél panasios gy-
venimiskos patirties, dél tipisky komunikacijos situacijy pasikartojimy* (Guda-
vic¢ius 2011: 111). ReikS$mé suprantama kaip turinio ir formos vienové. Siekiant
suprasti kalbos zenklo reprezentuojama turinj, reikia suvokti pragmatinj pozy-
mj, davusj impulsg rastis kalbos zenklui. Nikolajaus F. Alefirenko nuomone,
,kalbos zenklo vidiné forma laikoma sinchroniniu epidigmatiniu jo semantinés
strukttiros komponentu, atliekan¢iu netiesioginés nominacijos idioetninio pa-
mato funkcija, t. y. atspindin¢iu denotacinj pozymj, kuriuo buvo jvardytas vie-
nas i$ galimy tikroveés fragmenty” (Anepupenko 2009)*.

Kalbotyroje pripazjstama, kad ,termino paskirtis ne tik tiksliai iSreiksti
mokslo savoka, bet ir atlikti tam tikro pazinimo instrumento funkcija, iSaiski-
nant tai, kas nauja tam tikros mokslo srities, kuriai jis tarnauja, terpéje” (plg.
bruuosa 1981: 28)°. Taigi, manant, kad savakilmis terminas galéty jsitvirtin-
ti besivystanciame tikriniy zodziy moksle ir iSryskinti tautinius kognityvinius
jo bruozus, kaip pagrindinis analizés Saltinis buvo pasirinkta Kazimiero Almi-
nauskio tarpukariu sudaryta Instrukcija Zemés vardynui surasyti (toliau — Ins-
trukcija; LZVT). 1 skyriuje Apie femés vardyng, jo reik§me ir suraSymq pasakyta:
,» Tarp tautosakos ir tautodailés liaudies kiiryboje garbinga vieta tenka zemés var-
dynui® (Alminauskis 1934: 3). Globalizacijos akivaizdoje, regis, atkartojanciai
tarpukario situacija®, nusakoma zodziy ,,(i$)nykti ar (iS)likti* opozicija, neleidzia

3 IlepenmaBaemas um muHpOpMALUSA YIAKOBBIBAETCA B MOMUBUPOSAHHDLIL U, KaK IIPABUIIO, pacdie-
HEHHO TIepeJJaloITuil CBoe 3HadeHHe 3HaK, a TaKKe 3HaK, ONTHMAIbHO COTTACYIOMIUI CBOW KOTHU-

TUBHBIE 1 KoMMyHuKaTuBHbIe 3agaun’ (Ky6pskosa 2004: 393).

-~

,BuyTpennsst popma S3BIKOBOrO 3HAKA PACCMATPUBAETCS KAK CHHXPOHHBIM SIUUIMATUIECKUN
KOMITOHEHT €T0 CeMaHTUYEeCKON CTPYKTYPbI, CIIy>KAIKUK U/IMOITHUIECKON OCHOBOM KOCBEHHO-TIPO-
M3BO/[HOM HOMUHAIIUH, T. €. OTPA’KaIOIIUi TOT J€HOTATUBHBINA IIPU3HAK, 0 KOTOPOMY 1 ObLI Hau-

MEHOBAH COOTBETCTBYIONIMIA pparMeHT peansHoi geiictsurensuoctu’ (Anepupenko 2009).

o

,,TGPMI/IH IIpU3BaH HE TOJIBKO IIPEAEe/TIbHO TOYHO BBIPA3ZUTh HAYYHOE ITOHATUE, HO U CIIYKUTH CBO-
eOGpaBHbIM MHCTPYMEHTOM IIO3HAHUSA, BBIABICHUSI HOBOTO B TOU OTpaciIx HAy4YHOT'O 3HAHUA, KO-

Topyio o obcayxusaer” (Binnosa 1981: 28).

6 K. Alminauskio iSsakytas mintis Siandien tarsi atliepia lietuviy geografés Filomenos Kavo-
liutés mintys: ,,Gyvenamyjy vietoviy vardai, kartu su kitais vietovardziais, formuoja specifinj
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iSsipildyti nemazéjantis démesys tikriniy zodziy sriciai’. Taigi Sis tyrimas yra
svarbus tiek toponomastikai, tiek terminologijai, nes ,,onomastikos savitumas,
jos padétis humanitariniy ziniy terpéje ne kartg sukélé daug gincy, lygiai taip
pat, kaip ir nezinomybé dél tikriniy zodziy statuso kalbotyroje bei jy jvairovés
turéjo jtakos onomastinés terminologijos procesui” (Marsees 2005: 5)8. Be to,
,tautiniai terminai yra neiSsenkantis mokslo terminijos pasipildymo saltinis. Kai
kuriais atvejais jie tiksliau ir preciziskiau informuoja apie geografinio objekto,
gamtos reiSkinio turinj ir jo atspalvius® (Myp3saes 1984: 4)°.

Straipsnio tikslas — remiantis tarpukariu visuotinio vietovardziy surasymo
iSsaugojimo tikslais situacija reprezentuojanciu dokumentu, K. Alminauskio
Instrukcija, nustatyti kalbos zenklo Zemévardis teikiama turinio apimtj, gauty
duomeny pamatu jvardyti savakilmio termino Zemévardis savoka, numatyti to-
limesnes Sio termino ir zodzio panaudos galimybes. Siekiant jj jgyvendinti, ke-
liami $ie uzdaviniai: 1) iSaiskinti zod%io Zemévardis kilme; 2) pristatyti encik-
lopedine ir toponomastikoje nusistovéjusia termino Zemévardis savoka, teming
aplinka, kontekstinius partnerius, paaiskinti (interpretuoti) motyvacija, atskleis-
ti strukttrinj modelj; 3) remiantis K. Alminauskio Instrukcijos tekstu, naujau-
siu savos toponomastikos tyrimy kontekstu, atskleisti (interpretuoti) pozitrio
i ivardijamo tikrovés fragmento (viety vardus) pokycius, lemiancius savokos
Femévardis turinio korekcija.

Taigi tam, kad buty galima nustatyti (interpretuoti), iSryskinti, kas kalboje
yra nauja, kaip tai santykiauja su tuo, kas yra tebevartojama sena, tiriama leksi-
niu-semantiniu, sintaksiniu ir lingvokulttiriniu lygmenimis, tikslingai derinant
onomasiologinj ir semasiologinj metodus. Be Siy, straipsnyje taikomi teorinés

kulttrinj-mentalinj krasto kloda, egzistuojantj su visuomene neatsiejamai ir esantj ne maziau
reik§mingu kaip paprodiai ar tradicijos” (Kavoliuté 2019: 740).

7 ,,Nematerialusis kulttiros paveldas — gyvas, klestintis, perduodamas i$ kartos j karta, teikiantis
zmogui taip reikalingg tapatybés jausma — visada uzémeé svarbia vieta visuomenés gyvenime: nuo
visuotinai j krauja jaugusiy tradicijy iki mazy bendruomeniy nuosirdziai puoseléjamy paprociy,
kuriais jos dosniai dalijasi su visais, norinCiais pazinti ir patirti musy |[...] pasauléziara, net savi-
tus bruozus islaikiusius zmoniy charakterius.” Prieiga internete: http://lki.lt/lietuvos-nemate-
rialaus-kulturos-paveldo-vertybiu-savade-vietovardziu-atminties-ir-vartojimo-tradicija/ [zitréta
2020-07-11].

w©

,,CBoeobpasue OHOMACTHMKHM, IIOJIOXKEHUE ee B Cpeje I'yMaHUTApHBIX 3HAHUN He pa3 BbHI3BIBAIIO
MHOTOUMC/IEHHBIE CIIOPHI, TAK K€ KaK HEOTPE/IeIeHHOCTh HAYyIHOU MO3UIUNA UMEH COOCTBEHHBIX
B IMHTBUCTHKE ¥ UX MHOT000Opasne MOBIMANI HA MPOIECC OHOMACTHIECKON TePMUHOTOTH3AIINT®
(Marsees 2005: 5).

9 ,HapojHble TepMUHBI — HeHCUEPIIAEMBIH HCTOYHYK HONIONHEHNs HAYIHON TepMUHOIOrHA. B psi-
Ie crydaeB oHn Goree TOYHO U mpeaMeTHO NHPOPMUPYIOT O COTEPIKAHNY U HIOAHCAX reorpadu-
geckoro obwekra, nmpupoguoro ssnerus” (Mypsaes 1984: 4).
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analizés, apraSomasis analitinis, komponentinés analizés metodai, laikomasi ko-
kybiniy tyrimy!® taisykliy, orientuoty j tyrimo objekta. Straipsnis vertingas ter-
minologijai, terminografijai, toponomastikai, kulttirinei geografijai, socioleksi-
kologijai'l, tarpsritinei komunikacijai, jdomus edukaciniu pozitiriu.

1. ZodZ¥io femévardis kilmé. Sandiiros biidu padaryta Zodj Zemévardis
sudaro du démenys. Pirmasis sietinas su liet. Zémé, antrasis — su liet. vardas.
ZodZio pirmojo struktiirinio démens kilme galima paai¥kinti remiantis Liefuviy
kalbos etimologinio Zodyno duomeny baze (toliau — LKEZBe), sudaryta Vilniaus
universitete!?, pagal kurig liet. Zémé [...], kaip ir kitose gim. kalbose, semantis-
kai riSasi su ‘Zzemai gulintis, tai, kas yra zemai’ (cit. i§ Buck 1949: 16). Toliau,
orientuojantis j tipiskiausia, savarankiskiausig, stilistiskai neutraliausia reikSme,
nurodoma Lietuviy kalbos Zodyne (toliau — LKZe), paZyméta pirmuoju numeriu,
aiskéja, kad liet. Zémeé reiskia ‘(musy planetos) pavirsius, [...] (daznai prieSpriesi-
namas dangaus skliautui)’ ir Sios reikSmés atspalvj'® || ‘dugnas (vandenyje)’. Pas-
taruosius reikSmés komponentus papildo ir reikSmés struktara plétoja kitos dau-
giareikSmio zodzio zémé reikSmeés: 4. ‘virsutinis birus (ppr. dirbamas ar kitaip
naudojamas) musy planetos pavirsiaus sluoksnis’; 5. ‘medziaga, sudaranti musy
planetos pavirsiy’ || ‘molis’ || ‘purvas, nesvarumai’; 6. ‘sklypas, plotas, laukas,
skirtas kokioms reikméms’; 7. ‘sausuma’ || ‘krantas, pakrastys’; 8. ‘ariamas, dir-
bamas laukas, dirva’; 9. ‘privatus (ppr. dirbamas) sklypas, naudmenos’ || ‘privati
valda’ || ‘tkis’ || ‘valakas’; 10. ‘tinkamas augalams augti ir auginti sluoksnis, dir-
vozemis’; 11. ‘tautos arba tauty gyvenama teritorija, krastas, Salis’ || prk.** ‘ku-
rio krasto ar Salies gyventojai, tauta’ || ‘valstybé’ || ‘etninis teritorinis vienetas’ ||
‘apylinke, vietoveé, sritis’ || ‘tévyné, gimtineé, téviské’.

Antrojo struktiirinio démens kilmé — iS liet. vardas ‘pavadinimas, duotas ne
vienam kuriam, bet kiekvienam tam tikros rtaSies daiktui, reiSkiniui, veiksmui
ir pan.’. Dar plg. -onimas [onimai] antroji sudurtinio ZodZio dalis, reiskianti

10 Kokybinis (kvalitatyvinis) tyrimas — tai sistemingas, nestruktaruotas atvejo ar individy grupes,
situacijos ar jvykio tyrimas nattiralioje aplinkoje, siekiant suprasti tiriamuosius reiskinius bei pa-

teikti interpretacinij, holistinj jy paaiskinima“ (Kardelis 2002).

11 Socioleksikologija — mokslas, tiriantis Zodziy vartosenos sasajas su zmoniy gyvenamaja vieta, pro-
fesija, socialiniu statusu. Apibendrintai tariant, tai mokslas apie zodziy ir visuomenés santykius.

[zitréta 2020 rugséjo—spalio mén.].
13 Toliau reikSmeés atspalviui (-iams) Zyméti vartojamas zenklas ||.

14 Tokios santrumpos kaip LKZe atskirai neai¥kinamos.
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,vardas®, ,,pavadinimas®, ,,zodis" (TZ7 2013: 822), onimai [gr. onyma — vardas]
kalbot. tikriniai zodziai arba zodziy junginiai, jvardijantys objektus (ten pat)'.

2. Termino savoka, teminé aplinka, vieta sistemoje, motyva-
cija, struktturinis modelis. Remiantis enciklopediniais duomenimis, to-
ponimai, arba vietovardziai, t. y. tikriniai viety vardai, pirmiausia skirstomi j
negyvenamuyjy viety vardus ir gyvenamyjy viety vardus. Negyvenamyjy viety
vardai savo ruoztu skirstomi j dvi dideles grupes — hidronimus ir Zemévardzius.
ZemévardZiai — tai kalny, kalvy, skardziy, dauby, sléniy, pievy, lanky, ganykly,
lauky, dirvony, zvyrduobiy, molduobiy, misky, skynimy, Sily, krimy, traky,
keliy, taky ir kt. vardai. ZemévardZiai yra patys gausiausi lietuviy toponimai. Jy
yra uzrasyta daugiau kaip 500 000. Pagal kilme ir pagal atsiradimo laika jie yra
patys jvairiausi tarp toponimy. Tai vardai daugiausia smulkiy ir nelabai svarbiy
viety; kintant istorinéms bei socialinéms aplinkybéms, jie kinta, iSnyksta arba
atsiranda naujy. Jy maziau patenka j oficialius dokumentus, jie reciau jteisi-
nami. Taciau komunikacijai, orientacijai Zzemévardziai ne maziau svarbus kaip
vandeny arba gyvenamuyjy viety vardai (LKE 2008: 599, 556-557)'6. Sis (su)
skirstymas atskleidzia zemévardziy padétj bendroje toponimijos terminy siste-
moje — jie atsiduria zemesniame negyvenamujy viety vardy lygmenyje ir drau-
ge su hidronimais!” sudaro toponimy, arba vietovardziy, porusj.

Grasilda Blaziené, remdamasi vokieCiy onomastikos patirtimi, teigia, kad
,tuos toponimus, kurie lieka atskyrus oikonimus ir hidronimus, tikslingiausia
buty vadinti zemévardziais, arba negyvenamyjy viety vardais“ (Blaziené 2006:
27). Vitalijos Maciejauskienés toponimy, arba vietovardziy, sistemos samprata
atsiskleidzia i$ Lietuvos vietovardziy Zodyno Saltinio, kartotekos, esancios Lietuviy
kalbos instituto Balty kalby ir vardyno tyrimy centro fonduose, apibudinimo:
,»Ji kaupta kone visa dvidesimtajj Simtmetj, o Siuo metu joje yra apie 600 titks-
tanciy lapeliy. Juose uzrasyti jvairiu metu ir jvairiais budais i$ gyvosios kalbos
rinkti lietuviy vietovardziai — gyvenamuyjy viety vardai, vandenvardziai ir jvai-
riy kity zemeés pavirsiaus objekty (arimy, aukstumy, baly, brasty, dauby, dirvy,

15 Dar plg. rusy terminijos reprezentanty: ,Tonduum (or ap.-rped. toémog — MecTo + Ovvpa —
uMsl, Ha3BaHWE) — paspsj] OHUMOB, UM cobcTBeHHOE, 0603Hauamee COOCTBEHHOE Ha3BaHUE
npuponHoro obvekra Ha 3emie wam 00bEKTa, CO3NAHHOIO ueloBeKOM Ha Jemite. TOMOHUMBI
U3YYAIOTCS HAYKOU TOIIOHMMUKOM, siBisomteiicss paspenom onomactuxu” (ITomonbckas 1988:
127).

16 Dar zr. TZZ 2013: 822: toponimas (topo- + gr. onyma — vardas), kalbot. vietovardis, gyv. vietos
arba kito geogr. objekto tikrinis vardas. LKZe duomenimis, vietdvardé ‘tikrinis vietos vardas, pa-
vadinimas’ [Aukstaiciuose yra pavardziy ir vietavardziy — Kus$lauckiy Vaizg.].

17. D¢l Sio termino vartojimo tiek siaurgja, tiek placigja prasme zr. Vanagas 1999: 239. Pirmuoju
atveju terminu hidronimas pavadinami upés ir eZerai, antruoju — ir kiti tikriniai vandens telkiniy —
jury, vandenyny, ezery, upiy, tvenkiniy, grioviy, brasty, pelkiy, litny ir kt. — vardai.
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ganykly, grioviy, jlanky, kalny, kalvy, keliy, lauky, misky, pelkiy, raisty ir t. t.)
vardai. Pastaryjy vietovardziy yra labai daug, jie maziausiai tirti (Maciejauskiené
2002: 102)'8. Objekty grupé, enciklopedijoje jvardijama zemévardziais, Sios au-
torés lieka nepavadinta, taciau akivaizdu, kad onomasté ja isskiria i$ kity klasiy
(poklasiy) pavadinimy.

Kaip jau tapo jprasta, visuose lietuviy regioninei (arealinei) toponimikai
skirtuose darbuose — lietuviy mokslininky kolektyvinéje monografijoje Lietuviy
vietovardziai, Zemévardziai ir vandenvardziai Europos kontekste (LOFGEK 2019),
Ilonos Mickienés, Renatos Endzelytés, Nerijos Bartkutés studijose, lokaliniy
tyrimy serijos ,,Versmeé® leidiniuose — zemés dangos, t. y. kalny, lauky, pievy,
misky, keliy, taky ir kt., vardams pavadinti vartojamas terminas Zemévardis. Jj
vartojo ir geografas, raSes kalbos klausimais, Stanislovas Tarvydas (1958: 5, 46),
kalbininkai Bronys Savukynas (1963: 235)!9, Aleksandras Vanagas (1988: 16),
Marija Razmukaité (2003: 67), etnologé Auksuolé Cepaitiené (2013: 112, 129).

Termino atsiradimo aplinkybés ir motyvacija sinchroniniu pozitriu, regis,
nesunkiai suvokiamos — iskilo butinybé pavadinti sausojo zZemés pavirsiaus (Ze-
més dangos) zonas, iSsiskiriancias i§ supancios aplinkos (dirbamas, kalnuotas,
miskingas, tas, kuriomis einama, vaziuojama ir kt.). Motyvacija leidzia suprasti
vartojami kiti rasiniai to paties lygmens terminai: vandénvardziai, gyvénamyjy
viety vardai. Lietuviy toponimikoje greta vartojami ir savo kilme misriis termi-
nai: tiek lietuviski, tiek turintys graikiskos kilmés kamienus. Sinonimiskai var-
tojami terminai: vandénvardis — hidronimas; gyvénamosios viétos vardas — oikoni-
mas; pélkétos vietos vardas — helonimas; kdlno vaidas — oronimas; laiiko, pfevos
vardas — agroni’mas; miSko vafdas — drimonimas; kélio, tdko vafdas — hodonimas.
Prireikus $ie apibendrintai pavadinami vietévardziais ar toponimais, o oronimai,
agronfmai, drimonimai, hodonimai — femévardZiais.

Taigi terminologinis modelis susiformavo i$ pagrindinio démens vafdas, reis-
kiancio tikriniy zodziy klase (kategorija), ir Salutinio Zémeé, reiskiancio vietq ir
zyminc¢io negyvyjy objekty poklasj. Siekiant suprasti teikiama kalbos zenklo
informacija, privalu paisyti sintaksiniy rysiy tarp pagrindinio ir Salutinio deé-
mens (atitinkamai vafdas ir Zémé), nes svarbi ne atskiry démeny reikSmiy suma,
bet prasminé visuma, t. y. darinio prasmé.
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3. Termino vartosenos retrospektyva.

3.1. Instrukcijoje pasakyta, kad zemés vardyna ,sudaro vietovardziai*) ir ze-
mévardziai?!), kuriais zmonés yra pramine kone kiekviena vietele: lauka, miska,
ezerélj, upelj, pieva... kalnelj... vis kitokiu, nuo vienas kito atsiskirian¢iu vardu*
(Alminauskis 1934: 3). Pirmiausia aptartinas Zemévardzio pavartojimo atvejis,
kurio reik§mé Instrukcijos i¥nafoje paaiskinama paties autoriaus: ,,Zemévardziai
placigja prasme apima visus zemés pavirsiaus vietoviy vardus, taigi ir vietovar-
dzius® (ten pat). IS to, kas pasakyta, galima suprasti, kad K. Alminauskio var-
tosenoje funkcionavusio termino Zemévardis savoka formavosi pagal sampra-
ta ,tai, kas yra zemai®, visus supancios aplinkos (erdvés) segmentus suvokiant
kaip priespriesa dangui. Taigi, tarpukario kalbininko manymu, zémé yra kaip
sisteminimo virdus / apadia pamatas. Sios opozicijos samprata deklaruojama ir
simboliy zodynuose (Bekeris 1996: 318; Lapinskiené 2007: 176)22. Dabartinéje
savoje toponomastikoje?® kitaip: toponimais, arba vietovardziais, laikomi ir vi-
satos objekty — zvaigzdziy, zvaigzdyny, planety, komety ir pan. — vardai (kitaip
kosmonimai ir astronimai) (dar zr. LKE 2008: 557).

3.2. K. Alminauskio teiginj dél to, kad kone kiekviena vieta (vietelé** — K. A.)
praminta® ir vis kitokiu, vienas nuo kito atsiskirianciu, vardu, (pa)liudija prak-
tinéms viety identifikavimo reikméms sudaryty Lietuvos vietovardziy Zodyno
objekty nuorody sutrumpinimy sarasas®. Kaip teigia zodyno vyriausiasis re-
daktorius Laimutis Bilkis, ,palyginti su I tomu, Siek tiek praplésta vietovar-
dziy savoka: j I tomga jtraukti pavieniy geografiniy objekty (akmeny, medziy),
pastaty su tam tikrais zemés plotais (karCemy, kumetyny, pirCiy), susisiekimo
objekty (liepty, tilty) vardai. Tuo siekiama, kad Sie daznai jdomios strukttros ir
kilmés onimai nelikty diléti archyve ir po truputj nenueity u¥martin® (LVZ II:
VII). Taigi, nesunku numanyti, kad masy kulttroje jvardijami kone visi socialiai
svarbiis Zemés dangos segmentai. Juy prieskyra tam tikrai klasei, poklasiui paro-
do objekto nuoroda. Vardy atskyrimo vienas nuo kito tikslais $i buvo (tebéra)
vartojama tiek viety vardy pateikéjy, tiek j anketas uzrasiusiy mokytojy, giri-
ninky, tiek tyréjy. Tai paliudija Zemés vardy ankety? standartizuoty lapy len-
telés 7-oji skiltis ,,Dalykas®, kurioje buvo nurodoma, koks tikrovés fragmentas
jvardijamas. Kaip rodo naujausi lietuviy toponomastikos tyrimai, fiziografinio
termino nuoroda neeliminuojama i$ vietos vardo semantikos — ji biitina pagrin-
dziant vietos vardo nominacija ir motyvacija?. Tai butinoji, su tikriniy zodziy
prigimtine ypatybe iSreik$ti vieneting squokg?® tapatintina, informacija.

3.3. ZemévardZiy turinio nevienodumg ir jy konkurencinguma vienas kito
atzvilgiu liudija ir toliau isakytos K. Alminauskio mintys: ,,Sitie Zemés vardai
jsakmiai mums rodo tautos prisiriS$ima prie savo zemés, jos meile ir pamégima.
Zmonés ir menkiausia Zemés kampelj pavadina savu vardu, kitaip sakant, jj jas-
menina ir tuo budu prie saves paties priartina® (Alminauskis 1934: 3). Isskir-
tas sakinys parodo, kad Instrukcijos (pa)rengéjas atkreipé démesj i zemés vardy
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sasajas su zmonémis, tam tikros kalbinés bendruomenés atstovais, tapatinan-
Ciais vietas su savimi, bet kartu ir atskirianciais jas vienas nuo kity kokiu nors
aspektu®. Savoje toponimijoje randama tai patvirtinanciy pavyzdziy. Vienas is
ju, paremtas subjektyvizmu, vieta, yra zmogus — bala yra Pandité (Vv3!). Ste-
fanas Ulmanas viena i§ metaforizacijos polinkiy ir nurodo antropomorfizmus
(zr. Yansman 1970). Tai zmogaus kina, dvasia, veikla apibudinantys zodziai,
pavartoti negyvojo pasaulio dalykams pavadinti®2. Taip jvardijant topoobjek-
tus, suzadinamos adresato asociacijos su zmogumi?®?*. Badvardziai, apibtudinan-
tys zmogy (gyva padarg), yra toliau pateikiamy zemévardziy nominacijos pa-
matas: dirva Mudré (Brb); bala Skaisté (Kdn), pieva Skaisté (Lbv); anot Melagiy
k. Zémés vardy anketos vietovardzio pateikéjo, dirbamos Zemés, pievos dalies
Piktabalé (Kdn) pavadinimas kilo i$ to, kad seniau toj vietoj buvo bala, kurioje
prigerdavo daug gyvuliy. Perkeltinés reikSmés veiksmazodzius tyrusios Vaidos
Drukteinytés teigimu, Sie ,atsiduria semantiniy grupiy periferijoje, nes dau-
geliu atvejy tas pats veiksmazodis, pavartotas tiesiogine ir perkeltine reikSmeé-
mis, patenka j skirtingas semantines grupes” (Drukteinyté 2002: 318). Aptaria-
mo klausimo kontekste pastarasis pastebéjimas itin reikSmingas, nes jspéja apie
prasminius pokycius, tam tikras deformacijas viety vardy reik$més struktiroje.

3.4. ,,Zemévardziai neretai supazindina mus su ankstyvesnémis tautos gyve-
nimo aplinkybémis ir duoda progos giliau jzvelgti i jos siela”, — pasakyta Ins-
trukcijoje (Alminauskis 1934: 3). ,Su kaikuriais®** jy (su zemévardziais — auto-
riaus pastaba) yra susij¢ seny laiky atsiminimai, senoviski burtai, jsitikinimai ir
panasus tautos kulttiros istorijos dalykai, apie kuriuos be jy nieko nezinotume*?
(ten pat). IS Instrukcijoje uzraSyty sakiniy galima suprasti (interpretuoti), kad

30 Kazimiero Bligos epigrafas, tapes daugelio lietuviy tyréjy pranesimy, straipsniy atrama, pabréziant
vietovardziy svarba, ir Siame kontekste nepraranda prasmés dél praéjusio amziaus pradzios kalbi-
ninky pozitrio j savo zemés, savo krasto tikrinius vardus. ,,Viety vardais j mus kalba pati zemé. Jos
kalbos zodziai — tai miesty, sodziy, upiy, ezery, baly, giriy, kalny ir kt. vardai® (Baga 1961: 491).

3 Santrumpos tokios kaip LVZ, atskirai jos neaiskinamos.

32 Dar zr. Gudavicius 2007: 165—168. Tatjana Fedotova (Uzbaikalés valstybinis humanitarinis-peda-
goginis universitetas) $ia metaforos rasj toponimikoje vadina kognityvine (zr. ®emorosa 2008: 48,
49).

33 Antropomorfinés metaforos sudaro personifikacijos pagrinda — stilistines figtras, kai negyvojo
pasaulio daiktams suteikiamos Zmogaus ypatybés ir pozymiai (plg. Gudavi¢ius 2009: 117).

3 Rasyba kaip Instrukcijoje.

35 Ankety 3-iojo lapo turinys: 13. ,Istorinés zinios“, 14. ,,Archeologinés zinios", 15. ,Vardy kilmés
aiskinimai®, 16. ,, Tautosakinés zinios®. Standartizuotas anketos lapas baigiamas pateikéjy amziaus
intervalo nuorody lentele, t. y. informacija, kokiai amziaus grupei Sie (5is) priklause.
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FemévardZio savoka siejama su tam tikru laikotarpiu, tautos istorija®, teritorija,
zmonija, jos antropologinémis bendrybémis ir skirtybémis, individy (pra)gy-
venimo budu, $ig informacija konservuojanc¢ia zemévardziy funkcija, iS kurios
galima spresti apie tam tikrame plote gyvenusiy zmoniy vidinj pasaulj, pasaulé-
zitira, pasaulévoka, mastymo standartus. Taigi, kaip tiksliai pastebéjo Kazimie-
ras Blga, ,,musy praeitis, musy butové (istorija) glaudziai yra susijusi su kalbos
vardynu“ (LKZe). Panafios nuomonés apie vietovardzius laikosi ir $iandienos
mokslininkés: ,,Vietovardziy studijos yra ypatingos tuo, jog, norint suzinoti var-
do kilme ir reikSme, reikia praverti duris ne tik j zodziy, bet ir | gamtos, istorijos,
mitologijos, geografijos, psichologijos pasaulj [...]* (Kiselitinaité, Simutyté 2005:
7); ,,Mikrotoponimai ir kiti toponimai: zmogaus pasaulio suvokimo atspindziai*
(Sinkevicitité 2015: 75). Pastarosios autorés vartojamo termino mikrotoponimas
savoka siejasi su lokalumu: pirmasis strukttrinis démuo parodo, kad mikro- yra
tam tikro ploto toponimai® (dar plg. kolokacija vietovés Zemévardziai, rasta uzra-
Syta vienoje i8 ankety), individualumu®, savitumu, isskirtinumu (kitoniskumu).
Sis suvoktas turinys suartina pastarojo termino savoka su Femévardzio® savoka,
suteikdamas papildomos informacijos dél jo neoficialumo*’, vartosenos tik tam
tikroje mokslo srityje (srityse) ribotumo, taip pat atskleidzia santykj su terminu

36 Dar plg.: ,,Viety vardai yra mums tuo brangis, kad jie zinovo rankose gali eiti istorijos dokumen-
tais” (Buga 1961: 743); ,,Kur kurios tautos senovéje gyventa, gali mums pasakyti zemé: reikia tik
ji moketi paklausti ir jos atsakas suprasti” (ten pat, 491).

37 Dél tokios termino mikrotoponimas pirmojo strukturinio démens interpretacijos zr. Bacuibsesa

2014: 117-126.

3 Daugiau pavyzdziy, kuriuose iliustruojama, kaip tam tikras kra$tovaizdZio (gamtos, gamtinés vie-
toveés) faktas simbolizuoja individo psichologinés biisenos fakta, D. Sviderskiené yra surinkusi i3
lietuviy etnologés, tautosakos, balty religijos ir mitologijos tyrinétojos Radvilés Racénaités tyrimo,
kuri, remdamasi Alytaus ir Traky apskri¢iy Zemés vardy ankety med¥iaga, analizavo, kaip atsimi-
nimai apie praeitj jtvirtinami skirtinguose sakmiy zanruose ir kaip jie saveikauja su krastovaizdziu;
i Vigimanto Butkaus, tyrusio literatiiros topografija, straipsnio; i$ lietuviy mitologés, folkloristés
Daivos Vaitkevicienés straipsnio, parengto skaityto pranesimo ,,Girdéti vieta ir buti iSgirstam® pa-
grindu, kur minimos ,,balos burbeklés” (atitinkamai zr.: Sviderskiené 2015: 173-174, 183; 2016:
261).

39 Dél termino vartosenos lietuviy toponimikoje zr. Bilkis 1997: 35-57; dar zr. ITogonsckas 1978:
86: ,Muxkporonéuum — CobcreerHoe uMms (uarie) npuponHoro, Gpusuko-reorpadpuaeckoro 06mn-
exTa, (pexe) CO3JAHHOIO Ye/I0BEKOM, nMeroliee y3Kyio cdepy yrnorpebienns: GpyHKIMOHUpYIIIee
B Ipe[ieNax JIUIIh MUKPOTEPPUTOPHH, U3BECTHOE Y3KOMY KPYTY JIOJIel, KUBYIIUX B 61n3u mmMe-
HYeMOIo MUKPOOODBEKTa, B T. 4. MUKPOTHIPOHUM, MUKPOONKOHUM, MUKPOOPOHUM, MUKPOXOPO-
HVMM, Ha3BaHUS YPOUMIN, XO3ANCTBEHBIX YTOJMN, MEKPOCOOPYKEHUH (KOMOIeB, MOCTOB, 6Y/IOK,
BBIIIEK, 3UMOBUIi, KOPJIOHOB, OXOTHUYBUX JJOMHUKOB U T. II.)."

40 §j pastebéjima dar plg. su enciklopedinémis Ziniomis, pateiktomis o straipsnio 2-ame skyriuje.
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toponimas, esanciu aukstesnéje hierarchinés struktiiros pakopoje, vartojamu ofi-
cialiuoju lygmeniu mokslo kalboje.

G. Blaziené, spresdama prisy zemévardziy tyrinéjimo problemas, teigé, kad
»zemévardziai, arba negyvenamuyjy viety vardai, yra vartojami negausios zmo-
niy grupés, pvz., vieno kaimo gyventojy”, ir, toliau tesdama, rémési L. Bilkio
nuomone: ,Reikia biti susipazinusiems su vietove, kurioje jo vardas egzistuo-
ja* (dar zr.: Blaziené 2006: 27; Bilkis 1997: 49). Zemévardziy kaip viety vardy,
esanciy tam tikro administracinio vieneto*' viduje, visuma tam tikroje kalbi-
néje terpéje, atspindincioje kalbines, kulttrines, istorines regionines (areaines)
ypatybes, tyrinéja Dalia Sviderskiené. Tai jgyvendinti tyréjai padeda tarpukario
palikimo vienetas — Lietuvos Zemés vardyno anketos.

4, Termino, z0dzio Zemévardis vartosenos perspektyva.

4.1. Remiantis Zemévardzio vartosenos analize, galima teigti, kad savoka pa-
kito ir plétési. Zemévardziais, tesiant tradicija, vadinami ne tik Zemés dangos —
kalny, lauky, pievy, misky, keliy, taky — vardai, bet ir netipinés struktaros,
turinio sasajy su istorine, etnokulttrine radimosi ir funkcionavimo sritimis tu-
rintys viety vardai*?. YpaC pamatuota tokia termino vartosena atrodyty antro-
pocentriskai orientuotos regioninés (arealinés) toponomastikos rémuose. Pa-
grindinis teiginio argumentas — vietovardziai yra tam tikros kalbinés etninés
bendruomenés nariy lingvistinés ir ekstralingvistinés patirties rezultatas**. Ne-
oficialtis vietovardziai informatyvas tik vartosenoje (kalbéjime), jy radimosi so-
ciokulturinéje, etnokultarinéje aplinkoje. Nezinant oniminio konteksto, vietos
vardas gali tapti nesusikalbéjimo figtra. Kadangi vietovardziai yra praeities liu-
dininkai, iSsaugantys (konservuojantys) bendrinius (savus ir paskolintus) zo-
dzius, dabartinése sankaupose nefiksuojamus asmenvardzius, supancia aplinka,
jos detales, tauty istoriniy-kultiiriniy rysiy pédsakus, tam tikros etninés srities
netipinés struktiiros reprezentantus su jiems budinga ,infrastrukttra® galima
vadinti ZemévardzZiais.

41 Tarpukario Marijampolés apskrities.

4 Atliekant vardyno tyrimo darbus pastebéta, kad Yemévardziais Zemés vardy lapuose uZradytus
vietovardzius vadina juos uZraSes mokytojas: Zilvy&iy kaimo Seirijy valsiaus Alytaus apskrities
anketoje rastas prisegtas lapelis su ranka u¥raSyta tai patvirtinandia informacija. Zilvy&iy kaimo
zemévardziai (13) suraSyti Kalédos Juozo, gauta i$ StraCiiny mok. Liegaus Prano. Tos pat vieto-
vés zemévardziai (parySkinta autoriaus) surasyti ir KrikStoniy mok. Lekavic¢iaus Rapolo, kurio
lape yra tik 4 Zemv. (3 kart maziau?!) A. N. 1936-1V-24. Yra pasitaikes atvejis, kada neuzpildytoje
Zemés vardy anketos lenteléje buvo vienintelis jradas ,YemévardZiy néra“.

43 [ssamiau apie nuosekliai pastaraisiais metais atlieckamus tyrimus, davusius tokio pobtudzio rezulta-
tus, zr.: Sviderskiené 2015, 2016, 2017, 2019.
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4.2. Prano Skardziaus sudurtiniy zodziy verte pagrindziantys argumentai
leidzia numatyti Zemévardzio, kaip miisy kalbos Zodzio, tolimesnes panaudos
galimybes: ,,Jie savo pobtuidziu daugiausia tinka tikslesniam, kondensuotesniam
ir turtingesniam, prasmingesniam reiskimo btdui. Dél to sudétiniai zodziai la-
bai daznai turi daug gausesnj, turtingesnj ir tuo pat metu specialesnj turinj, ne-
gu atskiros, dar vienove neaperceptuotos zodziy grupiy dalys” (Skardzius 1943:
396). ,,Tuo budu sudétiniai zodziai sudaro viena i$ pagrindiniy specialiy raiskos
[...] priemoniy, [...] jie dazniausiai turi kg nors pasirinkta® (ten pat, 397). Nusta-
tyta, kad antrojo struktiirinio démens vardas kilmé ir teminé aplinka neapsiri-
boja toponimikos sritimi, plg. asménvardis — antroponimikos terminas, reiskian-
tis tikrinius asmeny vardus, dar plg. onomastikos terming zoonimas su antruoju
ta pacia jvardijimo funkcija atliekanciu graikiskos kilmés strukttiriniu démeniu.
Visus pastaryjy klasiy reprezentantus globalizacijos akivaizdoje sieja (i$)nykimo,
(i8)likimo i$8ukis ir iSsaugojimo idéja. Taigi, remiantis analogija, kurios pama-
tu tarpukariu viety vardy i§saugojimo tikslais buvo (pa)vadintos anketos Zemés
vardai (plg. gretimine ankety pavadinimo formg Zemévardziai**), Zemévardziais
kvalifikuotini bei vadintini savakilmiai ir kity semantiniy grupiy reprezentantai,
svarbiis tapatybés démenys®. Jy sarasas néra baigtinis, nes, kaip teigé K. Almi-
nauskis Instrukcijoje, ,,Simtai tukstan¢iy zemévardziy yra paslépti tarp zmoniy*™.

ISvados. Straipsnyje iSanalizavus K. Alminauskio Instrukcijg vietovardziy
rinkéjams (1934) kaip pagrindinj termino Zemévardis radimosi teksta, toponimi-
nj konteksta, daugiasrite mokslo terpe, kurioje, kiek yra zinoma, Sis terminas
funkcionuoja, atsizvelgus j objekty (realijy), kuriuos terminas jvardija, specifika,

4 Vardiné kalbos medziaga, renkama Lietuviy mokslo mylétojy draugijos, taip pat buvo pavadinta
ZemévardZiai. Lietuviy kalbos instituto Balty kalby ir vardyno tyrimy centro fonduose rasti $ie
kiek mazesnio formato (A4) nei visuotinio vietovardziy suraSymo metu (su)formuoti absoliu¢ia
dauguma sudarantys standartizuoti Zemés vardy lapai su daugiaskiltémis lentelémis, talpinantio-
mis kaimo aplinkos informacija. Medziagos tituliniame lape, be minétos, pateikiama ir kity ziniy:
Oficialinis vardas: Driskany (Dryszkuny) kaimo, dvaro, vienkiemio, palivarko, miestelio, kolonijos,
gir-jos (girininkijos — aut. pastaba), Daugéliskio valstiaus Svencioniy apskrities. Sura¥ytojo: pavar-
deé, vardas §vilpa Kazimieras, verslas mokytojas, ukininkas. Gimimo vieta: Lobiniai vals¢ius, Duksto
apskritis, Bréslauja. Adresas: Velniadvario p$t., Gyvatbalio kaim., Pumpény apsk. Zinios sura$ytos
1939 m. gruodzio mén. Informacija apie §j nematerialiojo palikimo vieneta Siame straipsnyje skel-
biama pirma karta.

45 Loreta VaiCiulyté-Seméniené, siekusi atkurti tapatybés koncepta pagal tapatus, -i ir jo vedinius
dabartinés lietuviy kalbos publicistikoje, tyrimo duomenimis i$skyré Siuos zmogaus tapatybés
sluoksnius: socialinis (artima / tolima; Seima / Zmonija) <> a$ (pastovus / kintantis; unikalus / pa-
nasus) <> vieta (artima / tolima; gimtoji / pasaulis) <> laikas (praeitis / dabartis / ateitis) (placiau
zr. Vailiulyté-Seméniené 2018: 131). Dar zr. Sio atlikto unikalaus tyrimo apibendrinamasias iSva-
das, kuriose bréziamos sasajos su vieta, individo pasaulévoka, savitumo ir kitoniskumo suvokimu
(ten pat, 137-138).
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paaitkéjo, kad (1) Zemévardis uzima tarpine padétj tarp gyvojo kalbos elemen-
to ir tiksliai fiksuoty sisteminiy terminijos vienety. Kompleksinio kokybinio
tyrimo metu nustatyta (2) Sio termino struktirinis modelis, semantiné amp-
litudé. ISaiskinta, kad semantiné sritis zémé susijusi su (a) supancios aplinkos
(erdveés) raiska — zemé kaip zZemai esanti pavirSiaus vieta (neeliminuojant ir dug-
no vandenyje kaip zemés pavirSiaus pozicijos), (b) reljefo raiska — zemé kaip
pavirsiaus dalis, pasizyminti tam tikromis skiriamosiomis antropogeninémis ir
geogeninémis ypatybémis (plg.: apgyventa, slapia, apaugusi tam tikros rusies
augalais, dirbama, zemés pavirSiaus segmentai, kuriais einama, vaziuojama ir
pan.), (c) zZemé tapatintina su tam tikru kraStu, gyvenamaja vieta, (d) socialiai
reikSmingais kulttriniais ir kitais objektais. Tyrimo metu iSaiSkéjo ir (e) lingvo-
kultariné konotacija: Zemé yra gyva.

Iki Siol tradiciskai terminas Zemévardis savoje toponomastikoje reiské zemes
dangos (kalny, lauky, pievy, misky, keliy, taky ir kt.) tikriniy vardy savoka.
Teminés aplinkos analizé leido suprasti turtingesnj termino Zemévardis turinj ir
numatyti platesnes jo panaudos galimybes. Numanoma termino zemévardis sa-
voka — tam tikru metu, tam tikrame plote naturaliosios nominacijos budu su-
siformave zemés dangos vardai, svarbus orientacine, komunikacine, emocine
prasmémis, atspindintys vietos kalbinés bendruomenés nariy bities psichologi-
ja. Taigi ypa¢ pamatuota termino Zemévardis vartosena ateityje atrodyty antro-
pocentriskai orientuotos regioninés (arealinés) toponomastikos tyrimy srityje.
Sig prielaidg paremia straipsnio autorés atliekamy tyrimy patirtis, isry$kinan-
ti tam tikros polietninés srities bendrg nominaciniy sprendimy bruoza, pasi-
reiskiantj siekiu sustiprinti erdvés fragmentavimo ir organizavimo semantinio
vientisumo principg tam tikro subjektyvizmo déka. Lokalinis tarpukario in-
formacinés sistemos, (su)konstruotos pagal administracinius vienetus (apskritis,
valsCius, kaimus, dvarus, viensédzius), Lietuvos zemés vardyno ankety, modelis
prielaida sutvirtina. Be to, kaip parodé atliktas tyrimas, Zemé — tipiskiausia vietos,
t. y. ploto, erdvés, kurioje kas yra ar vyksta, ypatybés reiskéja.

Apibendrinant tai, kas pasakyta, galima konstatuoti, kad (3) Zemévardis — ta-
patybés démuo. Taigi, Zemévardziais gali bati vadinami ne tik viety vardai, bet
ir kity semantiniy grupiy reprezentantai, sietini su musy tautos identitetu, glo-
balizacijos akivaizdoje susiduriantys su (i$)nykimo, (is)likimo issukiu.

(4) Platy zemévardzio vartosenos lauka lemia turtingas semantinis jo turinys,
atskleista vidiné forma yra sietina su lokalumu, savitumu, isskirtinumu, tapa-
tumu, dél ko skirtingose situacijose $is kalbos zenklas gali patenkinti vis kitus
mokslo komunikacijos, edukacijos poreikius, nelygu kokios tyréjy intencijos.

322 Acta Linguistica Lithuanica rxxxin



Termino zZemeévardis klausimu

LITERATURA IR SALTINIAI

Auksoritaté Albina 2020: Labai svarbu, kad lietuviy kalba biity vartojama ir vieSajame
valstybés gyvenime, ir mokslo pasaulyje. Prieiga internete: https://www.manokrastas.lt/
straipsnis/albina-auksoriute-labai-svarbu-kad-lietuviu-kalba-butu-vartojama-ir-vie-

sajame-valstybes-gyvenime-ir-mokslo-pasaulyje [zitréta 2020 m. rugpjutis—rugséjis].
Bekeris Udo 1996: Simboliy Zodynas, pakart. leidimas, Vilnius: Vaga.

Bilkis Laimutis 1997: Lietuviy helonimai: termino teikimas, savoka, vieta toponi-

minéje sistemoje. — Lituanistica 1(29), 35-57.

Blaziené Grasilda 2005: Priisy zemévardziy tyrinéjimo problemos. — Baltistica.
Priedas 6, 27—40.

Buga Kazimieras 1961: Rinktiniai rastai 3, Vilnius: Valstybiné politinés ir mokslinés

literatiros leidykla.

Drukteinyté Virginija 2002: Perkeltiné metaforiné reikSmé ir sintagminé jos cha-

rakteristika. — Vards un ta petisSanas aspekti: rakstu krajums 6, 313—-322.

Gaivenis Kazimieras 1987: Margas ZodZiy pasaulis: Kalba ir Zmonés, Vilnius:
Mokslas.

Gaivenis Kazimieras, Keinys Stasys 1990: Kalbotyros terminy Zodynas, red.

K. Morktinas, Kaunas: Sviesa.

GTSGN — Glossary of Terms for the Standardization of Geographical Names. United Na-
tions group of Experts on Geographic Names, United Nations, New York, 2002.

Gudavitius Aloyzas 2007: Gretinamoji semantika, Siauliai: Siauliy universiteto
leidykla.

Gudavitius Aloyzas 2009: Etnolingvistika (Tauta kalboje), Siauliai: Siauliy univer-
siteto leidykla.

Gudavicius Aloyzas 2011: ReikSmé — savoka — konceptas ir prasmé. — Res huma-

nitariae 10, 108—119.
Kardelis Kestutis 2002: Moksliniy tyrimy metodologija ir metodai, Kaunas: Judex.

Kavoliuté Filomena, sud., 2019: Zemé praso nepamirsti vardy: Miisy mirusiy kai-

my knyga, Vilnius: Petro ofsetas.

Kiselitinaité Dalia, Simutyté Laima 2005: Kursiy Nerijos vardai, Klaipéda: Klai-

pédos universiteto leidykla.

Lapinskiené Lioné 2007: Simboliniy reikSmiy zZodynas, Vilnius: Magilé.

Straipsniai / Articles 323



DALIA SVIDERSKIENE

LKE — Lietuviy kalbos enciklopedija, par. K. Morkunas, red. V. Ambrazas, Vilnius:
Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 1999.

LKE — Lietuviy kalbos enciklopedija, par. K. Morkunas, red. V. Ambrazas, 2-asis patiksl.
ir papild. leidimas, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 2008.

LKEZBe — Lietuviy kalbos etimologinio odyno duomeny bazé. Prieiga internete: http://
etimologija.baltnexus.lt/ [zitréta 2020 rugséjo—spalio mén.]

LKZe — Lietuviy kalbos 2odynas 1-20 (1941-2002), red. kolegija G. Naktiniené, J. Pau-
lauskas, R. Petrokiené, Z. Siménaité, V. Vitkauskas, J. Zabarskaité, vyr. red. G. Nak-
tiniené; e. variantas, 2-asis elektroninis leidimas, Vilnius: Lietuviy kalbos institutas,

2017. Prieiga internete: www.lkz.1t [Zitréta 2020 m. kovo—birzelio mén.].

LOFGEK - Litauische Orts-, Flur- und Gewdssernamen im europdischen Kontext, hrsg.
G. Blaziené, L. Bilkis, wissenschaftlicher Redakteur H. Bichlmeier, Hamburg: Ba-
ar-Verlag, 2019.

LVZ 1 — Lietuvos vietovardziy Zodynas 1, red. kolegija L. Balode, V. BlaZek, G. BlaZiené,
V. Kardelis, A. Ragauskaité, S. Temcinas, J. Udolph, Vilnius: Lietuviy kalbos instituto
leidykla, 2008.

LVZ 11 — Lietuvos vietovardziy Zodynas 2, autoriai L. Bilkis, G. Blaziené, M. Norkaitiené,
A. Ragauskaité, M. Razmukaité, D. Sviderskiené, atsak. red. L. Bilkis, Vilnius: Lietuviy
kalbos instituto leidykla, 2014.

LVZ 111 — Lietuvos vietovardziy zZodynas 3, autoriai V. Adamonyteé, L. Bilkis, G. Blaziené,
D. Kacinaité-Vrubliauskiené, M. Norkaitiené, A. Ragauskaité, M. Razmukaité, D. Svi-
derskiené, atsak. red. L. Bilkis, Vilnius: Lietuviy kalbos instituto leidykla, 2018.

LZVI1 — Lietuvos zemés vardynas. Instrukcija Lietuvos Zemés vardynui surasyti, sud. K. Al-

minauskis, Klaipéda: Akciné ,,Ryto* bendrove, 1934.

Maciejauskiené Vitalija 2002: ,Lietuvos vietovardziy zodynas“: pobudis ir sanda-
ra. — Lituanistica 2(50), 102—-117.

Maciejauskiené Vitalija 2002a: Lietuviy vietovardziai — visuomenei ir mokslui. —
Kalbos kultira 75, 56—65.

Maciejauskiené Vitalija 2002b: Koks bus naujasis lietuviy vietovardziy zodynas. —
Gimtoji kalba 9, 3-7.

Mitkevic¢iené Asta 2016: Terminas kontekste (zodziy junginio lygmuo). — Termi-
nologija 16, 73—104.

Razmukaité Marija 2003: Sudétiniai Lietuvos oikonimai. — Baltu filologija 12(2),
63-80.

324 Acta Linguistica Lithuanica rxxxin



Termino zZemeévardis klausimu

Savukynas Bronys 1963: Kilmininkiniai lietuviy vietovardziai. — Lietuviy kalbotyros
klausimai 6, 235-246.

Sinkevicitté Daiva 2015: Tikriné lietuviy kalbos leksika. Pagrindiniai sluoksniai. Uz-
duotys studentams: e. knyga, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla.

Skardzius Pranas 1943: Lietuviy kalbos Zodziy daryba, Vilnius: Lietuvos moksly aka-
demija, Lietuviy kalbos institutas.

Sviderskiené Dalia 2015: Dél pragmatinés lingvistinés vietovardziy analizés (re-
miantis Marijampolés apskrities vietovardziais). — Acta Linguistica Lithuanica 73,

166—-199.

Sviderskiené Dalia 2016: Sudurtiniy Marijampolés apskrities helonimy motyvaci-
ja. — Acta Linguistica Lithuanica 75, 243-273.

Sviderskiené Dalia 2017: Sudétiniy Marijampolés apskrities helonimy motyvaci-
ja. — Acta Linguistica Lithuanica 77, 78—102.

Sviderskiené Dalia 2019: Priesaginiy Marijampolés apskrities helonimy motyvaci-
ja. — Acta Linguistica Lithuanica 81, 110—140.

Vailiulyté-Seméniené Loreta 2018: Zmogaus tapatybés konceptas pagal tapatus, -i
ir jo vedinius dabartinés lietuviy kalbos publicistikoje. — Acta Linguistica Lithuanica 79,
78-102.

Smilauer Vladimir 1963: Uvod do toponomastiky, Praha: Stitni pedagogické
nakldatelstvi.

Tarvydas Stanislovas 1958: Lietuvos vietovardziai, Vilnius: Valstybiné politinés ir

mokslinés literaturos leidykla.

TZ7 — Tarptautiniy Zodziy Zodynas, red. taryba A. Kaulakiené ir kt., Vilnius: Alma li-
ttera, 2013.

Vanagas Aleksandras 1988: Perkeltiniai vietovardziai Lietuvoje. — Mokslas ir gyve-
nimas 5, 14-17.

Anedupenro Huxomann ®. 2009: KorHuTuBHO-AUCKYpCHBHAS MMapafurmMa sI3bIKO-
BOro 3HaKa. — Asvik. Texcm. JJuckypc: HaydHbIf anbmaHak 1of pen. I'. H. Manaenko,

Borm. 7/, Craspomons, 7—-17.

baurosa Onsra M. 1981: Tepmuu u ero MOTUBUPOBAHHOCTb. — 1 epMUHOTIO2US U

kysmvmypa peuu, Mocksa: Hayka, 28-37.

Bacunvesa Haranusa H. 2014: Tpagurnuonnoe 1 HOBOe B PyCCKOM TOIIOHUMHUYECKOH
tepmunonoruu. — Mikrotoponimia / Makrotoponimia: Problematyka wstepna, red. A. Gal-
kowski, R. Gliwa, L.6dz: Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, 117—-126.

Straipsniai / Articles 325



DALIA SVIDERSKIENE

Bacunsesa Haranma H. 2014a: O xoOpJUHHPOBAHUH OHOMACTUYECKOU
repmuHonorun. — Becmuuk Hucezopodckozo ynuseepcumema um. H. H. Jlobauesckozo

2(1), 373-377.

Bacunvesa Haranua H. 2015: Hyxen nmu oHOMacTHKe HOBBIN TEPMHUHOIOTUYECKUN
cnoBaps? — Imuonunzeéucmuka. Onomacmuxa. Imumostoeus: marepuanst 111 mexaynap.
Hayu. KoH(. Exarepunbypr, 7-11 cenrsbps 2015 r., ots. pen. E. /1. Bepesosuy; pes.
E. O. bopucosa, H. B. Kabununa, M. 3. Pyt, JI. A. ®eoxrucrosa, 60—-62.

Kocrepuna HOnus E., Koumgparioxosa Jlrogmuna K. 2014: Kpurepuu u
npuHIUIBE 0T6opa TepMuHOB. — OMckuil Hayunviil secmuuk 1(125), 133-137.

Kyb6psakosa Emnena C. 2004: A3vik u snauenue. Ha nymu nosyuenust 3uanuil o s3vike:
wacmu pedu ¢ KO2HUMUGHOU mouku 3penus. Pomv sasvika 6 nosmanuu mupa, Mocksa:

A3BIKU CTIABAHCKOMN KYIBTYPBI.

Marsees Anexcauap K. 2005: OroMacTrka 1 OHOMATOIOT U TEPMUHOIOTUIECKUN
artion. — Bonpocvt onomacmuku 2, 5-11.

Mypsaes Dayaps M. 1984: Crosapv Hapoduvix zeozpaduueckux mepmunos, Mocksa:
Mercib.

I[Tononsckas Haransa B. 1978: Crnosape pycckoti onomacmu weckotl mepmMuHoJIo2u,
oTB. pex. A. B. Cynepanckas, Mocksa: Hayxa.

[Tomonnckaa Haransa B. 1988: Crosapv pycckoii onomacmuueckoil mepMuHoozul,
usg. 2-e, nepepab. u gom. A. B. Cynepanckas, Mocksa: Hayxka.

Cynepanckass Amnexcaunapa B., Ilomonsckas Haranss B. 2003: Ob6was
mepmunostoeus: Bonpocvr meopuu, ors. pen. A. B. Cynepanckasa, H. A. Ilomonbckas,
H. B. Bacunrsesa, Moxksa: JIMBPOKOM.

Yaneman C. 1970: Cemanmuueckue ynusepcanuu. Prieiga internete: http://www.phi-
lology.ru/linguistics1/ullman-70.htm [ziuréta 2020-11-09].

Pegorosa Tarsama B. 2008: Cuenudura meradOopuuecKUX TOMOHUMOB B aCIIEKTE
BOCHIPUATHUA MUpa detoBeKoM. — Becmruuk BI'Y, cepus: /Iunzeéucmuka u MexKyIbimypHast
kommyHukayus 2, 48-51.

326 Acta Linguistica Lithuanica rxxxin



Termino zZemeévardis klausimu

On the Term Zemévardis

SUMMARY

After analysing Instrukcija vietovardziy rinkéjams (The Instruction for Collectors of Place
Names) (1934) by Kazimieras Alminauskis as the main text where the term Zemévardis (‘land
name’) originated, its toponymic context and the multidisciplinary scientific domain, where,
to the best of our knowledge, the term functions, and taking into account the specificity
of the objects (phenomena), which the term refers to, it turned out that (1) Zemévardis
occupies an intermediary position between a live language element and accurately recorded
systemic units of terms. The complex qualitative study determined (2) the structural model
of this term and its semantic amplitude.

It was ascertained that the semantic domain Zemé (land) is related to (a) the expression
of the surrounding environment (space) — land as a low surface area (by not eliminating
the position of the bottom layer in water as the land surface), (b) the expression of
terrain — land as a part of the surface characterised by certain distinguishing anthropogenic
and geogenic properties (cf. inhabited, wet, overgrown with the plants of a certain type,
cultivated, land surface segments for walking, driving, etc.), (c) land is equated to a
certain region, living place, (d) socially significant cultural and other objects. The study
also revealed (e) the linguocultural connotation: land is alive. It justifies the traditional
concept of the term Zemévardis established in local toponymy — the proper names of
the cover of land (hills, fields, meadows, forests, roads, paths, etc.); it also allows us to
comprehend a richer content of the term Zemévardis and to anticipate broader possibilities
for its use. The implied concept of the term Zemévardis is as follows: the names of the land
cover formed at a certain time in a certain area by way of natural nomination, which are
important in orientational, communicative and emotional terms and reflect the psychology
of existence of the members of a local linguistic community. The usage of this term in
the research area of anthropocentric regional (areal) toponomastics seems especially likely
in the future. The above assumption is supported by the author’s research experience
highlighting the common feature of the nominative decisions of a certain polyethnic field,
which manifests itself in the attempt to strengthen the principle of the semantic integrity
of space fragmentation and organization thanks to certain subjectivism. The local model
of the interwar information system, the Land Names questionnaires, constructed on the
basis of administrative units (counties, districts, villages, estates, individual farmsteads),
strengthens the above assumption.

Taking into account the above, it can be concluded that (3) Zemévardis is a component
of identity. Consequently, not only place names but also representatives of other semantic
groups (as stated by Alminauskis, “hundreds of thousands of land names are hidden among
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people”) associated with the identity of our nation and facing the challenge of extinction
and survival in the face of globalization, may be referred to as YemévardZiai.
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