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0.1. Detali bidvardZiy abstrakty semantikos ir vartosenos analizé néra Sio 

ra8inio tikslas, — tam reikéty monografijos. VardazodzZiy ir veiksmazZodZiy abstrak- 

tai yra sudétinga kalbos semantikos sritis, joje susipyne leksinés, derivacinés, sin- 

taksinés semantikos elementai. Ji iki Siol maZai tyrinéta, nes populiariausi dabarti- 

niai leksinés semantikos tyrimo metodai labiau_pritaikyti konkretiosios leksikos 

analizei negu ,,neapciuopiamos“ semantikos abstraktams. Sintaksinés semantikos 

tyrinétojai dazniau kreipia démesj i veiksmaZodziy abstraktus. Zodziu darybos ty- 

rinéjimuose bidvardziu abstraktai, kaip dariniai, analizuojami ar bent aptariami, 

paprastai nurodant, kad jie turi transpozicing darybos reikSme, t. y. jie nelabai 

idomis“ derivatologijos poZiiriu (,,Jei Zodzio daryba pirmiausia suprantama kaip 

nominacija, pavadinimo suteikimas tam tikram (naujam) turiniui, tai transpozicijos 

vaidmuo Zodziy daryboje tegali biti laikomas Salutiniu, nes ja esamas turinys, jau 

turintis kalboje savo pavadinima, teigyja gramatiskai skirtinga raiska“ (Urbutis, 

1978, 167). Taéiau nors abstraktai ir néra, palyginti su kitomis leksikos grupémis, 

lygiaveréiai nominacijos vienetai, jy semantikos tyrinéjimas bitinas jau vien dél to, 

kad jy pateikimas aiskinamuosiuose Zodynuose yra vienas i§ sudétingiausiy lek- 

sikografiniy dalyky. 

0.2. BidvardZiy abstrakty darybos tipy gausumas lietuviy kalboje, regis, pa- 

neigia kalbos ekonomijos principa. ,,Lietuviy kalbos gramatika“ pateikia net ke- 

liolika, tiesa, jvairaus produktyvumo biidvardziy abstrakty darybos tipy: su prie- 

sagomis -umas, -ybé, -ysté, -enybé, -uma, -ove, -ulys, -atvé, -atis, -yba, -astis, gali- 

némis -is, -a, -as (LKG, 306—312, 315-316). ,,Lietuviy kalbos zodyno“ (LKZ) 

iliustraciné medZiaga rodo, kad kai kurie i$ jy yra heterochroniSki ir heterotopiSki, 

t. y. biidingi jvairiems kalbos raidos laikotarpiams ir ne toms pa¢ioms tarméms. 

,.Dabartinés lietuviy kalbos Zodyne“ (DZ) irgi gausu biidvardziy abstrakty. Pvz., 

aklybé it aklumas pateikiama bidvardzZio aklas lizde be reikSmés aiskinimo (apie 

tai kalbama Zodyno ,,[vade“ (p. XII), aklatis jau aiskinama: ,,1. aklumas, nematy- 

mas 2. prk. dvasinis apakimas, tamsumas*“ (be iliustracijos); ak/ysté ,,1. aklo Zmo- 

gaus padétis: DidZiausia nelaimé a. 2. prk. dvasinis apakimas“; tamsybé, tamsu- 

mas — bidvardzZio tamsus lizde, o tamsenybé ,,tamsumas, tamsybé“, tamsis ,,tamsu- 

mas, tamsa“ — atskirai ir aiskinant nepaaiskintais ZodZiais (metatonija, biidinga 

abstraktams su galiine -is, ne toks jau didelis argumentas iSkelti juos atskirais Zo- 

dyno lizdais, juoba kad jy aiskinimas i§ esmés yra abstrakty su priesagomis -uwmas 

ar -ybé pakartojimas). 
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0.3. Sio raginio tikslas bitty toks: pirma, paanalizuoti labiausiai paplitusiy 

biidvardziy abstrakty darybos tipy (su priesagomis -wmas, -ybé, su galiine -is) se- 

mantikos skirtumus (jie minimi ,,Lietuviy kalbos gramatikoje“ (LKG, 306, 308, 

316) ir P. SkardZiaus ,,Lietuviy kalbos ZodZiy daryboje“ (SkardZius, 1943, 65, 

97—98); antra, patyrinéti rySj tarp abstrakty tipo ir pamatinio bidvardZio seman- 

tikos. If LKZ buvo i&rinkta per 200 pirminiy bidvardziy, priklausanciy ivairioms 

semantinéms grupéms, ir atitinkami jy abstraktai. Zodyne, Zinoma, gali ir nebiti 

fiksuojami visi bidvardziy abstraktai, ta¢iau biitent fiksavimas yra ZodZio realu- 

mo argumentas. 

1.0. IS visy pirminiy (ir ne tik pirminiy) bidvardZiy padaromi abstraktai su 

priesaga -wmas, net iS ty, kurie Siaip jau néra laipsniuojami, pvz., péscias — péstu- 

mas, raitas — raitumas, basas — basumas it pan. Kity dviejy darybos tipy abstrak- 

tai (su priesaga -ybé ir galiine -is) jau néra padaromi (ar bent néra uZfiksuoti LKZ) 

i$ visy be isimties pirminiy bidvardZiy. Abstrakty su priesaga -ybé neturi bidvar- 

diiai gaivus, gulscias, basas, bukas, dryZas, dubus, grieztas, kerSas, kraupus, liau- 

nas, pés¢ias, rainas, pal¥as, sartas ir kt., abstraktai su galiine -is néra fiksuojami gre- 

ta biidvardziy silpnas, senas, smagus, Saunus, Slapias, ramus, prastas, édrus, gleznas, 

klaikus, laisvas, aklas, astrus, luoSas, garsus, smalsus, .markus, gobsus, gudrus, 

naujas, paikas, linksmas ir kt. Ar tokia padétis yra dél nominacijos poreikiy, ar ja 

lemia semantiniai ar kokie nors kitokie pamatinio ZodZio ypatumai? Juk kaip ma- 

tyti i§ pavyzdZiy, pamatiniai biidvardZiai priklauso labai jvairioms semantinéms 

grupéms. Matyt, atmetus j Salj heterochronija ir heterotopija, bidvardziy abstrak- 

tu daryba su priesagomis -ybé, -wmas ir galiine -is reikéty laikyti reguliariais dary- 

bos tipais, juolab kad tai atspindima i8 esmés ir ,,Dabartinés lietuviy kalbos zody- 

ne“, Tagiau gatavi dariniai, priklausydami tai padiai abstrakty kategorijai, skiriasi 

nominacijos potencija ir leksikalizacijos laipsniu. Si diferenciacija susijusi su da- 

rybos tipu ir su pamatinio biidvardZio semantika. Antra vertus, didele jtaka turi ir 

unifikacijos bei integracijos tendencija, paprastai bidinga literatiirinés (bendrinés) 

kalbos raidai. 

2.0. Abstraktai su galiine -is padaromi tik i§ pirminiy bidvardZiy (papildomas 

Sio darybos tipo poZzymis — pailgintas Saknies balsis ir metatonija). Sio abstraktu 

darybos tipo dariniai linke j leksikalizacija ir yra gana nominatyvis. Tai ypaé ais- 

kéja dabartiniu metu, gauséjant mokslo terminijai ir ja sisteminant. ,,Buvo sutarta 

pirmuosius (ilgesnius) terminus (su priesaga -wmas. — R. §.) vartoti bendrosioms 

savokoms (ypatybéms) pavadinti, o antraisiais (su galiinémis -is, -a. — R. §.) nu- 

sakyti savoky tam tikra matuojama dydj, dimensija, pvz., aukstis 12 metry, talpa 

10 litry (BrazdZiinas, 1977, 5). Tatiau prisipazistama, kad tokios sistemos ,,vi- 

siskai jgyvendinti ir iki Siol dar nepasiseké“ (Ten pat). Galéjimu tai padaryti abejo- 

ja ir kalbininkai (Kruopas, Kaulakiené, 1971, 11). Kaip bebity, sickimas mokslo 

terminijoje parametrus jvardyti abstraktais su galiine -is yra pamatuotas. Argumentu 

galima bity laikyti ta dalyka, kad tik vienas i§ abstrakty, padaryty i§ antonimines 

poras sudarantiy bidvardZiy, turi nominacine galia, antrasis paprastai lieka gry- 

nuju abstrakty sferoje. Turiu galvoje tokias abstrakty poras, kaip storis — plonis, 

plotis — siauris, sunkis — lengvis, tankis — retis, dydis — maizis, greitis — létis, 
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ilgis — *trumpis. Si abstrakty su galiine -is savybé yra iS dalies atspindéta ,,Lietu- 
viy kalbos Zodyno“ aiSkinimuose. Pvz., sunkis 3. fiz. ,,dydis, nusakantis Zemés 
ar kito kurio dangaus kiino traukos jéga* it lengvis ,,lengvumas*; greitis 2. ,,judéji- 
mo greitumo laipsnis, dydis“ ir /étis »létumas“; storis 1. ,,atstumas tarp abieju 
daikto plotio pavirsiy“, storis 2. »apimtis, driitumas* ir plonis 1. »sPlonumas“, 
plonis 2 ,,laibumas‘, plotis 1. ,,skersmens ilgis* ir siauris »Siaurumas“; ilgis 1. 
»daikto matmuo tarp dviejy labiausiai nutolusiy jo viety* (DZ) ir *trumpis: aukitis 
1. ,,i8kilimas i8 apadios j virsy* (LKZ prie Sios reik¥més sudéti pavyzdZiai, iliustruo- 
jantys ir grynajj abstrakta: Kas per aukstis to medZio! Vvr, it ypatybés mata reiSkian- 
ti: Kiek aukstio turi trikampis? Z. Zem.) ir *Zemis. 

Abstraktai su galiine -is, padaryti i8 bidvardziy, nepasizymintiy rySkia antoni- 
mija, neturi tokios aiSkios poliarizacijos. 

2.1. Keletas abstrakty su galiine -is turi gerokai leksikalizuota reik§me, pvz.: 
karStis (karstis 1. ,,karStybé, kaitra“, karStis 2. ,,pakilusi kino temperatiira (ser- 
gant); Siluma“); Sa/tis (Saltis 1. ,,3altas, Zemos temperatiiros oras (atmosferos saly- 
gu biisena)“); /ygis (Iygis 1. ,.pakilimo aukstis“, /ygis 2. ,,.kokybés, dydzio, raidos 
laipsnis“); skystis (skystis 1. ,,skysta medzZiaga“, skystis 2. ,,sunka“), pyktis ,,prie- 
siSkas nusistatymas dél patirtos skriaudos; piktumas, susierzinimas, riistis“ (DZ) ir 
kt. 

2.2. Dauguma kity abstrakty su galiine -is ai8kinami abstraktais su priesaga 
-umas, pvz.: baltis ,,baltumas“, pygis »pigumas“, pilkis ,,pilkumas* ir t. t., ir, kaip 
galima spresti iS LKZ pateiktos iliustracinés medzZiagos, daZnai jie vartojami sino- 
nimiskai, pvz.: Kokio dailaus margumo karviké Skr ir Abu versiukai vieno margio 
Gs arba Kas veido do baltis, kas liipy raudonis Kitn ir Netur Jjokio raudonumo, gel- 
tonas i geltonas Pvn. Tadiau negalima nepastebéti (ar bent nejausti) tam tikro skir- 
tumo. Abstraktai su galiine -is yra tinkamesni reik&ti ypatybés parametra negu ab- 
Straktai su priesaga -wmas. Ypaé akivaizdu tai abstrakto skonis atveju. Sis abstrak- 
tas jau néra sinonimiskas skanumui. Saldis, kartis, riigstis, saris turbut reikSty sko- 
nio variantus. PanaSiai ge/tonis, raudonis, baltis, juodis ir kt. reikSty spalvos varian- 
tus. Pyz., junginys pipiry kartis reiskia »Skonj (kartus), kurj turi pipirai*, o junginys 
pipiry kartumas teigkia jau to skonio moduliacija ir tarsi reikalauja pratesimo, pa- 
aiskinimo, koks tas kartumas (nepaprastas, baisus, na, ir ... ir t. t.). Pieniy geltonis 
reiskia spalya, biidinga apskritai pienéms, 0 pieniy geltonumas reiskia (ar bent 
gali reik8ti) Sios spalvos varianta ir t. t. Siuos hipotetinius samprotavimus bity ga- 
lima apibendrinti Sitaip: abstraktai su galiine -is daZnai yra semantiniai invariantai 
abstrakty su priesaga -umas atzvilgiu (plg. dar gro%is — grazumas, géris — geru- 
mas). Todél terminijoje kokios nors ypatybés parametrui (kaip semantiniam inva- 
riantui) pavadinti turéty biti vartojami abstraktai su galiine -is (arba kitokie), bet 
ne abstraktai su priesaga -wmas. 

3.0. Abstraktai su priesaga -ybé yra semantigkai skaidresni. Jie turi bruozuy, 
gana gerai skiriantiy juos nuo kity abstrakty. ,,Bidingiausias skirtumas yra tas, 
kad priesagos -ybé vedinius ypaé mégstama vartoti tada, kai Zymimaja ypatybe 
reikia labiau pabrézti, suintensyvinti, kitaip sakant, kai kalbama apie labai rySkia, 
stipriai pasireiSkianéia_ypatybe* (LKG, 308), .,... kartais priesagos -ybé vediniai 

130



Zymi jau ne tiek abstrahuota ypatybe, kick pati ypatybe turintj daikta...* (LKG, 

308). Intensyvumo reik3mé yra i8 dalies atspindéta LKZ aiskinimuose (smailybé 

1. ,,didelis smailumas“; statybé ,,didelis statumas*; plokstybé ,labai didelis ploks- 

tumas“; S/apybé ,,didelis Slapumas“); leksikalizuotos reik’més fiksuojamos daZno 

abstrakto lizde, pvz.: retybé 2. ,,retas daiktas, retenybé“; rigStybé 2. ,,labai rig’- 

tus valgis ar gérimas“; S/ykstybé 1. ,,8lykStus, bjaurus daiktas, dalykas“; sunkybé 

2. ,sunkus daiktas, naSta“, bjaurybé 1. ,,bjaurus, SlykStus daiktas“; baisybé 

3. ,,baisus dalykas“, baisybé 4. ,,baidyklé, Smékla“; smailybé 2. ,,smailus daiktas “ 

ir t. t. Tagiau toli grazu ne kiekvienas abstraktas su priesaga -ybé turi leksikalizuo- 

ty reikSmiy, taip pat ne visi turi intensyyumo reikSme. Tai yra susije, atrodo, su pa- 

matinio bidvardzio semantika. Leksikalizuota reikSme .,vieta, pasiZyminti ypaty- 

be“ turi abstraktai, padaryti i§ biidvardZiy aukstas, artus, platus, ankStas, tolus, 

gilus, be to Slapias, sausas, slidus, t. y. is badvardziy, kurie patys gali jungtis j grupe 

semos vieta pamatu. Reikia pasakyti, kad vietos reikSme daZniausiai atspindi ab- 

strakty daugiskaitos forma, pvz., Mes ... Zitirime ... i mélynqsias jiros platybes 

J. Balé, Tauta turi visokiy pasaky apie aukstybiy dvasias 18. Sie abstraktai sinoni- 

miski dariniams su priesaga -wma. ,,Daikto, pasizymincio ypatybe“ reikSme turi 

abstraktai, padaryti i8 skonj reiSkiantiy biidvardziy (kartus, riigstus ir t. t.), be to, 

iS bidvardZiu smailas, lengvas, sunkus, bjaurus, grazus, SlykStus, baisus, retas; miné- 

toji reikSmé uZfiksuota atitinkamy abstrakty su priesaga -ybé lizduose; matyt, 

potencialiai Siq reikSme dar galéty igyti ir kiti Sios priesagos abstraktai. Beje, tiks- 

liau bitty ja apibrézti .,daiktas, pasizymintis ypatybés intensyvumu“. 

3.1. Didelé grupé abstrakty su priesaga -ybé yra sinonimiski abstraktams su 

priesaga -ysté, kuriems yra bidinga, P. SkardZiaus ZodZiais tariant, ,,ypatybinio 

bivio“ reikSmé. Tai abstraktai, padaryti i8 Zmogaus iSorines ar vidines savybes 

reiSkianéiy biidvardziy: drasybé, dosnybé, gudrybé, gobsybé, girtybé (girtybé 2. ,,pa- 

protys, palinkimas gerti svaigalus; girtavimas“), raisybé, puikybé, luoSybé, kurtybé 

ir t. t. Jais jvardijamas ypatybés turéjimas (buvimas). Pazymétina, kad abstraktai 

su priesaga -ybé daZnai vartojami jvardyti ypatybe. Jie netenka savo transpozici- 

nés reikSmés ir pereina, galima sakyti, j konkreciyju daiktavardziy skyriy, t. y. tam- 

pa kaitomi skai¢iumi, pvz.: Jis turi daug silpnybiy, trys dorybés, keletas Snekty bend- 

rybiy ir t. t. Abstraktai su priesaga -ybé yra, i§ esmés, patys ,,daiktavardiSkiausi “ 

i8 Gia aptariamu darybos tipy abstraktu. 

4.0. Patys ,,abstrak¢iausi, transpoziciSkiausi, sintaksiSkiausi“ yra abstraktai 

su priesaga -wmas. Si jy savybé atspindima ir Zodynuose — jie néra aiskinami, o 

tik susiejami su pamatiniais bidvardziais (DZ — pateikiant atitinkamo bidvar- 

diio lizde, LKZ — atskiru lizdu, bet neaiSkinant reikSmiu, o tik nurodant j pamati- 

nio biidvardZio reikSme). Viena vertus, tai palengvina leksikografy darba, antra 

vertus, neatskleidZia abstrakty semantikos ypatybiy. Sakykim, transpoziciné dary- 

bos reikSmé riboja nominacing abstrakto galia, ta¢iau, kaip ir kiekvienas daiktavar- 

dis, jis ja turi. Todél reikéty bent bandyti atskirti grynai transpozicine, sintaksine 

abstrakty su priesaga -wmas vartoseng (ir reik8me) nuo nominacinés (ypatybés ivar- 

dijimo). Pvz., abstraktas margumas LKZ apraSomas Sitaip: margumas > margas: 

1. Nuo géliy margumo net akys raibo v8. Spalvy margumas rézé akj 18. Vista vanago 

ge 
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margumo Sts. Kokio dailaus margumo karviké Skr. Pirmuosiuose dviejuose iliustra- 
ciniuose sakiniuose yra aiSki transpozicija, abstraktai Sia reiSkiasi kaip sakinio 
formavimo priemoné; paskutiniuose dviejuose abstraktas atlieka ypatybés jvardiji- 
mo funkcija. DaZnai transpozicija (predikatinio junginio nominalizacija) suponuo- 
ja dviprasmiskuma, pvz., sakinj man nepatinka jo gudrumas galima interpretuoti 
dvejopai: man nepatinka tai, kad jis gudrus ir man nepatinka tai, kaip jis gudrus. 

4.1. Zinoma, reikéty detaliai iStirti, kokias sintaksines struktiras su pamati- 
niu bidvardZiu nominalizuoja (transponuoja) abstraktai su priesaga -uwmas. Tavtiau 
tai néra Sio nedidelio raSinio tikslas. Aptarsime porg. Pirma, predikatinio junginio 
»X yra labai Y“ (X — subjektas, reiikiamas daiktavardziu, Y — pozymis, rei8- 
kiamas bidvardziu) turinys transponuojamas subjektiniu junginiu (atitinkamo bid- 
vardzio abstraktas ir daiktavardZio kilmininkas), pvz.: Bjaurumas to Sunies — 
né j kiemq nejsileidzia Rm, Bukumas ylos — né supuvusios sikénos negali pradurt! Er. 
Kq tavo ir aklumas — po akiy stovi ir nematai Gs it pan. Tokia transpozicija labai 
paplitusi Snekamojoje liaudies kalboje, mat, tais atvejais, kai kalbama apie neigia- 
mus pozymius, ji atlieka ir eufemisting funkcija, t. y. pasakymas Kvailumas gi tavo! 
néra toks jZeidziamas kaip Tw esi labai kvailas. Antra, labai plagiai vartojama saki- 
niy tipo ..X yra Y, bet Z* (X — subjektas, Y, Z — jam priskiriami pozymiai) 
turinio transpozicija per struktira, kurioje pozymis Y nusakomas du kartus — 
atitinkamo abstrakto kilmininku ir bidvardzio vardininku, 0 pozymio Z fiksavi- 
mas pavirsinéje struktiroje fakultatyvus. Turima galvoje tokia abstraktu vartose- 
na: Dorumo ji dora, bet nesupratinga Pn, Smagumo Sitia vieta smagi Skr, Senumo jis 
nelabai senas, tik nebestiprus Rm it t. t. Juose bidvardzZiy abstraktai atlieka emfati- 
ne funkcija. 

4.2. Abstrakty su priesaga -wmas leksikalizacija, beje, mazesné negu abstrakty 
su priesaga -ybé, taip pat susijusi su pamatiniy bidvardziy semantika. Pvz., abstrak- 
tai, padaryti is skonj reiSkian¢iy biidvardZiy turi reikSme »(kokj nors) skonj turintis 
valgis*: skanumas 4. ,,skanumynas, skanéstas“, riigStumas 3. »rigstus valgis, 
ragstymas“, saldumas 2. ,,saldus daiktas, saldumynai* ir t. t.; abstraktai, padaryti 
i8 biidvardZiy, vienijamy ,,erdvés“ semos, gali jgyti vietos reikSme, pvz.: smailu- 
mas 3. ,,Zr. smailuma 2“: Ant to kalno, ant to patio smailumo yra skylé Skr, statu- 
mas 2. ,,staéioji vieta, Iygumas 4. ,,Zr. lyguma 1“ ir t. t. Dauguma abstrakty gali 
igyti reikSme ,,ypatybe turintis daiktas (dalykas)“, pvz., kvailumas 2. .,su protu 
nesuderinamas dalykas*, piktumas 3. ,,blogis, blogybé“, bjaurumas 2. || Geria 
visokius bjaurumélius, kad tik greitiau pagyty Ds ir t. t. Leksikalizavesi abstraktai 
daznai vartojami daugiskaitos forma (kai kuriy abstrakty daugiskaita yra pateikta 
LKZ kaip atskiri ZodZiai, pvz., skystumai, riebumai). ,,Lietuviy kalbos gramatikoje* 
rasoma, kad ,,priesagos -umas abstraktai yra linke igyti kiek konkretesne reik’me 
tada, kai vartojamos jy daugiskaitos formos“ (LKG, 306). Is tikrujy yra prieSingai, 
tik igije konkretesne reikSme, jie igyja konkretiesiems daiktavardziams bidinga 
ypatuma — kaityma skai¢iais. Pats daugiskaitos vartojimas gali biti ne reikimés 
konkretumo rodiklis, o stilistiné priemoné, pvz.: O graZumai, 0 naujumai tos tavo 
skarelés! Vb, Ir gleinumai gi — vargiai sucéplojo tq kqasneli mésos! Slim. Tai baltu- 
mai — Sarka ant uodegos nunesty! SI. 
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5.0. Lyginant aptartyju abstrakty semantikos skirtumus aiskéja, kad nomina- 

cijos galios atzvilgiu artimesni yra abstraktai su priesaga -umas ir galiine -is. Leksika- 

lizacijos pobiidZiu artimesni abstraktai su priesaga -wmas ir -ybé. Kai kuriose pozi- 

cijose visi Sie abstrakty tipai gali biti vartojami sinonimiSkai. Tatéiau negalima ne- 

pastebéti ir tokios tendencijos: abstraktais su galiine -is ivardijamos parametrinés 

ypatybés; abstraktais su priesaga -ybé ivardijamas ypatybés buvimas, o abstraktai 

su priesaga -wmas, be ypatybés jvardijimo, atlieka sintaksinés transpozicijos prie- 

monés funkcija. Si sisteminé tendencija dél jvairiy asisteminiy faktoriy veikimo 

(pvz., kad ir eufonijos) ne visada ryski. 

SANTRUMPOS 

DZ  — Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas. V., 1972. 
LKG — Lietuviy kalbos gramatika. V., 1965. T. 1. 

LKZ — Lietuviy kalbos Zodynas. V., 1956-1986. T. 1—14. 
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P. WATIATUTE 

CEMAHTHKA JEAJ(bBEKTHBHbIX ABCTPAKTOB 

Pesiome 

1. Ha MatepHane MHoroTomuHoro ,,CioBaps JIMTOBCKOrO a3bIka“ H ,,CiOBapa COBpeMeHHOTO 

HIMTOBCKOFO s3bIKa PaCCMaTPHBaIOTCA Pa3H4HA B CeMaHTHKe CIOBOOOPa30BaTeIbHBIX THIOB 

qeastbeKTHBHLIX aOcrpakToB c cyddbuKcamu -umas, -ybé M OKoHYaHMeM -is. TIpakTH4ecKH He 

HMes epHBaMOHAEIX OrpaHHYeHuit cO CTOpOHbI MOTHBHpy!omlero cosa (ipHlaraTeabHOrO), 

aGcTpakTbI, NpHHaAyexaljve K ONpeeeHHbIM COBOOGpa3z0BaTENBHLIM THIaM, pasHYaloTCa 

CBOUM 3HaveHHeM, a TakxKe CTeNeHbIO AeKCHKaIM3alIHH H HOMMHATHBHO! NoTeHLHell. 

2. Hecmotpa Ha onpexemenuy10 rerepoTommo aOcTpakTOB Bbilli¢yKa3aHHbIX THMOB, a TAKE 

B3aHMONPOHHUAeCMOCTh HX C€MaHTHKH, H3 B3aHMO3AMCHACMOCTh B HEKOTOPBIX KOHTEKCTAX, 

TIPOCMe*KMBACTCA TEHACHUMA HCNOMb3OBATH B ABbIKe AOCTPakTbI C OKOHYAHHEM ~/s IIA HMCHOBAHHA 

llapaMerpHyeckux Ka¥ecTs mpezMeta, aGcTpakTEI c cydbibuKcoM -ybé 1 UMeHOBAHHA KayecTBa, 

cpolictsa Kak TakOBOrO, OTBIeYeHHOTO OT ero HOcHTeNel, a aGcrpaKTst C cyduKcOM -wmas, 

Kak HaMMeHee JIeKCHKaIH30BaHHbIe, — B KavecTBe cpescTBa TekcrooOpa3z0BaHHa MH CHHTAKCHYeC- 

Koro BapbHpoBaHus.


