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Remarks

MAZMOZIS2

Rolandas Mikulskas (Acta Linguistica Lithuanica 48, 87) zemaiciuose (KRS) uzZra’yta prie-
2e5y~

veiksmj v'irst-n sieja su rytieciy aukStaiciy tarmiy vietininku virsun (dabar daugiausia sakoma

V'ir.st: ~ virsud, apsuku- ~ apsukud,v’el.tu: ~ veltuo ir daugkitu).

Tai didziai abejotina (plg. ten (KRS) ir kitur vartojamas formas pdskuf., paskuna:s, Sal’in.,

Pe.mie ~ Zémé(n): m’ésk Zé.m’ie | n’ektinck ir kt.). Cia tas ilgas balsis u: lyg ir kreipty kitaip
teigti.

Sitas sonanto n pasirodymas jau seniai tarmétyrininky yra sprestas: Kazimiero Bigos (Rinkti-

niairaStai I, Vilnius, 1958, 397-398, 588; III 692-693), Zigmo Zinkeviciaus (Lietuviy dialekto-

logija, Vilnius, 1966, 196-198; gaila, kad teikiamostik transponuotos formos), Vlado Grinavec-

kio (Zemaiciy tarmésistorija, Vilnius, 1973, 332-334)ir Sias eilutes raSanCiojo autoriaus(,,Kelios

pastabos dél formySY, sesq*, Baltistica 2 (2), 1966, 205-207; Lietuviy kalbos tarmiy morfonemi-

niai reiskiniai, Vilnius, 2001, 167-169).

Paradigmoje po u- piety Zemaiciuoseplatokai yra §a-n ~ Sudn (= Suo),riidii-n ~ rudu6n (=

ruduo), vienaskaitos naudininkas va-kii-n ~ vaikuon (= vaikui), vaik’i-n ~ vaikiuon (= vaikiui,

bernui), pavd.sar'i-n (ir pava.ser’ii:n PVN) ~ pavasariuon (pavaseriuo), bii.ndie ~ biionze (=

biiozé),jii-nc ~ jiins (= jus), v’éltit-n ~ veltuon (= veltui) VARN, Uv, Pv ir kt.; taip ir v'ir.Sti-n

tq neetimologinj 7 bus gavesiS galiinéje atsiradusio -u- (<-wo). Tai remia visa ty Zodziyistorija:
ypa¢ paradigmose,kurpo uw: visur yra n (plg. aut., Baltistica 2 (2), 205-206) (po diftongoido u-#
kazin ar tas sonantas bitylipes,kaip ir po -ou < -uo Siaurés Zemaiciy, o vakary Zemaiciy po -o-

< -uo niekurprielipo neturi).
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MAZMOZIS3

Sonantas r binakietas ir minkStas, lietuviy 8nektose jis kartais jvairuoja.
Staitie atvejai:

a. dalis piety aukStaiciy 7’ visai neturi, prieS prieSakinéseilés balsius kietina kai kurie aukStai-
Giai vilni8kiai ir uteniSkiai (Z. Zinkevitius, Lietuviy dialektologija, Vilnius, 1966, 153-156; Lie-
tuviy kalbos atlasas Il, 87 zem.);
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b. kai kur tariamas kietai prie’ redukuota dvibalsj -ai: rai.kst’e- ‘raik8té? DRsK, RTN,krati.sis

‘kriauSius’ Kp, VRN,krai.vas ‘kreivas’ DRskKir kt.;

c. junginyje *7j > *ri > r: braii.na ‘briauna’ Uzv, KR, Krrv,krai.s’is (bendrinés kalbos kriau-

Sis) KRS, RDN, TL, EG, kriiokt’e ‘verkti’ (bendrinés kalbos kridkti) TL, RDN, VARN, Sv, RT,

rd.us’es ‘tiausés’ Sv, GRDMirkt. Prie jy prisiderina skoliniai kri-ks (aukst. kritikas), Sri-ps (Siau-

rés Zemaiciy ir aukStai¢iy §’r'i-ps | §’r’d-bas), kraii.c’us ‘kriaucius, siuvéjas’, kriuk’is ‘kriukis,

ramentas’ KR8, Krtv, SAUK, kri.k’is ‘t. p.’ RDN, TRS,TLir kt.
Yra Zinomas visas *rjau, *rja, *rjo, *rju, *rjii kitimo rau, ro, ru plotas ZemaiCiuose, kur jokio r

kietinimoprieS prieSakinés eilés balsius néra (plg. aut., Lietuviy kalbos tarmiy morfoneminiai

reiskiniai, Vilnius, 2001, 158-161).

TokioreiSkinio tyrinéjimo nebuvo numatyta LKA,, fonetikos tomo sudarytojy, buvo nenusisto-

vejes tarmiy fakty transponavimas, todé] daug neaiskumy buvojauiskelta anks¢iau,betir dabar

painiojama. PavyzdzZiui, LKZ35 626 zodis sukroké (tarm. stkruok i KRS) taisomassukrioké (R. Mi-

kulskas, Acta Linguistica Lithuanica 48, 87), 0 krii-kas Kirpriskiriamasprie kriiiko', nors ten

irgi kokio r kietinimo negali biti (nebent bitty kokia nepaprastybé).

Taigi *7j7 + a, a:, u, u- problemadar tebesiejama su r kietinimu ir minkStinimu, nors éia yra

senojo *j iskritimo ir véliau pasireiSkusios analogijos klausimas (kai bidavo apibendrinamas

Snektose tik rau, ro:, ru, ru: ar rau, r’o-, r'u, r’u-). Kiekvienuatvejureikia gilintis j tarmiy struk-

tira ir sistema.
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AR GALI KA NORS REIKSTI TUSCIA VIETA?

Profesoriaus Vlado Zulio straipsnyje ,,Dél tariamosnulinésjungties“ (Acta Linguistica Lithua-

nica 48, 177-184) polemizuojama su Dabartinés lietuviy kalbos gramatika (Vilnius, 1994), ku-

rioje tokie sakiniai kaip Orasgrazus yra laikomiturj nuling jungti. Straipsnio autorius mano, kad

nulinés jungties (ir apskritai nuliniy formy) terminas yra ydingas. Ta nuomonéyragerbtina.

Noré¢iautik §j ta pasakyti apie argumentus, kuriais bandomaja gristi.

Pirmasisi8 jy — Immanueliui Kantuipriskiriamas teiginys: Niekas neturipozymiy. Autorius dar

priduria: Niekui plaukai neauga. Jeigu klasé yra tuS¢ia, tai ji neturi né vieno elemento, tik

elementaigali turéti pozymius. Todél logiskai prieStaringas esas teiginys: Nors jungties ir néra

(niekas), betji turi tiesioginés nuosakos esamojolaiko reikime (pozymis) (p. 178).

Priimdamasstraipsnio autoriaussitilomas zaidimotaisykles — rémimasi autoritetais palikti te-

ologijai — neminésiu né vienoi§ daugybés darbu,priraSyty apie nulines formas. Cituoti logikos

teiginiaiyrateisingi, betjie visai nepriestarauja Gramatikoje pateiktai nulio sampratai. Lingvisti-

nis nulis — tai ne koks neegzistuojantis empirinis objektas ar elementas, tolygus niekui. Tuo ter-

minu zymimas toks gramatinés paradigmosnario formalaus rodiklio nebuvimas,kuris dél santy-

' kritko, kruko,kriiiko varianty Mikulsko patogumodéleivengtaaiskinti, kaip ir vg@Sas (net neimanomo
Gas), O-néas, tinéas, v6.rsos, l6-rsas kaitos (zr. R. Mikulskas, Acta Linguistica Lithuanica 46, 85).


