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Ligi Siol lietuviy kalbos zodyny (tiksliau — trikalbiy bei dvikalbiy zodyny su
lietuviskais antrastiniais ar aiSkinamaisiais zodziais) skelbimas daugiausia ribojasi
XVII-XVIII amZiumi ir MaZosios Lietuvos teritorija. Cia labiausiai pasidarbavo
Vincentas Drotvinas, kuris parengé spaudai net tris stambius rankrastinius zodynus:
anoniminj Lexicon Lithuanicum (1987), Fridrichui Pretorijui priskiriama Clavis
Germanico-Lithvana (1995-1997) ir Jokubo Brodovskio Lexicon Germanico-Lithva-
nicum et Lithvanico-Germanicum pirmaja — vokiskai lietuviskaja dalj (2009).

Buvusioje Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje, be dviejy trikalbiy Konstantino
Sirvydo zodyny fotokopiniy leidimy (1979 ir 1997 m.), parengty Kazio Pakalkos,
daugiau zodyny nepasirodé, nes jy ten nebuvo. Tiktai nuo XIX a. pradzios, iskilus
lituanistiniam sajudziui, imta rasyti dvikalbius ir trikalbius zodynus, kuriy rankras-
¢iy nemaza dalis dingusi, patekusi j svecias Salis arba misy bibliotekose dar laukia
isleidimo eilés.

Pirmasis tokios eilés sulauké apie 1856 m. parasytas tritomis Simono Daukan-
to lenky-lietuviy kalby rankrastinis zodynas, parengtas spausdinti Giedriaus Suba-
Ciaus (iSleistas 1993—-1996 m.). Neseniai pasirodé ir antras to laikotarpio lenky-
lietuviy kalby rankrastinis zodynas, parasytas zymaus liaudies $vietéjo, pedagogo ir
garsiyjy kalendoriy (,metskaitliy) autoriaus Lauryno Ivinskio (1811-1881). Sio
zodyno rankrastis saugomas Krokuvoje, Lenkijos moksly akademijos bibliotekoje
(signattira — 2232). Todél platesniems lietuviy tyrinétojy sluoksniams jis nebuvo
prieinamas, nors tai labai jdomus ir vertingas lietuviy leksikografijos paminklas
(toliau ¥ymimas santrumpa 17).

IZ parengé spausdinti Lietuviy kalbos instituto darbuotoja Ona Kazukauskaite.
IS jos pratarmés, pavadintos nelabai vykusiu zodyno autoriaus naujadaru ,,Pagar-
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sené®, matyti, kad rengti ta zodyna spaudai, be kita ko, turéjo ir tam tikri jos
sentimentai savo krastieCiui: Zodyno autorius ir parengéja esa krikstyti toje pacioje
Silalés baznycioje. Sis motyvas, be abejo, nebuvo svarbiausias, bet prisidéjo prie
to, kad dabar jau turime prieinamg isSifruota Ivinskio zodyno teksta su kompakti-
niu disku, leidzianciu patikrinti kompiuteriu perrasyto teksto autentiskuma.

Leidiniui pasirinktas in folio formatas, kuriame (matyt, taupumo sumetimais)
sudéti keturi in quarto formato originalo puslapiai. Leidinio turinj, be ,,Pagarsenés®
sudaro du straipsniai (vienas parengéjos, kitas — lenky kalbininkés Malgorzatos Kilar
(Margaritos Kiliarés)) su jy lietuviskomis ir lenkiskomis santraukomis bei literatuiros
saraSais (p. IX—XLI), skyrelis ,,Rankrascio parengimo principai® (p. XLIII-XLIV),
Ivinskio vartoty sutrumpinimy saraSas (p. XLV-XLVI), perradytas IZ tekstas su
vienur kitur jspausta atskiro puslapio ar jo dalies skaitmenine faksimile (p. 1-523)
ir prie galinio virSelio priklijuotu minétu disku (i vidaus pusés).

Kazukauskaités jvadiniame straipsnyje ,Lauryno Ivinskio lenky-lietuviy kalby
zodynas® (p. IX—XXV) i§ pradzios raSoma apie leksikografines zodyno autoriaus
tendencijas, toliau — apie islikusia zodyno dalj (jos sandara, lenkisky zodziy regis-
tro Saltinj, lietuvisky zodziy rasyba, tarminj pagrinda, zodyno leksika).

Straipsnis jdomus, turiningas, paremtas lig8ioliniais Ivinskio veiklos tyrinéji-
mais. Jau pirmame sakinyje iSkeliama originali prielaida, kad ,Rengti zodynus
Laurynas Ivinskis galéjo biiti sumanes anksciau nei jzymiuosius kalendorius lie-
tuviy kalba“ (p. IX). Pagrindo tokiai prielaidai esa teikianti jo rankrastyje O
Pisowni jezyka Litewskiego, rasytame po 1843 m., pareiksta mintis, kad rasysias
7odyng. Bene pirma karta taip detaliai apraSoma IZ rankraitio patekimo j Kroku-
vos biblioteka istorija ir jo sandara. ] Krokuvos biblioteka IZ rankraitis patekes
kaip dovana i§ Marijos Potulickaités-Oginskienés, Rietavo kunigaiks¢io Bogdano
Oginskio zmonos, tikintis jj iSspausdinti. IS cituojamo Krokuvos akademijos ar-
chyve esancio akademijos kanceliarijos jraso, datuoto 1918 m. rugséjo 8 d., ma-
tyti, kad kartu su zodynu buves jteiktas ir lenky—Zemaiciy gramatikos sasiuvinis
(p. XI). Bet apie jo buvima ar nebuvimg akademijos bibliotekoje straipsnio au-
torés neuzsimenama, o pateikiama duomeny apie tai, kad mirus Ivinskiui jo
rasty saugojimu rapingsis Tryskiy apylinkés dvarininkas Aleksandras Moras, kad
kunigaikstienei Oginskienei zodyna ir gramatika galéjes jduoti Ivinskio gimna-
zijos laiky draugas Kajetonas Gadliauskas, kuris dalj rankrasciy perdaves Mari-
jampolés gimnazijos mokytojui Petrui Kriaucitnui (tarp ty rankras¢iy bata ir
zodyno A, B, C ir S raidziy).

Aprasydama 17 sandara KaZukauskaité pazymi, kad jj sudaranios trys dalys:
pirmoji nuo A iki 1018, antroji nuo 1019 iki 1767 ir trecioji nuo 1768 iki 2060
puslapio. Blty buve gerai, jeigu tos dalys perrasytame tekste buty grafiskai atskir-
tos. Zodynas apimantis tik A-R raides. Zodyno S raidés dalis, kuri buvo patekusi
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i Kazio Griniaus rankas, kazkur dingusi (su ja zodynas bty 2688 puslapiy)’. Tai,
kad galéjo buiti rankrasciy su tolimesniy raidziy zodziais, rodo p. 2003 mano pa-
stebétas lizdelis su nuoroda j W raidés zodj: ,,Rudopidr, jeszkok Waruga®

Jau K. Grinius yra nustates, kad Ivinskis lenkiskajai savo Zodyno daliai naudo-
jes vad. Mauricijaus Orgelbrando (kartais vadinta ,,Stownik wilenski®, kuris recen-
zuojamame leidinyje zymimas santrumpa SWil) dvitomj lenky kalbos Zzodyna, is-
spausdintg Vilniuje 1861 m. Kazukauskaité savo straipsnyje pateiké apie $j zodyna
7iniy, leidZian¢iy geriau suprasti IZ sandara bei paskirtj. I§ Lietuvos (nuo Merkinés)
kiles kalbininkas Jonas Karlavi¢ius (Jan Kartowicz) apie ji nebuves geros nuomonés:
esa ji rase ne kalbininkai, todél ,praca ich pozostala za wymaganiami nauki® (p.
XV). Taciau bita ir teigiamai vertinan¢iy nuomoniy. Ivinskiui, matyt, jis patikes,
nes skirtas ,,do podrecznego uzytku® (taip raSoma jo tituliniame puslapyje) ir api-
mantis jvairiy sric¢iy leksika, ypa¢ gausia terminija ,,z obcych jezykéw polskiemu
przyswojonych® (ten pat).

Straipsnio autoré, palyginusi vad. Olgebrando Zodyna su IZ rankra$¢iu, gana
detaliai apibidino jy sandaros bendrybes ir skirtybes. Ji nustaté, kad Ivinskis savo
zodyno lenkiskoje dalyje ne visur yra laikesis SWil: nukrypimy esama ir antrastiniy
ly¢iy (lemy) iSdéstyme, ir lizdy struktaroje, ir zodziy gramatiniy kvalifikatoriy
sistemoje, zodziy reikSmiy aiSkinimo formoje, ir kai kuriose kitose srityse. Taciau,
mano nuomone, itin svarbus skirtumas yra tai, kad IZ pateikiama kur kas maZiau
bet kurios raidés zodziy: i§ SWil Ivinskis paémeé tik tuos zodzius, kurie, jo many-
mu, buvo reikalingiausi lenkiskai mokéjusiam ano meto Lietuvos skaitytojui, no-
rintiam pramokti ar geriau i¥mokti lietuviy kalbos (nors apie tai, t. y. apie IZ
paskirtj, straipsnio autorés kazkodél nerasoma). Dél Sio tikslo Ivinskis galéjes pa-
imti lenkiskajai daliai zodziy ne tik i§ SWil, bet ir is lenkiskai kalbéjusiy vietiniy
zmoniy (Slekty, dvarininky) kalbos (autoré pateikia desimt tokiy zodziy, bet jy
galéjo bati ir daugiau).

Nesileidziant j smulkesnj KaZukauskaités straipsnyje suminéty SWil ir IZ skirty-
biy komentavimg galima apibendrinamai pasakyti, kad ty skirtybiy iskelta gana daug
ir jvairaus pobudzio. Straipsnio autoré, man rodos, teisingai yra pazyméjusi, kad
Ivinskis savo zodynui pasirinkes paprastesne, lietuviams labiau prieinama sandara
(isivedes per Simta kitokiy nei SWil pazymy, nenumeraves zodziy reikSmiy ir kt.,
nors dél to, zinoma, nukentéjes jo Zodyno mokslingumas).

Po lyginamosios lenkisky Zodziy pateikimo SWil ir IZ analizés Kazukauskaités
straipsnyje nemaza vietos skiriama lietuviskosios dalies charakteristikai. Autoré raso
apie 17 radyba (p. XVIII-XIX), tarminj pagrinda ir leksikos sudétj (p. XIX—XXII).

! Jonas Kruopas. L. Ivinskio leksikografiniai darbai. — Jonas Kruopas. Rinktiniai rastai. Vilnius: Mokslo
ir enciklopedijy leidybos institutas, 1998, 231.
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17 raSybos dalykai straipsnyje siejami su autoriaus paZifiromis, i¥déstytomis jo
rankras¢iuose ,,O pisowni jezyka Litewskiego®“ ir ,,O pisowni i iloczasie jezyka
Litewskiego®, parasytuose po 1840 m? Pastarojo straipsnio pavadinimas autorés
iSverstas ,,Apie lietuviy kalbos rasyba ir kir¢iavima® taciau iloczas anuometinéje
lenky kalboje reitké ilguma®. Sitaip versti lingvistinj terming, matyt, turéjo jtakos
17 vartojami net Sesi zenklai: —, ", *, 7, v, “ (pastarasis labai retas). Kai kuriais i$
Siy zenkly veikiausiai buvo zZymima ne tik balsiy kiekybé ir kirCio vieta, bet ir
autoriaus gimtosios tarmés priegaidés. Vytautas Vitkauskas raSo, kad 1Z ,,ilgieji
balsiai 7, @ aiskiai zymimi skirtingai, galima susekti varniskiy Snektos kirc¢iavima.
Ypac gerai matome tvirtagalés priegaidés spudj ant pirmojo sando: garsas p. 1937
(3nekt. ga rsas, bk. garsas) [...], dejwe p. 2012 (Snekt. de ive, bk. deivé) [...]“*. Tatiau
akcentologijos, kaip ir rasybos, dalykai straipsnyje smulkiau nenagrinéjami, palie-
kami kitiems IZ tyrinétojams.

Dél tarmés straipsnio autoré laikosi tradicinés nuomonés, kad 17 atsispindi
Ivinskio gimtosios zemaiciy diinininky patarmés ypatybés, bet jos nuosekliai ne-
islaikytos, daznu atveju pakeistos aukstaitybémis. Ir i$ tikryjy Zodyne neretai vietoj
dunininkams budingy vienabalsiy [1], [G] vartojami vakary aukstaiciy dvibalsiai [ie],
[uo], pvz.: Pienas 592°, Wienas 379, Duoté 161, Kluonas 350 ir t. t. Taciau greta
tokiy neretai pasitaiko ir danininkiskyjy, pvz.: Pfiszingas 967, Prizadas 350, Dibie
373, Kariumené 20 (ypa¢ dazni prielinksnis bei priesdélis pri, pri-). Apskritai Ivins-
kis, kaip ir kiti ano meto zemaiCiy rasytojai bei visuomenés veikéjai, rasé tam tikru
tarminiu miSiniu, kuris detaliai iSanalizuotas minétoje Petro Joniko studijoje, kuria
nepasinaudojo straipsnio autoré.

Kalbant apie IZ tarminj pagrinda negalima uzmiriti Ivinskio susidarytos koncep-
cijos dél tarminio rasomosios kalbos pagrindo. Jis buvo jsitikines, kad raSomajai
kalbai reikig pasirinkti vieng tarme, o ne klaidzioti po jvairiy tarmiy labirintg. Lie-
tuviy raSomajai kalbai, jo nuomone, deréty imti ,,vidurio tarme* (Srodkowy prowin-
cjalizm). Taciau to ,,provincializmo® jis konkreciau neapibrézé ir dazniau vakarietis-
kai ra$é ne tik dvibalsius [ie], [uo], bet ir dvibalsj [ai], voc. + n ir kt.® Kad Ivinskis
savo zodyne griez¢iau nesilaiké vienos tarmés, rodo jvairiy tarminiy lyciy pateikimas
kai kuriems lenkiskiems ZodZiams, pvz.: Dgb, debu m. Anzuolas, -a, uozuolas,

2 Petras Jonikas. Lietuviy bendrinés rafomosios kalbos kiirimasis antrojoje XIX a. puséje. Cikaga, 1972, 65.

3 Zr. Samuel Bogumit Linde. Slownik jezyka Polskiego 2. Lwéw, 1855, 200.
* Vytautas Vitkauskas. Lauryno Ivinskio leksikografiniai principai. — Lauryno Ivinskio kalendoriaus 150-

meciui. Vilnius: Lietuviy literaturos ir tautosakos institutas, 1997, 30.
Cia ir visur kitur skaitmuo Zymi originalo puslapj.

6 Pladiau 7r. Petras Jonikas, min. veik., p. 65-67.
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azuolas, -ta 160; Chleb, -a. Duona (duna ir douna) 111; Gnoié v. a. Pud'ité, pud’in-
té 121; Krosta, -ty {. Niézas, Nizas 480; Dwakro¢ avd. Dii kartii, dii zigiti 229.

Aukstaitindamas (vakarietindamas) danininkiskas zodziy formas, Ivinskis, kaip
teisingai pazymi Kazukauskaité, ,prikaré ir dirbtiniy, hipernorminiy zodziy®“ (p.
XIX). Prie Sio tvirtinimo galima dar pridurti zodzius labai daug, ypac¢ su priesdéliu
nuo- vietoj nu-, pvz.: avd. nenuokratomaj 745, nuonesztas 1251, inf. nuoprausté
781, Nuoszukuoté 1765, Nuopulimas 813, nuosidawimas 166. Antra vertus, jis savo
zodyne dar gana reguliariai vartojo kirCiuota zemaitiska g. pl. -un (pvz.: Lajwun 2,
Linun 929, Ziedun 1567, Zmoniun 152), taip pat neretai iSlaiké nosiniy balsiy ref-
leksus tiek zodziy Saknyse, tiek galunése (pvz.: Dransa 885, kan 135, miegans 1024,
Ranstas 63, kensté 130, Sugrinzté 1263, Apskunstas 1013 ir kt.). Taciau nuodu-
gnesnis IZ tarminiy ypatybiy tyrinéjimas dar laukia lingvisty démesio.

Palyginti nemaZai vietos Kazukauskaités straipsnyije skirta lietuviskos IZ leksikos
charakteristikai. Cia iSkelta aikitén jame esanti didelé deminutyviniy daiktavardziy
gausa ir jvairové, raSoma apie naujadary kuryba, leksikos Saltinius ir kt. IS tikryjy
IZ apstu ZodZiy, paimty i§ Zemailiy tarmés, ankstesniy, ypa¢ Sirvydo, Zodyny, ir
paties autoriaus sukurty. Vitkauskas viename i§ savo straipsniy rasé, kad Ivinskis
esas nukales tik vieng kita Zodj’. Bet toks tvirtinimas netikslus, nes IZ yra ,nukal-
ta® labai daug naujadary, kuriy, man rodos, susidaryty nemazas zodynélis. Mat
Ivinskis stengési pateikti bemaz kiekvienam lenkiskam zodziui lietuviska atitikme-
nj ir jo nerades savo tarméje ar turimuose *odynuose sukurdavo naujadara. Siuo
atzvilgiu IZ skiriasi nuo savo amzininko Daukanto lenky-lietuviy kalby Zodyno,
kuriame neretai tokiais atvejais palikta tusCia vieta.

Rasydama apie naujadary ktryba Kazukauskaité pazymi, kad dazniausiai jy
kurtasi tarptautinio pobuidzio zodziy, pateikty vad. Orgelbrando zodyne, atitikme-
nims. Iliustracijos délei ji pateiké desimt tokiy naujadary pavyzdziy: Bank — Sandietis
36, Geometrija — Matinisté 306, Historija — Wejksmas, wéjksmié 364, Instinkt —
Istigis 392, Kolega — Wiendraugis 447, Parlament — kalbiétiné 1072, Reakcja —
Priszingené 1638, Relikwja — Atlajkas 1661, Rezydencja — pabuwené 1683. Prie
pateiktyjy galima dar pridéti iuos jdomesnius, didZiajame LKZ nefiksuotus, IZ
naujadarus: Aspirant — Bendranoris, bendragejdis 22, Dyalekt — Katboskieris (= Kai-
boskyris?) 235, Filolog — Datiriejas, parwejzdietojas 276, genealog — Giminraszis,
giminsekis 305, Imaginacija — Pavejksliné 387, Onanizm — Sgtepis 966, Pseudo-
nim — Skirstwardis 1550, Racjonalizm — Protinibé 1608, Raketa — Ugnietakis 1621,
Rotacja — apsukmis 1728, Realizacja — Pawejkstojimas 1639, Rotman — Lajwowadis
1729, Ruszczyzna — Rusibé, Rusinibé, Giidiszkybé 2015.

7 Vytautas Vitkauskas, min. veik., p. 199.

184 Acta Linguistica Lithuanica Lx1v-1xv



Lauryno Ivinskio lenky-lietuviy kalby zodynas

Jau i$ pateikty pavyzdziy matyti, kad kartais prie vieno lenkisko (resp. tarptau-
tinio pobiidZio) ¥odZio IZ yra pateikta po du ar daugiau naujadary. Tai taip pat
vienas i§ pozymiy, rodanciy jy naujadaruma. Be to, daznokai, be naujadarinio
zodzio, lietuviskoje lizdo dalyje duodamas ir skolinys, pvz.: Kalendarz — Kalendo-
rius, Metskajtlus 402, Parlament — Parlamentas, kalbietiné 1072.

Bene svarbiausias akstinas kurti naujadary, ypa¢ naujy terminy specialioms
sgvokoms zymeéti, Ivinskiui buvo noras gryninti bei turtinti anuometinés raSomosios
kalbos leksika, uztersta daugybe svetimybiy. TaCiau jam, neturéjusiam lingvistinio
issilavinimo, sunku buvo sukurti darybos ir / ar reikSmés atzvilgiu gery naujadary.
Straipsnio autoré duoda pavyzdj vieno jo naujadaro pagarsené, kurj yra kritikaves
jau Daukantas ir kuris IZ randamas net devyniuose lizduose kaip skirtingy lenkis-
ky zodziy atitikmuo, bet kazkodél patikes Kazukauskaitei, kuri jj pavartojo (matyt,
originalumo sumetimais) leidinyje pratarmeés reikSme. Nors Ivinskis gery naujada-
ry yra nedaug sukdres, tadiau vienas kitas IZ fiksuotas jo naujadaras pateko j vé-
lesnius rastus, XIX a. pabaigos laikrasCius ir iSsilaiké net ligi musy laiky (pvz.:
Zodinysté etimologijos reikime buvo pavartotas 1883 m. , Aufroje®, 7r. LKZ XX
936, o akininkysté kiek kitokia reikSme turbiit per vélesniuosius zodynus pasieké
ir dabarties vartoseng, plg. LKZ XVII 407-408).

Kazukauskaités straipsnyje suminétas nemavas pluoitas naujadary, perimty j IZ
is Sirvydo zodyno. Taciau nenustatyta, ar jy yra kiek pateke is Kristijono Gotlibo
Milkaus ir Ferdinando Nesselmanno zodyny, kuriais taip pat naudojesis Ivinskis
rasydamas savajj. Tai palikta ateities tyrinétojams.

Be naujadary, kitas, netgi reik§mingesnis, IZ lietuvitkos leksikos sluoksnis — liau-
diniai, daugiausia i$ gimtosios Ivinskio tarmés paimti zodziai, apie kuriuos Kazukaus-
kaités straipsnyje nedaug kas pasakyta. O tokiy zodziy yra daug. Neretai prie vieno
kurio lenkisko ar j anuometine lenky kalba patekusio Zod%io 1Z pateikiamas ne vie-
nas, o keli, dazniausiai sinonimiski liaudiniai atitikmenys, pvz.: Flejtuch — Miilkis,
lurbis, lujbis, wiébra, lejbis 280; Guducha — Sznekis, plepis, pleszkis 295; Gapiowa-
ty — Paliirbis, pawiebris, awikidjkis, apiklajkis, pakldjkes 299; Gawedzi¢ — Sznekieté,
plepiete, Ziawernoté, tauzité, pleszkieté 303; Narywaé — Priskabinieté, pritasinieté, iiz-
milzté 655; Obszerny — Ertas, platiis, apstis, zargis 798; Ozdobnie — Grazej, pijkiej,
Szwelnaj, skajstej, swiesej 1053; Rozbestwiaé sig — Ibingté, ikirszté, idikté, isiszielote,
Ing giwoli wirsté 1744; Rozwazaé — samprotauté, minieté, gatwote, iszklostite 1981.

Apie 17 esantio liaudinés leksikos sluoksnio kiekybe Kazukauskaités straipsny-
je nerasoma, bet jis, be abejo, buvo gausesnis negu naujadarinis. Probégsmais
perzvelgdamas Zodyna esu pastebéjes tokias zemaitybes (viena kita jau minéta
kalbant apie sinonimiskus lietuvisky zodziy atitikmenis): atkata (ranka) ‘atbula’
(Naodlew) 644; Atsiauta ‘vandens jlanka’ (Odnoga) 847; biidiné [= budynés| ‘ing
kapus I'ideimas’ (Kondukt) 454; Kanduotas branduolys’ (Jadro) 371; Krieklé ‘pa-
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vargéleé, nuskurélé’ (Galganica) 298; Nioizenté nuskusti zuvi’ (Odtuskac) 840; pa-
pautis ‘nuospauda’ (Mozol) 604; ptidinkis ‘valkata’ (Gamrat) 298; Sidoklis ‘gipsas’
(Gips) 309; Sniiczas ‘snaudalius’ (Gnusnik) 322; Trakus ‘jkyrus zmogus’ (Pokraka)
118; Ukélis (= tikelis) liezuvélis’ (Jezyczek) 385; WiZenas pl. ‘vyzos™ (Postoly)
1241; Ziogspiras pl. ‘pjuvenos’ (Opitki) 982. Tai tik maza dalelé IZ leksikos Ze-
maitybiy, kurias, kaip ir kitus leksikos sluoksnius, reikia tikétis, detaliau panagrinés
zodyno parengéja.

IZ apstu ne tik lietuviskos liaudinés leksikos, bet jame yra Siek tiek ir liaudinés
frazeologijos, pvz.: akes per pakauszi isztraukté (nastraszyc¢ kogo) 931; Ing tankas
(piewas) iszejté (Odstgpic od rzeczy) 2042; ing sziines dienas iszdeté (—) 356; Kad
tu parsprogtumej (Bodajes rozpgkt) 1873; kiaules akes pasiimté (newstydzic sig)
931; Kietas kaip mietas (—) 449; Liezuwius iszneszioté (plotki porobic, rozplesc)
1964; Pramuszta kakta (Rozkwaszony leb) 1834; Sudrumstame wandenieje Zwe-
joté (W metnej wode ryby towic) 2019; Stukas man ant szirdiés (—) 1453. Daugiau
frazeologiniy junginiy yra lizduose Oko, Re¢ka, Rzqd, Rzecz ir kai kuriuose kituo-
se, nors §iuo atzvilgiu IZ neprilygsta SWil.

Jdomus, ypa¢ polonistams, 1Z jdétas lenky lingvistés Margaritos Kiliarés (Mat-
gorzata Kilar) straipsnis ,,Stownik polsko-litewski Wawrzynca Iwinskiego jako zrodto
badan nad polszczyzng litewska™ (p. XXVI-XLII). Jau i$ pavadinimo matyti, kad jo
autorei daugiausia riipéjo IZ fiksuotos Lietuvos lenky kalbos ypatybés, ypa¢ leksinés.
Tatiau i¥ pradZios jos straipsnyje rafoma apie IZ lenkiskosios dalies radyba bei su ja
susijusius fonetikos bei morfologijos bruozus, toliau — apie zodziy darybos dalykus,
o po jy apie leksika, ypac regionalizmus. Kai kurie i$ pastaryjy ¢ia, remiantis Alek-
sanderio Briicknerio, Witoldo Doroszewskio, Jano Kartowicziaus, Aleksandro Kur-
Saicio zodynais bei kitais lingvistiniais darbais, nagrinéjami atskirai ir gana detaliai.

Kadangi lituanistams labiausiai gali bati jdoms regionalizmai, tad juos visus
ir suminésiu: Barysz 59, Kul 496, Odliga 839, Pokursta¢ 1189, Pundel 1577,
Rogojsz // Rogajsz 1698, Rojsto® // Rojst 1704, Rupie¢ 2010. Be $iy, skyrium
dar suminétos ,,ypatingosios (osobliwy) formos: Pogrobek 1176, Pokur¢ 1188,
Porcjunkut 1223, Prasowidetko 1276, ir dievybiy vardai (Nazwy bdstw): Radon
1613, Ragana 1617, Ragon 1618, Raupuza 1632, Reiddyn 1649, Reig 1649,
Rungis 2009.

Aprasydama regionalizmus straipsnio autoré skrupulingai iSdésto zymiyjy lenky
ir kity tauty lingvisty nuomones apie jy kilme (kazkodél neminimas Ernsto Fraen-
kelio Litauisches etymologisches Warterbuch) ir pasako dél jos savo apibendrinama-
ja nuomone, isskyrus Barysz, kurj Doroszewskis laikas skoliniu i$ turky barisz
‘pokoj’, patekusiu j lenky kalba per baltarusiy ir ukrainieciy kalbas (p. XXXII). Prie

8 17 perradytame tekste klaidingai i¥spausdinta Rojsko.
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Sio zodzio i$naSoje Kazukauskaités jrasyta pastaba, kad jo ,,SWil néra® Taigi i kur
patekes j IZ §is Zodis tokia forma, neZinia. Lietuviy tarmése paprastai vartojama
daugiskaitiné forma barjsiai, rei$kianti ,magary&ias“ (LKZ I 639).

Ypac placiai regionalizmy skyrelyje iSdéstytos jvairiy lingvisty pazitiros j zodzio
Kul reikSme, kilme, vartojima anksCiausiame 1476 m. lotyniskame Saltinyje Codex
diplomaticus ecclesiae cathedralis necnon dioeceseos Vilnensis. Tai tarsi etimologinio
zodyno straipsnelis, apibtidinantis §j zodj. Autoré, apibendrinusi jvairias pazifiras,
pritaria tiems, kurie mana, kad tai lituanizmas, kiles i$ kalys Siaudy pédas’, perim-
tas i$ baltarusiy ar tiesiog i$ lietuviy (p. XXXIV).

Kiek kitokia nuomone Kiliaré issaké dél zodzio odliga ‘atlydys’. Ji, matyt,
paveikta kai kuriy baltarusiy lingvisty jtakos, $j zodj laiko iS baltarusiy perimtu
lituanizmu: ,,Biorac pod uwage zasieg geograficzny tych stéow [t. y. odliga // otli-
ga — J. P], nie moze by¢ mowy o bezposrednej pozyczce z litewskiego® (p. XXXV).
Nei i§ pacios autorés pateikty duomeny, nei is mazai sulenkintos formos negalima
daryti tokios isvados, plg. lietuviy atlyga ‘atlydys’ (LKZ I 397). PanaSios klaidingos
iSvados daromos ir dél zodziy Pundel (p. XXXVI), Rojsto // Rojst (p. XXXVIII),
Rupie¢ (p. XXXIX). Gerai, kad tokiy i$vady iSvengta apibendrinant kilme zodziy
Rogojsz // Rogajsz, Pokur¢, kurie laikomi ,,bezposrednio zapozyczonami*

Apie minétas ,,ypatingasias® formas straipsnyje raSoma nedaug, nes jos yra aiskis
polonizmai, IZ adaptuoti prie lietuviy kalbos (plg. SWil: Porcjunkuta, 1Z: Por-
cjunkut 1223, kurj straipsnio autoré kazkodél vadina ,,zapozyczeniem z jezyka li-
tewskiego” (p. XXXIX)). Nesileidziama straipsnyje ir j IZ pateikty dievybiy pava-
dinimy kilmeés aiskinimus: tenkinamasi Zodyne duotais ty dievybiy apibuidinimais.

Straipsnio pabaigoje autoré visai pagristai pabrézia IZ reik§me polonistikai: tai
esas svarbus Saltinis, rodantis skirtybes tarp bendrinés lenky kalbos (,,polszczyzna
ogolnopolska®) ir lenky kalbos, vartotos buvusios Lietuvos Didziosios Kunigaiks-
tystés zemeése (,polszczyzna uzywana na terenach bylego Wielkiego Ksiestwa Li-
tewskiego®, p. XXXIX-XL). Savo turiningu straipsniu Kiliaré gerokai padidino 17
leidinio verte ir nusipelno ne tik polonisty, bet ir lituanisty padékos.

Tadiau tuo dar nesinoréty baigti recenzijos. Nepaneigiant IZ, kaip svarbaus $al-
tinio ne tik lenky, bet ypac lietuviy kalbos istorijai, lietuviy istorinei dialektologijai,
lietuviy leksikografijos istorijai, objektyvumo délei reikia pasakyti, kad jis vis délto
negali prilygti nei savo indekso Saltiniui SWil, nei daugeliui kity spausdinty ano
meto dvikalbiy zodyny. Ir ne vien dél to, kad jis dar nebuvo parengtas spaudai,
taigi nebaigtas; svarbiausia tai, kad jis rasytas specialaus filologinio issilavinimo ne-
turincio zmogaus, stokojusio tiek leksikografinio darbo teorijos, tiek ir tokio darbo
praktikos. Todél nenuostabu, kad SWil prafoka IZ ir Zod%iy reikimiy detalesne
(sunumeruota) klasifikacija, ir iliustraciniy pavyzdziy gausumu, ir zodziy leksiko-
grafinio apraso (lizdy sandaros, gramatiniy kvalifikatoriy) kokybe. Apie tai rasyta
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Kazukauskaités straipsnyje, tai greitai galima pastebéti, palyginus $iy dviejy zodyny
tekstus. Taigi SWil pranasumas visiSkai suprantamas. Viena, §j zodyna rasé keli
autoriai, o antra, nors jie taip pat nebuvo lingvistai, vis délto kai kurie jy buvo
labiau filologiskai iSpruse’. Be to, lenky leksikografija turéjo senesnes tradicijas,
kurias galéjo nusiziaréti SWil radytojai. Tatiau IZ, kaip yra pazyméjes Vitkauskas,
kalbininkams esgs svarbesnis uz Daukanto tritomj lenky-lietuviy Zodyng, kuriame
nemazai lenkisky zodZiy daliai visai néra pateikta lietuvisky atitikmeny!’.

Baigiant recenzijg pravartu dar atkreipti démesj j kur ne kur leidinyje pastebé-
tus netikslumus bei korektiiros klaidas. XIX puslapyje teigiama, kad ,,Zodyne esa-
ma tik ryty aukstai¢iams budingy iliatyvo formy® bet iliatyvas, kaip zinoma, bu-
dingas ne tik ryty, bet ir vidurio bei piety aukstaiciams. Ten pat formos kalnop,
biesop laikomos ne iliatyvu, bet adesyvu. X puslapyje esancioje iSnasoje vietoj Rie-
tavo iSspausdinta Renavo. Bet tokiy dalyky leidinyje esu pastebéjes nedaug. Jo
parengéja Kazukauskaité labai kruopsciai atliko nepaprasto atidumo ir iStvermés
reikalaujantj darba, uz kurj ji nusipelno didelio pagyrimo ir padékos.

Galima gindytis, ar jos pasirinktasis IZ rankrai¢io skelbimo variantas — perrasas
su pridétu kompaktiniu disku — yra pranasesnis uz tradicinj fotokopinj-gretiminj
variantg, ar ne (senosios kartos atstovams, nesinaudojantiems kompiuteriais, gali
rodytis geresnis, parankesnis pastarasis), bet dziugu tai, kad IZ apskritai pasidaré
lengvai prieinamas tyréjams. Savo jvadinio straipsnio pabaigoje Kazukauskaité zada,
kad ,,bus isleistas Sio zodyno indeksas® (p. XXII). Tokio indekso mes labai lauksi-
me ir tikésimés, kad jj sudarys ne kas kitas, o pati recenzuojamo zodyno parengé-
ja, geriausiai jsigilinusi j Lauryno Ivinskio leksikografinj palikima.

Iteikta 2011 m. balandzio 20 d.

JONAS PALIONIS
Vilniaus universitetas
J. Tumo-Vaizganto g. 9-27, Vilnius, Lietuva

% PavyzdZiui, Januarijus Pilipavi¢ius (Filipowicz), vienas i§ septyniy SWil sudarytojy, buvo baiges Vil-
niaus universiteta ir rases lenky chemijos terminijos klausimais, zr. Polski stownik biograficzny, t. VI,
zesz. 20, p. 454.

10 Plg. Vytautas Vitkauskas, min. veik., p. 32.
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