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Straipsnyje apzvelgiami studenty kalbos kulttros ziniy taikymo jgudziai.
Analizuojami 2003—-2010 metais atlikto testo rezultatai (i viso testuota
1618 I kurso medicinos fakulteto studenty). Atliekant tyrima buvo atsi-
zvelgiama | Siuos veiksnius: 2002—2009 mety valstybiniy brandos egzami-
ny (toliau — VBE) uzduociy kaita, studenty nurodyta 12-os klasés lietuviy
kalbos metinj jvertinima ir lietuviy kalbos VBE bala. Nagrinéjant Siuos
duomenis, méginama jvertinti, kiek studenty kalbos kultiiros jgtidziai pri-
klauso nuo ugdymo bendrojo lavinimo vidurinéje mokykloje kaitos.

Kalbos dalyky mokyma bendrojo lavinimo vidurinéje mokykloje regla-
mentuoja Pradinio ir pagrindinio ugdymo bendrosios programos bei Vidurinio
ugdymo bendrosios programos. Remiantis Siuose dokumentuose pateiktomis
nuostatomis, mokiniams rengiami lietuviy kalbos vadovéliai. Vienuose
11-12-y klasiy vadovéliuose (Saliené, Smetona 2004) kalbos kulttros rei-
kalavimai aprasyti lakoniskai, daugiau démesio skiriant taisyklingos varto-
senos jgudziams lavinti, pateikiant jvairiy teksto suvokimo ir raSymo uz-
duotiy. Kituose vadovéliuose (Sukys 2001) pateikiama kalbos kultiros
teorija ir lavinami ziniy taikymo jgtidziai. Siekiant stiprinti mokiniy kalbos
kulttiros jgtidzius, mokant iSvengti nenorminiy leksikos, linksniy bei prie-
linksniy ar junginiy vartosenos atvejy, remiamasi Valstybinés lietuviy kal-
bos komisijos tinklalapyje skelbiamais nutarimais ir kalbos normintojy
Prano Knitkstos, Aldono Pupkio, Jono Sukio ir kity darbais (KKP 1998;
Pupkis 1980; Sukys 1998).

Per pastaraji deSimtmetj bendrojo lavinimo vidurinése mokyklose per-
tvarkytas kalbos kulttiros mokymas: atskiro kurso nebeliko, kalbos kulttiros
dalykai nagrinéjami mokant morfologijos, sintaksés ir kity kalbos dalyky.
Keic¢iant ugdymo turinj, taip pat keiciasi ir kalbos kultiiros iSmanymo svar-
ba per egzaminus. Vertinant mokiniy teksto raSymo darbus, dalis galutinio
jvertinimo priklauso nuo parasyto teksto gramatikos ir zodyno taisyklingu-
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mo. VBE uzduotyse tokio kalbos kulttiros jgidziy vertinimo svoris kasmet
siek tiek didéjo (zr. 1 lentele).

Lietuviy kalbos (gimtosios) VBE atskiry (izoliuoty) kalbos kultiiros uz-
duociy bita skirtingy: i$ keliy sakinio varianty atrinkti taisyklingus; jver-
tinti sakiniy taisyklinguma pasirenkant atsakyma taip arba ne; jrasyti taisyk-
lingg zodzio forma. Taciau jy palaipsniui mazéjo, kol visiskai nebeliko.
Lietuviy kalbos (negimtosios) VBE uzduotyje tik 2003 metais reikéjo i$
keliy sakinio varianty atrinkti taisyklingus.

1 LENTELE. Kalbos kultros uzduodiy svoris galutiniame VBE vertinime (pro-

centais)
Lietuviy (gimtosios) kalbos
Metai 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
Tavlsykhn%umas Feksto B ~ B B B ~ 385 | 3.85
rasymo uzduotyje
[rasyti taisyklinga forma 5,46 | 3,08 | 3,28 - - 1,89 - -
I5 l.<elu.; sa.klnl(.) varianty ~ 1154 820 | 8.62 B B B B
atrinkti taisyklingus
[vertinti taisyklinguma B B ~ ~ B B
TAIP/NE 18,18 3,85
Lietuviy (negimtosios) kalbos
Metai 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

Taisyklingumas teksto 571 | 6,67 | 1481 |1176| 16 | 20 | 20 | 20
rasymo uzduotyje

[rasyti taisyklinga forma - - - - - - - -
I§ keliy sakinio varianty
atrinkti taisyklingus
Jvertinti taisyklinguma
TAIP/NE

Remiantis Medicinos fakulteto studenty pateiktais duomenimis (studentai
nurodé savo 12-os klasés lietuviy kalbos metinj jvertinimg ir VBE bala),
negalima teigti, kad kuriais nors metais studentai buty buve daug silpnesni
ar gabesni. Metinio lietuviy kalbos jvertinimo vidurkis svyruoja nuo 7,99 iki
8,85 (zr. 2 lentele). Valstybinio jvertinimo vidurkis — nuo 75,86 iki 85,71.

298 KALBOS KULTURA | 83



2 LENTELE. Metinio 12-os klasés lietuviy kalbos jvertinimo ir VBE baly vidurkiai

Metai 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

Metinio jvertinimo

. . 8,57 | 8,85 | 854 | 8,72 | 8,71 | 877 | 7,99 | 8,76
vidurkis

VBE baly vidurkis 75,86 | 85,71 | 82,5 | 85,65 | 83,58 | 85,27 | 83,39 | 80,82

Siy kriterijy santykis (?r. 1 pav.) parodo, kad i$siskiria 2002 metai (me-
tinio jvertinimo pazymiai buvo gana auksti, bet valstybinio brandos egza-
mino balai buvo gerokai zemesni negu kitais metais) ir 2008 metai (prie-
Singas rezultatas — egzamino balai auksti, o metiniai pazymiai Siek tiek
zemesni). Vis délto tai yra gana auksti rezultatai, todeél tikétina, kad kalbos
vartosenos jgudziai taip pat turéty buti tvirti.
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84,00 2008 2006
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82,00 —
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80,00 —

VBE

78,00 +
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76,00 —

74,00 H
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8 8 8 8 8 9 9

Mokykla

1 PAV. Metinio 12-os klasés lietuviy kalbos jvertinimo ir VBE baly santykis

Nuo 2003-iyjy iki 2010-yjy kiekvienais metais studentai atlikdavo ta
patj testa. Uz kalbos kulttiros uzduotj teste buvo galima surinkti 24 taskus.
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Studentams reikéjo iS trijy sakiniy atrinkti vieng arba du taisyklingus, tokiy
trejety i8 viso buvo 12 (zr. 3 lentele).

3 LENTELE. Kalbos kultaros testo uzduotis

4. Pazymeékite taisyklingus sakinius
(Kiekviename sakiniy trejete tokiy sakiniy gali biti vienas arba du.)

PASIRENKAMIE]I ATSAKYMAI

oW

> OFF OFF OF

OmE OW>

. Jie tada priéjo prie tos pacios nuomonés.

Jie tada priéjo ta paCia nuomone.
Jie tada priéjo tos pacios nuomonés.

. Remigijus gerai zino ekonomika.

Remigijus gerai nusimano ekonomikoje.
Remigijus gerai iSmano ekonomika.

. TriukSmadariai, matomai, bus nubausti.

Triuk$madariai, matyt, bus nubausti.
TriukSmadariai tikriausiai bus nubausti.

. Kas liecia teisés studijas, abejoniy ne-

turiu.
Kas link teisés studijy, abejoniy neturiu.
O dél teisés studijy abejoniy neturiu.

A. Siai dienai dar néra jokiy ziniy i pro-

kurattiros.

Iki Sios dienos dar néra jokiy ziniy i$
prokuratairos.

Siandien dar néra jokiy Ziniy i§ proku-
raturos.

. Sj Karta viskas ne taip gavosi.

Sj Karta viskas ne taip i$éjo.
Sj Karta viskas ne taip susiklosté.

. Prasom pasitarti su advokatu.

Pasitarkite, prasau, su advokatu.
Pasitarkite su advokatu.

8.

9.

10

11.

12.

A.

B
C
A
B
C.
A
B
C
A

Mes turime buti kantresniais.

. Mums reikia buti kantresniems.
. Mums reikia buti kantresniais.
. Rytoj rinksimés posédziui.

. Rytoj rinksimés j posédj.

Rytoj rinksimés posédziauti.

Paredaguok ataskaitos jzanga.

. Atredaguok ataskaitos jzanga.
. Suredaguok ataskaitos jzanga.

. Isiminiau tokj H. Ibseno i$si-

reiskima: ,,Svari sgziné — pati
geriausia pagalvé

. Isiminiau tokj H. Ibseno posa-

ki: ,Svari saziné — pati geriau-
sia pagalve®

. Isiminiau tokius H. Ibseno

zodzius: ,,Svari saziné — pati
geriausia pagalvé"

Cia atostogauja daugiausia
jaunimas.

. Cia atostogauja pagrinde jau-

nimas.

. Cia atostogauja daugumoje

jaunimas.

Maziausias surinkty tasky vidurkis yra 2009 metais, didziausias — 2004
(zr. 4 lentele).
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4 LENTELE. Uz kalbos kultaros uzduotj surinkti taskai

Metai 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010

Uz testo uzduotj surinkty

“ a1 16,20 | 19,29 | 18,44 | 18,48 | 18,55 | 16,66 | 15,99 | 16,13
tasky vidurkis

Analizuojant studenty surinkty tasky pasiskirstymo kreives (zr. 2 pav.),
isryskéja du polinkiai: 2003—-2006 metais baigusiy mokykla studenty rezul-
tatai gerokai krypsta j desine (t. y. aukstesni), o 2002 ir 2007-2009 mety
yra labiau per vidurj (t. y. Zemesni).
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2 PAV. Uz kalbos kulttiros uzduotj surinkty tasky pasiskirstymo kreivés

Kelia nerima tai, kad i§ 2008 ir 2009 metais mokykla baigusiy studenty
nebuvo né vieno, atlikusio uzduotj be klaidy ar padariusio tik viena klaida.

Analizuojant testo rezultaty ir metinio jvertinimo santykj (zr. 3 pav.),
iSryskéja, kad pagal testo rezultatus studentai sudaro dvi grupes: 2003—-2006
metais mokykla baigusiy studenty testo rezultatai yra daug geresni negu
2002 ir 2007-2009 mety abiturienty, nors metiniai pazymiai gana auksti
(isskyrus 2008 m. abiturientus).
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3 PAV. Metinio 12-os klasés lietuviy kalbos jvertinimo ir testo rezultaty santykis

2002 metais, tik prasidéjus valstybiniams brandos egzaminams (pirmasis
lietuviy kalbos VBE vyko 2001 m.), busimieji studentai galéjo buti silpniau
pasirenge, nes sisteminis kalbos kulttiros kursas, kuris biidavo déstomas
11-oje klaséje, jau buvo iSeitas. Taciau nuo 2007 mety prasidéjes testo
rezultaty blogéjimas sutampa su atskiry (izoliuoty) kalbos kulttros uzduo-
¢iy panaikinimu VBE. Tokius pat polinkius atskleidzia ir testo rezultaty
palyginimas su valstybinio brandos egzamino balais (zr. 4 pav.).

Testo rezultatai pasiskirsto j tokias pat dvi grupes, o VBE rezultatai
gana auksti visais metais (zemesni tik 2002 m.). Analizuojant duomenis,
galima jzvelgti, kad rezultatai svyruoja Svytuoklés principu: vienais metais
yra zemesni, kitais aukstesni, paskui vél zemesni ir t. t.

[Ssamesnei analizei buvo atrinkti 46 testai iS 2009 mety studenty srau-
to. IS uzduotyje buvusiy 36 sakiniy, kuriy taisyklinguma studentai turéjo
jvertinti, 20 sakiniy buvo taisyklingi, o 16 netaisyklingy. Lengviau stu-
dentams sekési atpazinti netaisyklingus sakinius, klaidy skaicius svyruoja
nuo 0 iki 5, trecdalis padaré tik dvi klaidas (zr. 5 pav.).
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4 PAV. VBE baly ir testo rezultaty santykis
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Klaidy skaicius (is 16 galimy)

5 PAV. Netaisyklingy sakiniy vertinimas (procentais)
Gerokai sunkiau studentams sekési atpazinti, kad kai kurie sakiniai yra

taisyklingi (zr. 6 pav.), — beveik pusé jy padaré 7-8 klaidas, o klaidy skai-
¢ius vertinant Siuos sakinius svyruoja nuo 1 iki 10.
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6 PAV. Taisyklingy sakiniy vertinimas (procentais)

Analizuojant atskiry uzduoties vienety duomenis, nustatyta, kad studen-
tams lengviausia buvo jvertinti Siy sakiniy taisyklinguma ar netaisyklingu-
ma: TriukSmadariai, matomai, bus nubausti; TriukSmadariai tikriausiai bus nubaus-
ti; Atredaguok ataskaitos jZangg; Kas link teisés studijy, abejoniy neturiu; Cia atos-
togauja daugumoje jaunimas; Sj kartg viskas ne taip susikloste.

Sunkiausia buvo jvertinti §iuos sakinius: Sj kartq viskas ne taip i$éjo; Prasom
pasitarti su advokatu; [ie tada priéjo prie tos pacios nuomonés; Pasitarkite, prasau,
su advokatu; Rytoj rinksimés posédziauti; Paredaguok ataskaitos jZangg.

Atskiry sakiniy statistika patvirtina prielaidas, kad studentams buvo len-
gviau atpazinti netaisyklingus sakinius, o sunkiau — taisyklingus.

Klausimo skiriamoji geba padeda nustatyti, ar tikrai geriausiy rezultaty
pasieke studentai / mokiniai atskirg uzduotj atliko sékmingiau uz silpnes-
nius jgiidzius turin¢ius kandidatus. Cia pateikiami sakiniai, kuriy skiria-
moiji geba yra artima nuliui arba net minusiné (t. y. silpnesniems studen-
tams geriau sekési teisingai atlikti uzduotj negu stipresniems): Pasitarkite,
prasau, su advokatu; PrasSom pasitarti su advokatu; Jsiminiau tokius H. Ibseno zo-
dius: ,Svari sqZiné — pati geriausia pagalvé”; Remigijus gerai Zino ekonomikg; Mes
turime buti kantresniais.

Vadinasi, Sie sakiniai nepadéjo jvertinti nei studenty kalbos kulttiros
iSmanymo, nei apskritai kalbos vartojimo jgudziy (tie sakiniai taip pat ne-
siejami nei su metiniu jvertinimu, nei su brandos egzamino rezultatais).
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Remiantis analizuojamais duomenimis galima daryti iSvadg, kad studenty
kalbos kultiiros ziniy taikymo jgtdziai, jgyti bendrojo lavinimo mokykloje,
siek tiek silpnéja. Priezastys buty tokios: mokykloje nebemokoma kalbos kul-
taros kaip atskiro dalyko, o kalbos kulttros jgtidziy lavinimas dar néra sékmin-
gai jtrauktas j kity kalbos dalyky mokyma; VBE uzduotyje nebeliko atskiry
(izoliuoty) kalbos kulttros uzduociy; uz kalbos kultairos iSmanyma skiriamy
tasky svoris galutiniame VBE jvertinime yra nepakankamai reikSmingas.

Taigi reikéty pasakyti, kad per kartojimo ar rasto darby aptarimo pamo-
kas butina daugiau démesio skirti kalbos kulttiros jgtidziams lavinti.
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Gauta 2010 10 29

STUDENTS’ SKILLS IN THE USE OF LANGUAGE

Summary

The article decribes a study of language use skills as they are reflected in test
scores of a language test, formal assessment records and state examination scores
of first-year medical students. The data has been used to establish whether lin-
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guistic competence of the students correlates with changes in the teaching proc-
ess at school which have been caused by the recent development of the state
examination of Lithuanian.

The process of language teaching in Lithuania is prescribed by the General
Curricula for primary, basic, or lower secondary, and secondary education. The
provisions of the General Curricula provide a basis for school textbook writing
in all disciplines, Lithuanian included. The last decade has witnessed a major
reform in the teaching of proper language use. As a consequence, language use
has disappeared from the curriculum as a separate discipline and is currently
integrated in the topics of morphology, syntax and other aspects of language.
Furthermore, the final assessment of written tasks has been developed to include
a criterion of grammatical and lexical accuracy. As regards the state examination
of Lithuanian, the weight of language accuracy assessment in the examination
paper has been constantly increasing while the number of isolated language use
tasks has been decreasing till such tasks have completely been abandoned.

The data of the study reveals that the average final assessment of medical
students at school was between 7,99 and 8,85. The average state examination
score is 75,86—85,71 points. These high marks suggest that their language use
skills should also be good. In the period from 2003 till 2010, a test of language
use was administered to the subjects. The test scores show that the best results
were achieved in 2004 while the worst in 2009. The analysis of test scores and
final assessment revealed two distinct groups of students in terms of success in
the language use test: subjects who finished secondary education in 2003-2006
were consistently better in the language use test than those who finished school
in 2002 and 2007-2009. The observed decrease in the test scores coincides with
the elimination of certain language use tasks from the state examination of
Lithuanian in 2007. Moreover, none of the subjects who finished secondary
education in 2008 and 2009 managed to do all the test items correctly or only
err in a single test item.

The study suggests that language use skills of the first-year students are weak-
er than in the previous years. One of the reasons might be related to the absence
of language use as a separate discipline in the school curriculum and its inadequate
integration in the teaching of other aspects of language. Besides, the state ex-
amination paper does not include a task specifically focused on language use while
the weight of this aspect is too low in the final assessment of writing.
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