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VITAS LABUTIS

KALBOS KULTUROS SAKNYS
IR KYLANTYS MODERNIZACIJOS VEJAI

Grazi Kalbos kultiros 50 mety sukaktis — tinkama proga pakalbéti apie tai,
kaip, kokiomis aplinkybémis ir kieno riipesciu $is leidinys radosi lituanis-
tikos pasaulyje, kas lémé jo kryptj, uzdavinius ir pobudj. Kartu kyla noras
siek tiek pamastyti apie to leidinio dabartj ir ateitj.

KAIP KALBOS KULTURA RADOSI

Aplinka, kurioje pries 1961 m. pradéjo bresti kalbos praktikai skirto nuo-
latinio leidinio idéja, nebuvo paprasta tiems, kas lietuviy kalba ka nors
kire, verté knygas, rasé straipsnius, o ypac tiems, kam tekdavo lietuviskai
parasyta teksta redaguoti.

Baigiantis praéjusio amziaus SeStajam deSimtmeciui, po nuozmaus Sta-
lino rezimo jau buvo prasidéjes Sioks toks ,atlydys® Pajute bent kiek su-
mazéjus komunisty partijos gniauztus, energingiausi jaunesnés kartos kal-
bininkai (Vytautas Ambrazas, Jonas Palionis, Juozas Pik¢ilingis, Zigmas
Zinkevic¢ius ir kiti) émési skelbti savo mokslo tiriamuosius darbus pradé-
jusiuose eiti leidiniuose — Lietuviy kalbotyros klausimuose, Kalbotyroje, Li-
teratiiroje ir kalboje ir kt. Atsigavo pertvarkytas Lietuviy kalbos Zodynas.
Pasirodé kalbos praktikai svarbiy darby: Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas
(1954), Kazimiero Bugos Rinktiniai rastai (t. 1-3, 1958-1962), surinkti i$
jvairiy sunkiai prieinamy darby ir kruopsciai parengti Z. Zinkeviciaus.

V. LABUTIS. Kalbos kultiros $aknys ir kylantys modernizacijos véjai 9



Skaitytojams pagaliau pasidaré pri-
einami svarbiausi Jono Jablonskio
darbai, kuriy dvitomj Rinktiniai
rastai (1957—-1959) parengé ir su
placiu jvadu paskelbé J. Palionis.
Siokia tokia paspirtis buvo ir mo-
kykloms leidziami vadovéliai — Juo-
zo Ziugzdos Lietuviy kalbos grama-
tikos 1 ir II dalys, Napalio Grigo ir
Antano Lyberio Lietuviy kalbos ra-
Sybos zodynas mokykloms.

Vis délto zurnalistai, redaktoriai,
vertéjai, terminologai ir kiti kalbos
praktikos ziniy stokojantys darbuo-
tojai buvo nuolat kankinami abe-
joniy, kaip pasirinkti tinkama zodj,
tikslia minties raiska, daug bédy
buta ir dél rasybos, skyrybos, tar-
ties, kirc¢iavimo. Jeigu kas ir zinojo
tarpukario Lietuvoje éjusj (1933—
1940) kalbos praktikai skirta zur-
nala Gimtoji kalba ir iS jo iSaugusj
apibendrintg leidinj Kalbos pataré-
jas (1939), — jais remtis nebuvo leidziama. Po devyniais uzraktais buvo lai-
komi Juozo Balcikonio isleisti Jono Jablonskio rasty 5 tomai (1933-1936).

Taigi praéjusio amziaus 6-ojo desimtmecio viduryje labai tritko nuola-
tinio lietuviy kalbos praktikos leidinio, galincio patarti, kaip rasyti ar kal-
béti, kurie minties reiskimo buidai tinkami, o kurie visiems badys akis kaip
kalbos klaidos. Buvo laukiama ne tik nurodymy, bet ir isaiskinimo, jtiki-
néjimo, kur ir kaip ka vartoti.

Nelabai svarbu, kas pirmasis iStaré zodj, kad lietuviy kalbos praktikai
bitinas koks nors nuolatinis leidinys. Yra ziniy, kad tokia mintj Lietuviy
kalbos ir literatiros instituto direktoriaus pavaduotojui (ar visai vadovybei?)
1957 m. (ar 1958 m.) iskélé Moksly akademijos darby redaktorius Valdas
Petrauskas. Kai $io straipsnio autorius mazdaug tuo metu savo tiesioginiam
virSininkui Jonui Kruopui neoficialiame pokalbyje uzsiminé, kad kalbos
praktikai reikalingas periodinis leidinys, J. Kruopas atsaké, jog panasus
pageidavimas jau gautas ir institute svarstomas.

Pirmojo Kalbos kultiiros sasiuvinio virselis
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Deja, nepavyko surinkti pakankamai archyviniy duomeny apie svarsto-
mo kalbos praktikos leidinio uzuomazgas, todél tenka daugiausia tenkintis
tuo, kas skelbta Kalbos kultiiros redaktoriaus Kazio Ulvydo programiniuo-
se straipsniuose, pasitelkti archyviniy duomeny nuotrupy, pridurti mazai
patikimy savo atminties skiauteliy ir bandyti §j ta paspélioti.

Nuo minties apie kalbos praktikos leidinio reikalinguma iki Kalbos kul-
turos pasirodymo turéjo biti jveiktas netrumpas, vingiuotas ir duobétas
kelias. Greiciausiai visuomenei skirto kalbos praktikos leidinio sumanyma
brandino tardamiesi Zodynq skyriaus vadovas ]. Kruopas, Dabartinés lite-
ratarinés kalbos skyriui (skyriai tada vadinti sektoriais) vadovaves K. Ul-
vydas ir Instituto direktorius Kostas Korsakas. Juk reikéjo suvokti tokio
leidinio kryptj, suformuluoti jo uzdavinius ir dar gerai pasirengti jrodyti
keliy pakopy svarstymuose, kad leidinys labai reikalingas visuomenei.

Instituto mokslo taryboje kalbos praktikos leidinio reikalai neturéjo uz-
kliati (protokoly nepavyko rasti). Taciau Lietuviy kalbos ir literattros ins-
titutas tuomet buvo Moksly akademijos padalinys, tad joks leidinys (juo
labiau testinis, visuomenei skirtas) negaléjo pasirodyti nepatvirtintas Moks-
ly akademijos prezidiumo. AnksCiau ar véliau lemiama zodj turéjo tarti
vyriausybé ir visagalés komunisty partijos virsiné. Tad sumanymo patei-
kéjams sunku buvo tikétis ko nors pasiekti nepasitelkus diplomatiskumo,
kartais ir pagudravimo, patirties, kaip tai daroma.

1960 m. rugpjiucio 12 d. Moksly akademijos Visuomeniniy moksly sky-
rius Lietuviy kalbos ir literatiiros instituto leidiniy plane Salia kity darby
nutaré 1961 m. pradéti leisti 5 autoriniy lanky specialy biuletenj, pavadin-
ta Kalbos kultiros klausimai. Cia nurodoma, kad komunizmg statanti Res-
publikos visuomené vis labiau domisi kalbos kultiiros klausimais ir kad
Instituto darbuotojai nuolatos teikia konsultacijas jvairiais klausimais ir turi
spresti diskutuojamus dalykus, tad visa tai numatyta aptarti specialiame
biuletenyje, kuris turéty biuti leidziamas du kartus per metus. Visuomeniniy
moksly skyriui vadovavo K. Korsakas. Moksly akademijos prezidiumas Ins-
tituto 1961 m. plana, taigi ir minéto biuletenio leidima, patvirtino 1960 m.
gruodzio 23 d.

Naujasis Instituto leidinys ¢ia laikomas biuleteniu, o pavadinimas galbt
duotas pagal Maskvoje nuo 1955 m. éjusio leidinio Bonpocwi xymemyput
peuu analogija.

Kalbos konsultacijy gausa is$ tiesy slégé Instituto skyriy darbuotojy pe-
Cius, véliau net buvo paskirtas ir paskelbtas vienas konsultacijy telefonas,
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prie kurio paeiliui tekdavo budéti Zodyny ir Dabartinés literatirinés kalbos
skyriaus darbuotojams. Taciau konsultacijy reikalai tiko ir kaip priedanga
prasant visuomenei skirto leidinio, kurio uzdaviniai apémeé kur kas placiau
nei konsultacijos.

DEL KALBOS KULTUROS PAVADINIMO IR STATUSO

Kodél ir kieno iniciatyva numatytas leidinys pavadintas Kalbos kultiira,
tiksliy duomeny nepavyko rasti. Gal anksCiau minétas vardas Kalbos kulti-
ros klausimai galéjes sudaryti jspudj, jog Cia busias tik maskviskio leidinio
vertimas j lietuviy kalbg, o gal kliuvo zodis ,klausimai®, kurj jau turéjo
anksciau pradéti leisti Lietuviy kalbotyros klausimai?

Pavadinima Kalbos kultiira randame paminéta 1961 m. pradzioje Moks-
ly akademijos sudarytuose perspektyviniuose 1961-1980 m. darby pla-
nuose (ten pateiktas ir jo atitikmuo rusy kalba Kymwmypa peuu). Neno-
rétume tylomis apeiti tikriausiai mazai kam zinomo fakto: tame plane
numatyta nuo 1969 m. jsteigti atskirg Lietuviy kalbos instituta, nes kal-
bininky darby apimtis labai plati, be to, toks institutas veikes 1941-1952
metais. Deja, atskiras Lietuviy kalbos institutas sovietmeciu taip ir liko
neatkurtas.

Kalbos kultura véliau niekur nevadinama biuleteniu, o atskiri leidinéliai
yra sgsiuviniai. Kol buvo 60-70 puslapiy, gal ir tiko sasiuviniy vardas, tac¢iau
dabar, gerokai perkopus 300 puslapiy, zinoma, tai jau tikri tomai.

Tikrasis leidinio statusas nusakytas Kalbos kultiiros 1-ojo sas. ,,Pratarmé-
je* — tai placiajai visuomenei skirtas Lietuviy kalbos ir literattiros instituto
neperiodinis leidinys. IS pradziy nebiita né redakcinés kolegijos, tik kiek-
vieno sasiuvinio konsultantai. Pirmajj sasiuvinj rengiant konsultavo du
Instituto kalbininkai — V. Ambrazas ir ]. Kruopas, literaté (tuomet irgi dir-
busi Institute) Petronélé Cesnulevidiite, i§ Pedagoginio instituto Vincentas
Drotvinas ir i$ Vilniaus universiteto Juozas Pik¢ilingis.

Praéjus 25 metams, kai jau buvo prasidéjusi vadinamoiji pertvarka, K. Ul-
vydas, vertindamas 50 Kalbos kultiiros sasiuviniy, vél prabilo apie pradzia:
,Kalbos praktikos darba reikéjo koncentruoti, reikéjo steigti periodinj lei-
dinj.” Tokig idéja palaikiusi to meto Akademijos ir Instituto vadovybe, ypac
direktorius K. Korsakas. Sitaip atsirado naujas, pokario metais pirmas
periodinis leidinys, skirtas kalbos praktikos klausimams — Kalbos
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kultira (sas. 51, 3'). Kas maskuota 25 metus, atskleista pasikeitus situacijai.
Jau ir konsultantai nuo 36 sas. pavadinti ,,Redakcine kolegija“

Kad ilga laika reikéjo slépti Kalbos kulturos statusa, gali patvirtinti ir
toks, sakytume, ,lyrinis nukrypimas® 1966 m. teko sudaryti 1-10 sasiuvi-
niy rodykles. Biita nemaza galvosiikio, kaip per ta laikg spausdintus straips-
nius sugrupuoti pagal tematika. Kurj straipsnj nurodyti kuriame skyriuje,
kai paciuose sasiuviniuose jie taip nesuskirstyti? Tiesa, taip buta Kalbos
kultiiros 1-ojo sas. turinyje, bet véliau Sitai daryti atsisakyta. Jaunai karstai
galvai pasirodé, kad atskiri teminiai skyriai turéty biti kiekviename sasiu-
vinyje. Ir sudarinéti sasiuvinj busia lengviau, jeigu terminologas rinkty
terminologijos straipsnius, vardyno specialistai — savo srities ir pan. ISdés-
Cius Siuos samprotavimus K. Ulvydui, $is daug nekomentuodamas tokj
sumanyma atmeté: pakanka vieno sudarinétojo ir néra ko prasimanyti jokiy
atskiro sasiuvinio skyriy.

Tada savo sumanyma iSdrjsau isdéstyti Instituto direktoriui K. Korsakui.
Pridariau, kad labai reikalingas trumpas klausimy ir atsakymy skyrelis.
Direktorius trumpai draitai pareiské, jog visai geras dabartinis planas, reikia
dziaugtis, kad turime gera leidinj. Nieko nepeses, po keliy dieny neoficia-
liame pokalbyje, niekam kitam negirdint, dél savo nepavykusio ,,zygio*
pasiguodziau J. Kruopui. Jis atskleidé tiesa: leidinys su atskirais skyriais ir
iSeinantis nustatytais tarpais biity laikomas periodiniu, kuriam reikéty gau-
ti specialy Maskvos leidimg, o jo tikétis nesa ko.

Zinoma, svarbiausi yra Kalbos kultiros turinio reikalai. Kartais priekais-
taujama $io leidinio atsakomajam redaktoriui K. Ulvydui dél pataikavimo
tarybinei santvarkai. Antai Kalbos kultiros 1-ojo sasiuvinio programiniame
straipsnyje rasoma apie kokybiskai nauja lietuviy literattirinés kalbos etapa,
apie jvykusig kulttiring revoliucija, kartu papriekaistaujama dél burzuazi-
néje Lietuvoje buvusiy sunkiy salygy (zr. sas. 1, 3). Tai niekas kitas, tik
propagandiniai priedangos burbulai. Betgi ir Sis straipsnis pradedamas, kaip
dera geram lietuviy kalbininkui: ,,Dabartiné lietuviy literatairiné kalba —
didziulis tautos turtas, kurj sukrové mums desimtys anksc¢iau gyvenusiy
karty. Misy Sventa pareiga ta turta iSsaugoti, pagausinti ir perduoti busi-
mosioms kartoms. Neturime teisés nieko i$ to turto prarasti, isbarstyti®
Tokie zodziai ir Siandien labai svarbds.

Pacituokime dar viena K. Ulvydo mintj i$ teoriniy samprotavimy apie
kalbos kultiros samprata: ,,Kartu su lietuviy literattirinés kalbos funkcijy

' Pirmas skai¢ius rodo sasiuvinio numerj, antras — puslapi.
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platéjimu didéja ir jos vartotojy atsakomybé uz jos grynuma, taisyklinguma,
grozj ir raiSkuma® (sas. 9, 7).

Kalbos kultiiroje skelbta ne desimtimis, o Simtais skai¢iuojamy jvairius
bendresnius ar visai konkrecius atskirus dalykus svarstanciy straipsniy, ku-
riy autoriai beveik visi Institute dirbe kalbininkai ir nemaza aukstyjy mo-
kykly déstytojy, redaktoriy, zurnalisty, vertéjy, net ir tiksliyjy moksly
darbuotojy. Cia né nebandoma aptarti visy $iame leidinyje svarstyty temy
ir viso ilgo Kalbos kultiiros kelio. Apie tai nemaza rasyta ir siame leidinyje,
ir kituose, apibendrinamuosiuose, darbuose.

Galima pabrézti, kad sovietmeciu Kalbos kultiira skyné kelia kitiems kal-
bos praktikos darbams — Miisy kalbai, Kalbos praktikos patarimams, atskiry
autoriy sios krypties darbams. Atkiirus Lietuvos nepriklausomybe iskilo daug
naujy uzdaviniy. Per 50 mety trijy vyriausiyjy redaktoriy (Kazio Ulvydo,
Prano Knitukstos, Rasuolés Vladarskienés) vadovautas leidinys i$ esmés is-
laiké palyginti auksta mokslinj lygj ir atsakingg pozitirj j kalbos dalykus.

KALBOS KULTURA PLAIKSTANTYS VEJAI

[Sauges Kalbos kultiiros medis Siandien Sakojasi j visas puses. Tai nattralu,
dél to buty galima ir pasidziaugti. Taciau kylantys naujoviski véjai pradeda
plaikstyti Sio medzio Sakas. Pasigirsta garsiai tariamy samprotavimy, kad
kalbos norminimo laikai jau like tik praeitimi, kad pati Kalbos kultiira kaip
leidinys ir tokia kultiira kaip reiskinys esa jau atgyvene dalykai. Tokios kal-
bos ima sklisti iS hiperglobalizuoty ir supermodernizuoty kalbininky lipy.

Palikime publicistines metaforas ir pasvarstykime bent pora ty postmo-
derniyjy koncepcijy.

Bandoma visus kalbos darbus skirstyti j dvi grieztai prieSingas grupes —
preskripcinius, kuriuose nurodinéjama, kaip tinka ir kaip netinka kalbéti,
ir deskripcinius, aprasancius visa, kas tik kalbant pavartojama. Pastarojo
pozitrio propaguotojams visi bent kiek norminamuyjy pozymiy turintys
darbai atrodo preskripciniai ir né kiek ne moksliniai. Siai grupei pagal tokj
pozitrj buity priskiriami J. Jablonskio darbai, visi norminamieji zodynai ir
gramatikos. Nesigilinant j esme, preskripcijos pavyzdziu laikoma bemaz
visa Kalbos kultira.

Kad nenukryptume j teorines diskusijas, zvilgtelékime j Kalbos kultiiros
1-ajame sasiuvinyje iSspausdinta Adelés Valeckienés straipsnj apie jvardziuo-
tiniy budvardziy reikSmes. Autoré, remdamasi savo disertacijai sukaupta
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jvardziuotiniy budvardziy kartoteka (ja galima pavadinti specializuotu teks-
tynu), pirmiausia iSsamiai apraso keturias jvardziuotiniy badvardziy seman-
tines funkcijas, o paskui aptaria keleta netikslaus jy vartojimo atvejy. Va-
dinasi, A. Valeckiené pirmiausia dirba kaip deskriptyvisté, o baigia kaip
preskriptyviste.

Tokiu keliu dazniausiai eita Jono Jablonskio darbuose ir visose lietuviy
kalbos norminamosiose gramatikose bei zodynuose. Daugelis Kalbos kultiiros
straipsniy taip pat atitinka tokj modelj. O jeigu iS karto aprasomos kalbos
klaidos, tai bendrasis teigiamy vartosenos atvejy ,,vaizdas® turimas mintyse.
Taigi preskripcija (kitaip tariant, norminimas, kalbos puoseléjimas) neatsie-
jamas nuo i$ kalbos fakty apraso (deskripcijos) iSvedamy kalbos désniy.

Galima nurodyti dabartiniy angly kalbos autoriy, kurie savo gramatiko-
se remiasi ne vien deskripcijos ir preskripcijos priespriesa. Antai Kembridzo
universiteto isleistoje angly kalbos gramatikoje autoriai pripazjsta ne tik
gramatiky aprasuose jzvelgiama prieSpriesa tarp deskriptyvizmo ar preskrip-
tyvizmo®. Sioje i§ esmés deskripcinéje gramatikoje neissiver¢iama be spe-
cialiy zenkly, kas yra ne gramatiska, kas semantinés ar pragmatinés ano-
malijos, kas abejotino gramatiskumo, kas visiskai nestandartiska. Autoriai
nezada atmesti to, kas gerai aprasyta tradicinése gramatikose.

Taigi primityvu viska matuoti tik deskripcijos ir preskripcijos priespriesa,
deskripcija (apraSymas) neretai vadovaujasi ir preskripcija (norminimu).

K. Ulvydas buvo paskelbes programinj straipsnj ,,Daugiau démesio lite-
rattirinei Snekamajai kalbai“ (sas. 2, 3—10). Musy liberalieji individualistai
Saukte Saukia, kad Snekamosios kalbos negalima norminti, nes esa viskas, ka
as girdéjau, yra kalbos faktas, kuris turi teise funkcionuoti. Viena Sios vasa-
ros ryta, iSvaziuojant autobusu i$ Vilniaus j Kybartus, vairuotojas zanavykis-
ku akcentu vienam pagyvenusiam keleiviui uzriko: ,,O man iki lemputés jiisy
amzius!“ Tai negi dabar lietuviy kalboje tas vertinys iki lemputés turi buti
lygiavertis su lietuviskais pasakymais: Man tai nertpi..., Kas man darbo...?

Zvilgtelékime dar j viena gramatika — The Longman Grammar of Spoken
and Written (,,Longmano $nekamosios ir raSomosios kalbos gramatika“)’,
kurioje atskirame skyriuje aprasoma ,Pokalbiy gramatika® Ir ¢ia neapsi-
einama be specialiy zenkly: ,,netinkama®} ,,nelabai tinkama® ,,nepageidau-

2 Huddleston R., Pullum G. K. 2002: The Cambridge Grammar of the English Language,
Cambridge: Cambridge University Press.

*  Biber, D., Johansson S., Leech G., Conrad S., Finegan E. 1999: The Longman Grammar of
Spoken and Written English, London: Longman.
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tina“ Tai tikra deskripciné gramatika, taciau ir joje Snekamoiji kalba savo-
tiskai filtruojama.

Modernieji gramatikai daug ka nori pateisinti tuo, kad kalba kinta, taciau
nenori suvokti, kad kalbos kitimas reikalauja nuolatinés priezitiros. Vadi-
nasi, gyvoji kalba ir toliau turi baiti norminama, neturi atitrakti nuo jau
nustatyty kalbos désniy bei polinkiy.

Kalbos kulturos leidinys, iSauges ir i storj, ir j plotj, kelia pasigéréjima,
bet kartu ir nerima. Gal per didelis svoris leidiniui, kaip ir zmogui, kliudo
sveikatai ir populiarumui? Galéty i$ jo atsiskirti atskira sociolingvistikos
atzala, nors kalbos kulttira taip pat yra ir socialinis reiskinys. Plonesnj Kal-
bos kultiros leidinj pigiau buty galima jsigyti.

Dar vienas pageidavimas. Gal ir gerai, kad Siame leidinyje nesileidziama
i smulkias diskusijas, taciau, kai svarstomas naujas kalbos jstatymo varian-
tas, kai periodikoje ir konferencijose kalbama apie lietuviy kalbos ir tautos
rysi, Kalbos kultiroje tyla — néra gera byla.

Linkime Kalbos kulturai nepaisant visokiy priesingy véjy ir negandy ir
toliau zengti kalbos ugdymo keliu.

Gauta 2011 12 12
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