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1. JABLONSKIANOS KELIAI, SALIKELES IR BEKELES

Jonas Jablonskis (1860 12 30-1930 02 23) — mokslininkas kalbininkas,
pedagogas gimnazijos mokytojas ir universiteto profesorius, visuomenés
Svietéjas, lietuvybés ir nepriklausomybés kovotojas, vertéjas, redaktorius.
Daugelio dalyky pradininkas, ne vienos srities pagrindéjas ir autoritetas.
Nepalenkiamas tiesos — ir mokslo, ir gyvenimo — ieskotojas ir kovotojas.
Dar gyvas (pa)vadintas (raSomosios) kalbos tévu, o i$ tikryjy — Siuolaikinés
bendrinés atlietuvintosios kalbos ir pamaty klojéjas, ir sieny rentéjas.
Jablonskiana prasideda prie jo gyvos galvos. Arnoldas Pirockinas (2010:
1) mini apie 500 jos pozicijy. 60-metis pazymétas Juozo Bal¢ikonio straips-
niu Jablonskis ir musy Siy dieny kalba. ]. Jablonskis ¢ia vertinamas kaip
,,didelis kalbos tyréjas” ir ,,kalbos mokytojas® (Balc¢ikonis 1919-1920%*: 155),
bet konstatuojamas rezultaty triktinumas: ,,Mokyklose, kaip ir kitose tuo
tarpu vieSose jstaigose ir spaudoj, vieSpatauja ta pati sudarkyta kalba, kazin
koks zargonas, labai nutoles nuo gyvos kalbos® (Bal¢ikonis 1919-1920: 156).
Tuoj po mirties paskelbtame straipsnyje aiskinama J. Jablonskio nuolatinio
rupinimosi laikrasciy kalba prasmeé: ,jos netaisyklingumai gali uzkrésti visa
tautg ir pagadinti jos kalba“ (Bal¢ikonis 1930: 167). Cia vél kartojamas
bendrasis vertinimas: ,,Jablonskis buvo ne tik didis mokytojas, bet ir didis

* Dalyko chronologijai literatiiros nuorodose pateikiami pirmojo publikavimo metai ir per-
spaudo puslapiai.
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mokslininkas® (Bal¢ikonis 1930: 168). Po mety apibudinamas: ,,brangus ir
kaip visuomenés zmogus ir kaip mokslininkas” (Bal¢ikonis 1931: 170).

Jo, paliegusio kiino, bet dar veiklaus darbininko, mirtis buvo netikéta,
suvokta kaip tikra mokslo netektis. Taciau jvairiapusiska — moksliné, peda-
goginé, kultiriné, visuomeniné — veikla jau tada aiskiai suprasta kaip ver-
tingiausio palikimo paveldas.

J. Jablonskio ,seniai galvotas ir svajotas® kalbos organas — bendrinés
kalbos zurnalas Kalba, I t. 1 sas. jdéjes Rygiskiy Jono straipsnj Laikrastinés
kalbos dalykai (31-36), ten pat redaktoriaus Prano Skardziaus vardu prane-
Sa apie ,,8io didziojo kalbos zmogaus® mirtj. Tais paciais metais iSeina 2 sas.
»A. A. Jonui Jablonskiui, bendrinés kalbos kuréjui ir ilgameciui (= ~iam)
jos tobilintojui® Jo didesné pusé skirta paciam J. Jablonskiui: Aleksandro
Merkelio apzvalginis straipsnis, Respublikos Prezidento Antano Smetonos
Atsiminimy bruozai, Prano Masioto, Petro Avizonio, Motiejaus Peciulionio
ir Viktoro Vaicitino atsiminimai, Juozo Bagdono ir Zigmo Kuzmickio pas-
tabos, galiausiai trumpas, bet dalykiskas Petro Joniko Jablonskio kalbos ty-
rimo charakteristikos bruozas — klaida ,,iSaiskinti i§ musy kalbos fakty (jos
désniy)* (Jonikas 1930: 63). Jaunam kalbininkui garbe daro tas patikslinimas
skliaustuose — vis délto uzc¢iuoptas ne koks primityvus analogijos metodas,
o esminis — sistemos (désniy) principas. Taciau tie skliaustai iSduoda ir ne-
tikruma, o kalbos tyrimo supratimas kaip klaidos iSaiskinimo (tik?!) — nepa-
gristai ir nelemtai siauras. Taciau bene jo paties slapyraidziais — P. J. pasira-
Sytas glaustas Darbu pagerbkime didjjj kalbininkq! reiksmingas keliais atzvilgiais.
Pirmiausia ¢ia pabréziama, kad J. Jablonskis ,,dirbo visos tautos kultiiros
darba, organizavo tam tikra tos kulttiros sritj ir ja ugdé. Jis kélé ir kildino
tas jégas, kuriomis tauta auga” (J. P. 1930: 64). O tautai primenama J. Jab-
lonskio, ,jktinéjusios darbo dvasios®, paskutiniy dieny zodziai: ,,néra ateities
tai tautai, kuri nemoka dirbti“ (J. P. 1930: 65). Toliau parodomas kalbos
tobulinimo ir ugdymo (arba Siuolaikiskai — kalbos kulttros) gyvybinis reiks-
mingumas: ,,Kalba yra didis kulttiros gyvenimo veiksnys, be kurio nejmano-
mas tautos kilimas ir progresas” (J. P. 1930: 65). Ir kad pirmoje 8$io darbo ir
kovos fronto linijoje, kaip ir mané J. Jablonskis, yra laikrastis: ,,Juk laikrasc¢io
jtaka skaitytojams yra didziausia. IS jo jaunuomené mokosi frazeologijos,
stilizacijos, kalbos. Visa tai laikrastis, nuolat skaitomas, kalte jkala zmogui j
galva® (J. P. 1930: 65). Ir tai baigiama skaudaus apmaudo i$naSos zodziais:
,Sj str. buvau jdaves vieno dienra¥¢io redakcijai spausdinti. <...> atsaké, kad
str. nésas aktualus; <..>* (J. P. 1930: 65). Tiesa, po 10 mety Gim-
tojoje kalboje (!) P. Jonikas kalba apie |. Jablonskio analogijos metoda,
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taciau juk tai tinka — irgi ne visuotinai! — tik taisymams ir naujadary k-
rimui, bet ne gramatikai, ir ¢ia jau teisingai pazymi: ,,Didziausias jo nuo-
pelnas — lietuviy kalbos sintaksés (ret. mano — J. K.) ktrimas <...>*
(Jonikas 1940: 19). Nors ne visai aiskus, bet vis reikSmingas moksliskumas —
ir sukonkretinta rasybos teorija (Jonikas 1940: 18).

Neabejotinas dalykas, kad jaunesnés kartos atstovas P. Jonikas stengési
duoti konkretesnius ir detalesnius vertinimus (nors jiems triko nuoseklumo)
negu J. Bal¢ikonis.

Mirties metines gerokai plac¢iau zurnale Archivum Philologiam paminéjes
P. Skardzius vertinima pradeda etiketémis: ,,Jaunius su Baga yra buve uni-
versalistai, o J-skis — eklektikas™ (Skardzius 1931: 325). Kalbotyros istori-
joje tai negirdéta. Artimo laiko TZ7Z 1936 eklektikas — 1. ,filosofas, nesi-
laikgs vienos sistemos, <...> (eklektizmas — irgi tik filos.), 2. ,,neoriginalus,
neturjs savo kiirybiniy pagrindy menininkas, poetas, publicistas®, eklektis-
kas ,surinktas, pasirinktas, jvairiy sistemy® Visai pritrenkia tai, ka konk-
reciai P. Skardzius eklektisku vadina: ,,Savo eklektiska pazitira J. J-skis jau
1901 m. Siaip deésté: ,Jisai (t. y. lietuviy kalbos vadovélio sudarytojas) turi
visa savo moksla remti ant zmoniy kalbos jstatymy, — — — (...)* (Skardzius
1931: 325). Kas ir i§ ko J. Jablonskio bendrinés kalbos teorijoje surinkta,
sudurstyta, kas ne jo paties? P. Skardzius pats kitoje vietoje tai vadina
,,aiskia bendrinés kalbos programa®, o isvardijes J. Jablonskio gramatikos (ir
dar kelis kitus) darbus sako, kad jie ,sudaré bendrinés kalbos pagrinda“
(Skardzius 1931: 329). Pareiskes, kad ,istoriskai lyginamuoju metodu jis
nieko néra tyres® (Skardzius 1931: 329-330), nesako, kam bendrinés kalbos
gramatikai, juoba bendrinés kalbos teorijai to metodo bty reikéje. Taciau
vél kaliavirstis: ,,J. Jablonskio darbas <...> turi vis délto nemazos reikSmeés
ir bendrajam kalbos mokslui® (Skardzius 1931: 331). Priestaringiau gal jau
negalima...

Istikimiausias J. Jablonskio mokinys ir bendrazygis, ypac paskutinio penk-
mecio, ir nuosekliausias jo sampratos vykdytojas J. Bal¢ikonis (jis ka dares ar
manegs kitaip, tai be vieSy pareiskimy, juoba be kritiky) gana greitai parengé
ir suredagaves isleido Jablonskio rasty penkiatomj: 1 — Visuomenés straipsniai
(1932), 2 — Svietimo reikalai (1933), 3 — Rasybos dalykai (1934), 4 ir 5 — Kal-
bos dalykai (1935 ir 1936). Tai per 47 m. pavarde, jvairiais slapyvardziais ir
slapyraidziais, net visai be vardo skelbti straipsniai, surinkti iS jvairiy laikras-
Ciy, taip pat gramatiky ir skaitiniy knygy pratarmeés, nespausdintos vadovéliy
recenzijos. Rengéjo Prakalba baigiama tvirta viltimi: ,, Todél Jablonskio reiks-
mé musy tautai ne mazeés, bet per jo rastus nuolat augs™ (Bal¢ikonis 1932a: X).
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J. B. pasirasytas Trumpas gyvenimo aprasymas (XI-XXVIII) baigiamas glaus-
Ciausiu zmogaus apibuidinimu: ,,Visi vaikai iséjo j zmones. Turty jokiy nepa-
liko* (Balcikonis 1932b: XXVIII). Penkiatomio gale yra minimy pavardziy
rodyklé (249-258) ir |. Jablonskio taisomy kalbos klaidy sarasas (259-280).

Bita ir tam tikro anstato bandymo. Kaip tik Sio penkiatomio pagrindu,
kaip pasisako pats autorius P. Skardzius, jo paties redaguotame zurnale
Archivum Philologicum 1937 m. radosi, nors apzvalginis, bet tiriamasis ir
vertinamasis straipsnis J. Jablonskis ir dabartiné lietuviy bendriné kalba. Kaip
rodo ir pavadinimas, ¢ia rapi ne tik J. Jablonskio kalbinis palikimas, bet ir
jo aktualioji, gyvoji dalis — paveldas, taigi — bendras balansas, o jame pa-
syvas kritikos druska kiek perstidytas, akcentus kartais nelogiskai sukeiciant:
,»jo eitasis kelias ne tik taisytinas, bet ir toliau testinas®™ (Skardzius 1937:
246). Prielaidy ir, zinoma, iSvady dvilypumas ar priesStara reiskiasi pacia
bendraja samprata: pradeda nuo Eduardo Hermanno lietuviy bendrinés
kalbos reiksmés bendrajam kalbos mokslui — turima omenyje jo 1929 m.
studija Die litauische Gemeinsprache als Problem der allgemeinen Sprachwis-
senschaft (Skardzius 1937: 245), lauki nattraliai dedukcinio i$plétoto teigi-
nio, bet... lietuviy bendrinés kalbos gyvojo pamato teoretiko principy (pir-
miausia!), nekalbant paskui jau ir apie jo gramatikas, ypa¢ sintakse, ir viso
ktirinio taip pat gyvuma, vientisuma (,,sveikas, ne lopytinis padaras, lyg
viena kalbos tarmeé (...)* III 109)“ kaip butinybe (Skardzius 1937: 248),
nejstengia suprasti kaip bendriniy (daugiskaita!) kalby teorijos (bet ne
vieno modelio!) ir jos nuoseklaus jgyvendinimo. Dar keista priestara: ,,lai-
ku pasirodé J. Jablonskis, pirmas mokytas kalbininkas®, be to, ,kaip reikiant
susipazines su kity kaimyniniy tauty rasomuyjy kalby santvarka ir jy tobu-
linimo darbu®, atmeta ,,deduktyvine aprioring pazitira | raSomaja kalba‘| ima
,vadovautis induktyvine aposteriorine pazitira® (Skardzius 1937: 250), i$
ausrininky garbingiausiosios gimtosios (su visais barbarizmais ir nevykiausiais
gausiais naujadarais!) palaidos balos pagal moksla — teorija imasi kurti (ne-
sivercia liezuvis sakyti — testi) gyva, vientisa, gryna bendring kalba ir stai-
ga — ,,J. Jablonskis, budamas klasikas filologas, Siaipjau gyvenime (?! —J. K.)
lingvistiskai néra tyres nei vienos problemos® (Skardzius 1937: 266). Tai ar
ne aisku, kad P. Skardziui kalbotyra — tik vidiné, sandaros aprasas?.. Betgi
gramatikos — tai sandaros aprasas! Tikriausias ribotumas ir apgailétinos pries-
taros: ,,nulémes visa tolimesnj lietuviy bendrinés kalbos likima“ (Skardzius
1937: 267) — ne mokslininkas...

DeSimtmecio proga rasSytame straipsnyje P. Skardzius vél Zongliruoja
etiketémis, lyg savaime turinciomis viska lemti: ,klasikinis filologas, ne
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grynas kalbininkas (lingvistas)®, ,nuéjo ne abstraktaus mokslininko, bet
realaus praktiko keliu® (Skardzius 1940: 303), bet... vartotinus kalbos da-
lykus émé ,,gristi <...> konkreciais kalbos duomenimis ir iS ty duomeny
iSvestais kalbos désniais® ,,nusipelnes ir <...> paciam grynajam musy kal-
bos mokslui“ (Skardzius 1940: 305).

Toks buvo I Lietuvos Respublikos (ATR — ne tik Lietuvos) laiky jablons-
kianos pamatas.

I sovietmetis, karo vokietmetis ir II sovietmecio stalinistinis I deSimtme-
tis — tusCia vieta, laimé dar, kad neapSauktas kokiu reakcionieriumi ar
burzuaziniu nacionalistu. Sukaktuviniame straipsnyje Amerikoje, tirazuo-
damas savo etiketinius vertinimus, P. Skardzius pasako ir viena naujesnj:
»siekdamas taisyklingumo ir aiskumo, jis pirmiausia bendrinei kalbai ies-
kojo visuotiniy (ret. mano — J. K.), t. y. daugumos vartojamy ir su-
prantamy, zodziy ar posakiy“ (Skardzius 1950: 375).

1956 m. Lietuviy kalbos ir literattiros instituto imtas leisti testinis moks-
lo darby leidinys Literatira ir kalba (kita dalyky eilé negu Instituto pava-
dinimol..) pradedamas direktoriaus Kosto Korsako straipsniu Du jZymieji
lietuviy kalbininkai. Keletas atsiminimy apie J. Jablonskj — tai ]J. Bal¢ikonio
duoklé Mokytojui. Jy pirmas posk. — Jablonskis visuomenés zmogus! Pasku-
tinis — Jablonskio paleisty Zodziy gausumas, bet to gausumo parodo tik da-
lelyte. Rimto uzmojo ir reikiamo akademinio masto yra Cia platus Bronés
Vosylytés straipsnis /. Jablonskio vaidmuo lietuviy literatiirinés kalbos istori-
joje, nors ne viskas aprépta ir mazoka apibendrinimy. Turiningi ir dalykis-
ki Zigmo Zemai¢io atsiminimai.

Tai — tarsi jzanga j svarby jablonskianos etapa — Jono Palionio sudarytus
J. Jablonskio Rinktinius rastus (t. 1, 1957; t. 2, 1959). Vilniaus universite-
to Lietuviy kalbos katedros pasirasytoje Pratarméje pazymima, kad ,,]. Jab-
lonskio kalbinis palikimas turi didele reiksme lietuviy kalbos, literatiiros ir
apskritai lietuviy tautos kulttros istorijai“ (JablRR I 1957: 5). I toma su-
daro ,,svarbesnieji mokslo ir praktikos atzvilgiu J. Jablonskio lietuviy kalbos
vadovéliai“ (5), nors griezta didaktikos prasme net 1922 m. Rygiskiy Jono
Lietuviy kalbos gramatika. Etimologija, kad ir skirta (autoriaus ar leidéjo?)
,vidurinéms mokslo jstaigoms®, bet ,,pirmiausia patys kalbos mokytojai*
vartos, kaip tikisi autorius, dar pridurdamas: ,,Kalbos metodikos prasau
i$ manes nereikalauti® (JablRR 1T 1957: 183). I tomas pradedamas J. Pa-
lionio studija J. Jablonskis ir jo lietuviy kalbos vadovéliai (Palionis 1957:
7-56). Aiskiai pasakomas ty ,,vadovéliy* moksliskumas ir mokslinis reiks-
mingumas: ,, 1901 m. ,Lietuviskos kalbos gramatika® didziai reikSminga
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dél to, kad joje pirma karta lietuviy kalbos moksle (¢ia ir toliau citato-
se ret. mano — J. K.) buvo teisingai nusviestas literaturinés kalbos ir tarmiy
santykis, <...>% ,net ir musy dienomis nereikalaujanti esminiy patikslini-
muy literatiirinés kalbos bei normalizacijos programa® (Palionis 1957:
23). Ypac iskeliamas ]. Jablonskio sintaksés mokslas ir jo naujumas: IS
gyvosios liaudies kalbos, tautosakos ir zymesniyjy rasytojy kariniy vykusiai
atrinktais pavyzdziais, ty pavyzdziy susisteminimu, lietuviy kalbos sin-
taksés désniy isvedimu, taip pat daugelio naujy gery terminy nustatymu
Jablonskis padaré grazig pradzia ligi tol beveik visiskai apleistam lietuviy
kalbos sintaksés mokslui, be to, Zymiai prisidéjo prie lietuviy literatiirinés
kalbos sintaksés normy nustatymo bei jdiegimo, prie jos apvalymo nuo
nereikalingy skolintiniy konstrukcijy“ (Palionis 1957: 49). I II toma jveda
J. Palionio apzvalginis, kartu ir vertinamasis straipsnis /. Jablonskio kalbiniai
taisymai (Palionis 1959: 5-54). J. Jablonskis ,,i§ pradzios savo rasty kalba
beveik niekuo nesiskyré® bet paskui jis ,,iskyla jau kaip didelis lietuviy
kalbos specialistas, kaip didelisautoritetas® (Palionis 1959:47, 49),
turintis taisymy ,metoda irteorinius pagrindus™ — ,remtis i§ daugy-
bés pavyzdziy iSeinanciais ,,bendraisiais zmoniy kalbos désniais® (Palio-
nis 1959: 52, 50). Tomo gale yra J. Palionio 83 Pastabos (519-532) ir tai-
somyjy kalbos dalyky rodyklé (533-553).

1960 m. gruodzio 24 d. Moksly akademijos Lietuviy kalbos ir literatai-
ros instituto surengtoje mokslinéje konferencijoje Kazio Ulvydo skaitytas
pranesimas sutrumpintas paskelbtas Lietuviy kalbotyros klausimy IV t. (1961)
pavadinimu J. Jablonskis — lietuviy literaturinés kalbos ugdytojas (5—15 ir
plati rusiska santrauka — 15-18). Pradzioje sakoma, kad ,daznai buvo
vadinamas lietuviy literatiirinés kalbos tévu, didziausiu jos ugdytoju*
(Ulvydas 1961: 5), bet paskui — ,ugdytoju ir net jos tévu, kaip kar-
tais buvo pasakoma®” (Ulvydas 1961: 10). Gana gausiai pritarpuotiems
teigiamiems ir teigiamiausiems vertinimams kiek truksta aiskesnio apibréz-
tumo — kalbama tai apie ,nuopelnus lietuviy kalbos kultiirai ir lietuviy
kalbos mokslui® (5), straipsnius ,jvairiais kalbos kulttaros, kalbos moks -
lo, visuomenés gyvenimo klausimais®” (8), apie J. Jablonskio ,lietuviy
literaturinés kalbos ir lietuviy kalbos mokslo ugdymo darba“ (9),
,kurybine veikla <...>% skirta ,lietuviy literattirinei kalbai gaivinti ir ug-
dyti, lietuviy kalbos mokslui kelti® (5), tai apie ,,puikiai teoriskai
pasiruosusj kalbininka® (10), kurio gramatikos ,,iki musy dieny islaike, jei
ne visuomet praktine, tai bent teorine ir istoring verte® (11), nors
svarbiausia — Lietuviy kalbos sintaksé apibudinama kaip ,nepaprastai reiks-
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mingas gramatikos darbas“ (7), o jos autorius — ,,nepralenktas sintaksinin-
kas®, ,,sintaksininkas teoretikas“ (11). Mintis, kad ,,reikéty iSsamiy mo-
nografiniy tyrinéjimy” (5), pasakyta 16 mety véluojant ir savo jgyvendini-
mo lauké dar 16 mety.

Nors pavéluotai, bet reikSmingai J. Jablonskio 100-metj pazyméjo auks-
tyjy mokykly mokslo darby leidinio Kalbotyra V tomas (1962). Vilniaus
universiteto Lietuviy kalbos katedros Pratarméje sakoma, kad J. Jablonskis
,paskelbé kalbos ugdymo metodus, atskleidé jos Saltinius® (5), bet kon-
junkttriskai iSlygaujama, kad jo kalbos ugdymo ir turtinimo kriterijus —
,heigiamy svetimy jtaky nesuzalota liaudies kalba® jo metu buves vienin-
telis teisingas, gal jau per siauras (5). Be ]J. Palionio vedamojo straipsnio
J. Jablonskis ir dabartiné musy literaturiné kalba (7—12), J. Jablonskis placiai
parodomas kaip vertéjas ir vertimo specialistas (Dominykas Urbas), vaiky
literatiros ugdytojas ir vertintojas (Vincas Auryla), zymus pedagogas
(Magdalena Karc¢iauskiené). Aldonas Pupkis aptaria rankrastinj palikima.
Atsiminimy pateikia Juozas Bal¢ikonis (naujy), Merkelis Rackauskas, Bro-
nius Pranskus-Zalionis, Zigmas Kuzmickis, Marcelinas Sikinys, Napalys
Grigas, Juozas Lazauskas, Juozas Senkus. Jonas Palionis skelbia keliolika
laisky. M. Lukauskaités sudaryta sovietmecio jablonskiana apima 48 po-
zicijas (jskaitant VPI Tarybinio studento ar Telsiy Komunizmo ausros), 7 i$
ju — J. Palionio, 3 — diplominiai darbai.

1961 m. pradéjusios eiti Kalbos kultiros 1 sas. J. Jablonskiui démesio
neparodyta, uztat K. Ulvydo vedamajame Kalbos kultiiros ugdymo uzdaviniai
net 4 kartus minimas Leninas ir tai — vienintelé pavardé.

Tuo pirminiy jzvalgy ir paskui jvairiy — ir studijiniy, akademiniy, ir
rimty proginiy vertinamyjy — apzvalgy uztrukes etapas jau gana aiskiomis
gairémis baigiasi.

1970 m. su placiu uzmoju savo jablonskiana pradéjo Arnoldas Pirockinas.
Paminkly apsaugos ir krastotyros draugijos Vilniaus m. lietuviy kalbos sek-
cijos tarybos 1969 m. rugséjo 22-23 d. surengtame teoriniame seminare
buvo pagrindinis praneséjas — tema J. Jablonskio kalbos norminimo pagrindai
ir principai, kur daroma i$vada: ,,kurdamas bei formuodamas lietuviy nacio-
naling literatarine kalba, suko jos vystymasi teoriskai ir praktiSkai pagrjstos
sistemos kryptimi® (Pirockinas 1970: 11). Tada émési nuoseklaus tiriamojo
darbo. Pirmiausia — 1970 m. — buvo mokymo priemoné studentams litua-
nistams J. Jablonskio seminaras (pradedamas detalia J. Jablonskio gyvenimo
fakty chronologija — 6—40) ir daugiausia mokytojams — apybraizos Jono
Jablonskio leksiniai taisymai (1970) ir Jono Jablonskio gramatiniai taisymai
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(1976). Paskui kylama j dvitomés monografijos lygmenj — Prie bendrinés
kalbos istaky. ]. Jablonskio gyvenimas ir darbai. 1860—1904 m. (1977) ir
J. Jablonskis — bendrinés kalbos puoselétojas. 1904—1930 (1978). Isidémeétina
J. Palionio iSpléstiné recenzija (Baltistica XV (2), 1979, 159-163), kurioje
dazni vertinamieji zodziai pirmasis, novatoriskas, visapusiskas, apibendrinti
ir susintetinti, bet, zinoma, ir problemiskas, priestaringas ir gincijamas. I8
abiejy pusiy dar kai ka pridéjo ir paryskino Stasys Keinys savo recenzijoje
J. Jablonskio palikimo tyrinéjimai (Kalbos kultura 39, 1980, 61-67). A. Pi-
rockinas sudaré ir parengé platy dokumentinés jablonskianos rinkinj — Jono
Jablonskio laisSkai (1985). Savo apybraizy mokytojams pagrindu parengé
iSsamesne knyga Jablonskio kalbos taisymai (1986). Viska vainikavo 1987
m. daktaro (tuometiné — antroji) disertacija. Laisvéjimo metais skubédamas
paskelbé i Jablonskio rastus nepatekusiy straipsniy, studijy ir neskelbty
laisky rinkinj — J. Jablonskis. Straipsniai ir laiskai (1991).

I talka stojus Aleksui Girdeniui prapléstas visas ir taip jvairus J. Jablons-
kio mokslinis paveikslas: ,,pirmasis i§ lietuviy kalbininky yra visapusiskai
tyrinéjes vienos grieztai apibréztos ir lokalizuotos Snektos sistema. Tai
aiskintina <...> ir tam tikru ,,jgimtu® kalbos sistemingumo jausmu, kuris
aiskiai pastebimas ir praktinéje kodifikavimo veikloje. Kalbos sistemingumas
jam buvo bene svarbiausias, nors eksplicitiskai ir nesuformuluotas, normy
atrankos kriterijus” (Girdenis, Piroc¢kinas 1978: 28). Sisteminimo kriterijaus
iskélimas ypac reikSmingas.

1982 m. Kalbos kultiura (sas. 42) iSplété jablonskianos tematika — tai
Kazio Ulvydo vedamasis Dél . Jablonskio paziiury j kalbg (3—16) (apie jj —
IT sk.), Antano Lyberio J. Jablonskis leksikografas (16—20), Kazimiero Gai-
venio J. Jablonskio veikla Terminologijos komisijoje (20—24).

Ir Sios apzvalgos rasytojas nuosaliai jsitarpaves su savo J. Jablonskio (ir jo
seny pirmtaky) samprata ir jo programos priminimu visuomenei (J. Klimavi-
¢ius, Amzinas bendrinés kalbos pamatas, — Biblioteky darbas, 1984 10 33-35).

Ir IT Respublikos metais A. Pirockinas liko produktyviausias jablonskia-
nos autorius.

Neabejotinai reiksmingiausia yra jo studija Jonas Jablonskis — naujy zZodziy
kuréjas. J. Jablonskio naujadaros rezultatas be galo jspudingas: ,,dabartinéje
lietuviy bendrinéje kalboje (...) vartojama 610 ]. Jablonskio zodziy. Be jy,
esama 470 zodziy, kurie jo sudaryti, bet kalboje nejsigyveno: jy biita ne visai
vykusiy, atsirado pagaulesniy naujadary® (Pirockinas 2000, 10: 6). A. Piroc¢-
kinas deramai — moksliskai! — pazyméjo didziojo kalbininko 140-gja sukaktj.
Neatsiliko ir S. Keinys zurnale Terminologija (Nr. 8, 2001, 50—64) su straips-
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niu 1901 m. Petro Kriausaicio ,,Lietuviskos kalbos gramatikos” kalbos mokslo
terminai. Robertas Gedrimas pasireiské nauja tema — Jonas Jablonskis ir lietu-
viskoji gamtotyros terminologija (Gimtoji kalba 2000, 12, 4-8). Ne be straipsnio
bita ir $io rasto autoriaus (J. Klimavicius, Kq Jablonskis padaré geografijai ir
kas su tuo daroma, — Terminologija 8, 2001, 7-27). Kalbos kultira (sas. 74,
2001, 3-8) pateiké tik J. Palionio straipsnj /. Jablonskis ir dabartiné bendriné
kalba, kuriame kartojama jo jau 1979 m. sakyta mintis — ,,pagalvoti ir apie
akademinj visy Jablonskio rasty leidima® (Palionis 2001: 8).

Gausiai ir jvairiai atsiliepta j 150-3jj jubiliejy. Kalbos kultiros 83 t. (2010)
net 4 autoriai raso apie J. Jablonskio gyvenima ir visuomenine veikla (Eglé
Lukénaité-Griciuviené, Vytautas Landsbergis, Vitas Labutis, Giedré Cepai-
tiené). Gana iSsamus 2 kalbotyros straipsniai — Vilijos Sakalauskienés Jono
Jablonskio leksikografiné veikla (30—43) ir Reginos KozZeniauskienés Jono
Jablonskio démesys stiliui (66—83). Yra ir smulkesniy temy. R. Kozeniaus-
kienés straipsnis Jono Jablonskio kalbos meilé, etika ir Siandiena (Gimtoji kal-
ba 2010, 12, 3—12) verc¢ia dar vieng svarby jablonskianos puslapj.

Daugiausia terminologijos pozitriu J. Jablonskis parodytas S. Keinio
straipsnyje Mintys apie didelj kalbininkg ir terminologg Jong Jablonskj. 150-ty
gimimo metiniy proga (Terminologija 17, 2010, 80-92).

Labai reiksminga ne proginé publikacija yra jaunosios kartos kalbininko
zanavyko Arvydo Vidzitno disertaciné knyga Jono Jablonskio akcentologija
(1997) — J. Jablonskiui ne svarbiausio raSomosios kalbos dalyko iSsamus
tyrimas.

Gausiausias Siuo metu vél A. Pirockinas.

Jo platus straipsnis Erskéciuotu keliu lydéjo kalbg j lietuviy mokyklg smar-
kiai prasoka J. Jablonskio — pedagogo ir Svietéjo — bara. Pagrindinis dalykas
¢ia — lietuviy kalbos teisiy atsikovojimas ir jy jgyvendinimas per mokykla,
apgintos lietuviy kalbos atlietuvinimas — gryninimas, paties J. Jablonskio
nelengvas jéjimas j lietuviy mokykla, bendrinio varianto jdiegimas, jo va-
dovéliy, zodynélio, skaitiniy rengimas. J. Jablonskis ,labai puikiai suprato,
kad mokykla yra pagrindiné institucija, kuri diegia gimtaja kalba biisimoms
kartoms. Kalbos ugdymas — tai didziojo kalbos uzdavinio tautai dalis* (Pi-
rockinas 2010-2011, 2: 11).

A. Pirockino straipsnyje Dél kuriy ne kuriy samprotavimy apie Jono Jab-
lonskio kalbing veiklg gal be reikalo, nors i$ tikryjy ir ne primygtinai, tei-
giama, kad ,,Jablonskis buvo ne lietuviy bk (—bendrinés kalbos) tévas, bet
jitevis ar auklé” (Piroc¢kinas 2010: 10). Ir neatrodo ,kur kas keblesnis ir
svarbesnis dalykas J. Jablonskio kalbinés veiklos vertinimo pozitriu — ar ji
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buvo moksling, ar tik praktiné* (10). Tai i$ esmés jau po 90 mety pavéluo-
tai keliamas klausimas. Dalykas svarbus, bet klausimo nebéra — lieka galioti
1922 m. Kazimiero Buigos — to, kuris P. Skardziaus ir kt. keltas kaip J. Jab-
lonskio priesybé, — parasytos tiesos: 1) J. Jablonskio morfologijos ir sintak-
sés rastai ,turi ne tiktai mokslo, bet ir didele praktikos verte®; 2) J. Jab-
lonskis — ,,vienatijis lietuviy kalbos sintaksés zinovas®, 3) Antano Juskos
zodynui skirtas jo redaktoriaus J. Jablonskio aptarimas Posleslovije (lietu-
viskas vertimas Baigiamasis zZodis, — Jablonskis |. Straipsniai ir laiskai, 1991,
95-145) ,,yra tam tikra zodyno studija®, svarbi ir dialektologijai (cit. pagal
Piro¢kinas 2010: 10), o pastarajj teiginj dar sutvirtino A. Girdenis su A. Pi-
rockinu. IS P. Skardziaus zodziy, kad J. Jablonskis ,,yra nutieses pagrindus
miusy bendrinei kalbai, o a. a. K. Buiga — kalbos mokslui® teskime — ,ir
mes, jy mokiniai, galime jy pradétajj darba tik toliau varyti — <...>* (Skar-
dzius 1928: 578), aiski tik viena tiesa — jiedu buve skirtingi. Kad kalbos
mokslui pagrindus déjes K. Biiga, tai vélgi aisku tik viena — ne J. Jablonskis.
Taciau, jei garbés profesorius J. Jablonskis nedéjes pagrindy kalbos mokslui,
dar niekaip neiSeina, kad pats nebuves mokslininkas — juk aisku, kad bend-
rinei kalbai déjes mokslinius pagrindus ir kad jo lietuviy kalbos gramatikos
aprasai atitiko to meto gramatikos mokslo lygj. J. Jablonskio vykdyto uz-
davinio K. Biiga jau né negaléjo imtis — vien dél to, kad J. Jablonskis,
pradéjes net 17 m. pirmiau, bendrinés kalbos pamatus jau buvo padéjes.
Kadangi K. Biigai kalbos autentiskumo principas buvo $ventas, tai priesta-
ros nebuvo, o prieingai — parama J. Jablonskio #ygiui. Sitas P. SkardZiaus
straipsnelis — Del prof. J. Jablonskio ,,neklaidingumo® — yra replika j du Sta-
sio Dabusio iSsiSokimus pries J. Jablonskj, kur P. Skardziy ,,uz skirtingesnes
pazitiras“ klastingai ,,nenupelnytai aukstai keldamas® taip jj supriesina su
mokytoju, kad ,turésigs netrukus braskédamas gritti visas J. J-skio pasta-
tytas kalbos rtimas®” (Skardzius 1928: 578). Taigi P. Skardzius uzgesino
S. Dabusio provokacija. Jis dar primena ir savo ankstesnius — 1927 m. —
zodzius: ,, Taip pat negirtinas daiktas yra, jstebéjus vieno kito, gerokai jsi-
dirbusio zmogaus, klaida, tuojau ta zmogy nieku versti ir paciam uz jj
didesniu détis* (Skardzius 1928: 579). P. Skardziaus saziningumas asme-
niui — J. Jablonskiui ir S. Dabusiui — neabejotinas. Panasiai daug véliau —
1973 m. — yra nutildes Leonarda Dambritna (Pirockinas 2011-2012, 3: 4;
tik citata ir jos nuoroda netiksli). Jautési uz tuodu didesnio masto, be abe-
jo, pagristai. Ar ir uz ]. Jablonskj? Ko blogo, save matavosi nuo milzino —
mokytojo! — peciy, o ne nuo zemés.
Nori nenori reikia placiau sustoti ir prie jablonskianos Salikeliy.
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Savo Lietuviy kalbos Zodziy daryba (1943) P. Skardzius tikrai pranoko
mokytoja. Bet paradoksas — zodziy darybos teorijos nesukiires J. Jablonskis
sukiiré per 600 ir dabar vartojamy naujadary. Ir jau ne paradoksas, o P. Skar-
dziaus kalbinés mastysenos ir btido yda, kad net gyvenimo saulélydyije
nejstengia suprasti, jog jo keliauninko gynimas veda | salikele, ka iskart
suprato J. Jablonskis subtiliai ironiskai paerzines nesamais riesutauninku ar
mergauninku, t. y. nurodé keliauninko nebudinguma — juk, susiprask, bi-
dingas keliautojas. P. Skardziaus 1926—1927 m. Kalbos mazmeny serija pra-
dedama nuo Bendry pastebéjimy — tam tikry principy, bet padrikai padaug-
zodziaujant ir be reikiamo loginio ir terminologinio aiskumo (todél mano
Cia nesiryztama persakyti, o cituojama): ,,Musy literatturiné kalba yra tie -
sioginé betarpiska Snekamosios kalbos iSvada, imama pla-
Ciausia prasme, kitaip sakant — tai yra visy tarmiy (visur ret. — P. S.)
summa summarum, tik, zinoma, su tam tikru pagrindu. Todél nieku badu
negalima paniekinti ty tarminiy kalbos duomeny, kurie rasomaja kalba gali
tik gaivinti, turtinti, ne susinti (Skardzius 1926: 26). Pabaiga — bugiskos
gaidos! Serijos dalis — 5. Priesaga -auninkas — to principo dedukcija, bet
prireikia ir reiskinio istorijos. Ji sunki: ,,vieni i$ jy yra visai slaviskos kilmés,
o kiti yra slaviskais pavyzdziais sudaryti arba (ret. mano — J. K.) tiesiog
lietuvisko kilimo* (Skardzius 1927: 46). Duoti atsakyma su arba — tai néra
uzdavinio sprendinys. Ir toliau — nieko aiskiau: ,Bet a§ manau, kad to-
kiems daiktavardziams susidaryti, kaip drgsauninkas, kariauninkas, keliau-
ninkas, smarkauninkas, iiZauninkas... ne visuomet yra reikalinga slavis-
ka jtaka; jie, rodos (ret. mano — J. K.), gali ir savarankiskai buti sudary-
ti i§ bendratinio veiksmazodziy <...> liemens ir priesagos —ininkas; <...>.
Betantra vertus, kad ir buty kiek veikusi slaviska jtaka panasiy zodziy
sudaryma, tai vis délto jie varyti lauk i$ raSomosios kalbos bty kiek per
drasu, nes, viena, tos rusies zodziy jau yra senuose musy rastuose; antra,
jy nemaza yra ir gyvoje kalboje; trecia, kai kuriy tokiy zodziy sudary-
mas gali buti pateisinamas ir savo pavyzdziais® (Skardzius 1927: 49). P. Skar-
dziui visai neatéjo j galva, kad tam yra taip pat keliautojas ir keleivis, tar-
meése — ir keleivinis, raStuose — ir kelion(in)inkas. Pirmiausia, kodél P. Skar-
dzius nemini K. Bugos — ar ne todél, kad K. Buigos tiesmukai neteigiama
keliauninko esant lietuvisko: ,,Kas do klaida tuno zodyje keliauninkas, musy
kritikas (S. Dabusis, pasirases slapyvardziu Du dobilai, penki lapai) nesitei-
kia skaitytojams paaiskinti“ ir reiskia nusistebéjima dél S. Dabusio tikrai
nevykusio taisymo: ,,Zmoniy Zodis keliauninkas reikigs pakeisti kaltiniu
kelion(i)ninku®, nors pabaigoje primena: ,,Be keliauninko ir keleivio Lietuvo-
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je pazjstamas yra dar ir keliautojas: <...>“ (Buga 1922: 66). Tik 1973 m.
P. Skardzius prisimena, bet... apvercia: ,,Visai nenagrinédamas Sios priesagos
dariniy darybos, K. Biiga pirmas nurodé, kad salia keliautojo ir keleivio lie-
tuviy kalboje jau nuo seniau placiai vartojamas ir keliauninkas (...)" (Skardzius
1973: 555). Tiesa, dar ne taip seniai tas keliauninkas buves oficialus susisie-
kimo zodis — terminas, pvz.: Tarifas keliauninkams jvestas liepos 1 (14) d.
1910 m.; keliauninky pervezimas (Sviturys. Kalendorius — [literatiiros| alma-
nachas, 1911, 269 (ten jau ir p rawvaziavimas 270), nors yra ir vaziuotojas
279 (i8 gyvosios kalbos!). Ir visai neseniai rimtos kelioniy knygos vertime
vél dar keliauninkas pirmas ir dazniausias (H. Melvilis, Enkantados. Kelio-
né po Europq ir Levantg, vert. O. Armalyté, Vilnius: Mintis, 1987, 4, 16,
22, 30, 41, 46, 84, 93), o keliautojas retesnis (6, 23, 77). Stai toks ,,turti-
nimas‘.. Gyventojo miske knygos vertime — tikra maisalyné: koks vaikscio-
tojas po miska — retai vieniSas klajoklis (H. D. Toro, Voldenas, arba gyveni-
mas miske, vert. R. Pavilionis, Vilnius: Vaga, 1985, 188), ¢ia pat jis svajin-
gas keliauninkas (p. 188), dazniausiai — reikSmingas keliautojas (15, 162, 163,
206, 215, 234); tikras keleivis — Cia retai keleivis (174) arba bent keliautojas,
o dazniausiai — keliauninkas (251) (= keleivis), ankstyvieji pauksciai keliau-
ninkai (219) (= keleiviai), Zgsys — pavargéleés keliautojos (221) (= keleivés).
P. Skardziui dedant gyvinimo ir turtinimo pastangas, o nepaisant autentis-
kumo ir duomeny budingumo, mums randasi kitas rupestis — gryninimo,
diferencijavimo ir norminimo.

P. Skardziaus Lietuviy kalbos ZodZziy daryboje (1943) veltui ieskotume se-
nyjy rasty zodziy kariautojas (ir J. Jablonskio), keliautojas, kekSautojas, taip
pat keksininkas, kerstininkas, burtininkas, drgsininkas; yra tik smarkininkas.
O -auninky — dar daugiau negu 1927 m. Darybos buidy, sinoniminiy dariniy
rysiy — lyg nebiita... Dabar, zinoma, pradedama be istorijos, be nuoseklumo —
nuo ty ,lietuvisky® tik paskui imamasi ,,istisy slavisky“ (Skardzius 1943:
148), o anie galj atrodyti ,,buti sudaryti slavybiy pavyzdziais®, bet ,tai nebu-
tinas dalykas: Sie zodziai lengvai gali buti misy paciy sudaryti <...>, kaip ir
keikininkas, musininkas, plésininkas (Skardzius 1943: 149). Fonetiskai galima
forma paaiskinti kaip lietuviska, bet fonetika ¢ia néra joks darybos veiksnys,
todél isvada — ,,dvi darybinés galimybés, savoji ir svetimoiji, tarp saves yra
labai susipynusios® (Skardzius 1943: 150) — konstatuoja tik rysio fakta, bet
ne kilme ir priezastj. Taip ir po pussimcio mety: ,,galéjo skatinti ir atitinkami
lenky kalbos vediniai su -ownik (Ambrazas 1993: 145). Jei dalyko istorija
tvirtai nepaaiskinama, dalykas viena koja slubuoja... Panasia fonetika P. Skar-
diaus aiSkinamas ir baudZiduninkas (ir baudZiaunirikas; bet nei LKZ 1, 1941,
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nei LKZ I, 1968 tokio kirdiavimo varianto neliudija) <*baudziav-(i)ninkas
(: baudziava), bet visai nesvarsto, kad gali buti i§ baudziduti ,,baudziava eiti
Vatkai, Gruzdziai (LKZ I, 1968). P. Skardzius sakosi ,,nuofaly <...> palikes
<...> akcentologinj nagrinéjima® (Skardzius 1943: 11), nors ¢ia gal jo aiski-
nimai buty padéje — daznas variantas -aunirikas (greta -duninko) lyg kiek ir
remty, nors tik Siuo pozitriu, darybos lietuviskuma. Kirciavimas nesuzitirétas
ir po 50 mety — ir keliaunykas (Ambrazas 1993: 145 — su nuoroda j P. Skar-
dziy, nors Sio yra ir keliaunifikas), ir keliaunykas (Ambrazas 1993: 228), o
zodziy rodykléje — tik keliaunykas (Ambrazas 2000: 271). Kiek aiSkumo gal
duoty ir varianty -auninkas / -aunykas arealiné analizé. Svetimy ir lietuvis-
ky (?) dariniy paralelés gana iskalbingos: vajauninkas — kariauninkas, vand-
rauninkas / vendrauninkas — keliauninkas (net keliaunykai, kelelio vandrau-
nykai LKZ V 1959, daina), ¢erauninkas — burtauninkas, lébauninkas ir latrau-
ninkas — tzZauninkas, Stukauninkas — juokauninkas; is daiktavardziy — pulkdu-
nifikas / pulkaunykas — pulkininkas (jau Konstantino Sirvydo!), pirmaunykas —
pirmininkas. P. Skardzius trumpai — net be paralelizmo ar rysio — pasako, kad
priesaga -auna- — didZiaunas, kariaunas, keksaunas, linkaunas, Zituraunas,
kastaunas, talkaunas, vajaunas ir kt. yra slaviska (Skardzius 1943:293) — Cia
jau fonetikos lietuviskumui neranda. Ir kt. — tai pirmiausia vandraunas / vend-
raunas — keliaunas, toliau Stukaunas — juokaunas, buvaunas, kerstaunas. Taigi
C¢ia visam Siam klausimui reikia studijos.

J. Jablonskio analogija — pagal sistema, jo indukcija (pripazinta jam P. Skar-
dziaus). P. Skardziaus analogija — pagal vartosena (net svetimo modelio!), o
jo — dedukcija (jo paties — kalbant apie J. Jablonskj — nupeikta).

O norminimas nelaukia. Taciau tik 1973 m. P. Skardzius prisimena 1922 m.
K. Biigos mintj ir ja paremta ]. Palionio nuomone, kad ,literatiirinés kalbos
reikalui parankesni ir teiktinesni placiau gyvojoje kalboje vartojami zodziai
kelidautojas ir keleivis (Palionis 1959: 531) ir Vinco Urbucio priesagos -(i)au-
ninkas vediniy vertinima — , literatiirinéje kalboje <...> paprastai suvokiami
kaip dialektizmai® (LKG I 1965: 333). Dabar P. Skardzius mano (,,man vis
délto rodos®), kad kariauninkas ir keliauninkas ,be jokios sunkenybés gali
buti vartojami rasty kalboje (ret. mano — J. K.), jei ne kaip norminés
lytys, tai bent kaip tam tikri budingi semantiniai variantai (Skardzius 1973:
555) — kariauninkas ,mégstantis su kuo kariauti, karingas zmogus, kariau-
tojas‘, o keliauninkas — ,,gali buti pravartus kaip keleivio ir keliautojo sinoni-
mas® (Skardzius 1973: 556). DZ tikrai palikti tik $iedu -auninkai, tadiau su
tuo galima sutikti tik dar aiSkiau konstatavus iS esmés vartosenoje jvykusia
sinonimy (semantiniy varianty) diferenciacija. Pirmiausia priesagy -tojas ir
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-éjas vediniai, galintys turéti ne tik paprastg — transpozicine reikSme (i$§ dau-
giareikSmiy veiksmazodziy — reikSmes), turi bati iSimti i$ savo veiksmazodziy
lizdy ir aiskinami (ne tik kariautojas, bet ir nukariautojas, uzkariautojas).
P. SkardZius, minédamas DZ aiskinimag — ,,kas mégsta kariauti, kariautojas®
uzmirsta (?) pateikta teisingg stilistine pazyma menk., taciau jj vykusiai ple-
¢ia — ,,mégstantis su kuo kariauti, karingas zmogus, kariautojas® (Skar-
dzius 1973: 556, 555). Bet sinonimas kariautojas aiskinime juodu kaip tik
suplaka. Kariauninkas ,kariautojas“ yra dar arch. ir tarm., taigi bendrinei
kalbai toks visai nereikalingas. DZ, 1972, , 1993, , 2000 ir kariauna —
1. menk. , kariautojai, karo klika“ (DZ1 1954 buvo 1. ,kariné klika® 2. psn.
,kariuomené®). Bet zinomoje senovéje (ir lietuviy, aisCiy, ir vikingy, ir ka-
zoky) kariauna buvo ne reguliarioji kariuomené (karias, karia), o susiburiamas
zygiy ir antpuoliy burys ar pulkas, kurio tik pagrinda sudaré kariai, nors
patys tikininkai, o jie vedési savo Seimynykscius ir vergus. Taigi ir méginama
tuos pusiau karius vadinti kariauninkais: tapo konungo kariauninku (Egilio
saga, vert. S. Steponaviciené, Vilnius: Vaga, 1975, 12). Leksikografams dar
vienas riesutélis.

Keliauninko vietos sinonimy biiryje P. Skardzius net neieskojo — taip
Dzl 1954 labai ydingai aiskino sinonimais — ,keliautojas, keleivis®; o
keleivis — , keliautojas, keliauninkas® Keleivis aiskinamas Diz 1972 — , kas
vyksta kuria nors susisiekimo priemone arba péscias; keliautojas, keliau-
ninkas* DZ, 1993 trumpiau ir be ¢ia nereikalingy sinonimy — ,,kas vyks-
ta kuo ar péscias® AiSkinimo zodis vyksta atskiria keleivj nuo paprasto
éjéjo ar vaiksciotojo — vykti 1. eiti, keliauti, leistis j kelione* DZ1 1954, o
DZ, 1972 — be eiti: ,leistis j kelione, keliauti Taigi ir keleivj reikéty su-
sieti su keliu ir kelione. Nors jau daug mety epidemiskai pasileista keliau-
ti vos koja kur kélus (zr. Klimavicius 1983: 9-50), bet is tikryjy butinas
didesnis tikslas, prieranga ir pagal liaudies etiketa — namiskiy atsisveikini-
mas, tai ne kasdienius namy zygius apsieiti, nuolatos paprastai kur pasi-
siekti — j lauka, ganykla, pas kaimyna, | vakarélj, savo miestelio turgy ar
baznydia. DZ, 1954, , 1972, , 1993 kelionés sinoniminis aiskinimas — , ke-
liavimas® — labai nepakankamas, i§ esmés tautologinis, taciau jj taiso iliust-
racijos, ypa¢ tokios: ruostis j keliong, lydéti kelionéje DZ., 1972, taisytis, reng-
tis j kelione DZ,; 1993 ir prk. Zemés kelioné, paskutiné kelioné DZ., 1972,
; 1993, t. p. kelioninis (k. maiselis, t. y. kelionmaisis), kelionlapis (zr. kelia-
lapis), kelionpinigiai. Cia pridera ir kelias 3. ,kelioné*: kelyje nelaimé atsiti-
ko, keliui pasaro jsidék DZ., 1954. Keliautojas nuo keleivio pirmiausia skiria-
si tikslu — pasiekti ka toliau — plataus pasaulio, pamatyti nematyta, patirti,
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istirti, nezinoma atrasti. Bet tai ne tauty kraustymasis su visa manta, nors
kur nukeliavus galima ir negrjzti, o pasilikti, kurtis. Keleivio kelioné konk-
reti, aiSki — j ten ir ten, keliautojo — j nezinia ir per nezinia.

Keliauninkui, beje, kaip daugumai -auninky, budingas tiesiog pomégis,
ursidegimas keliauti be didesniy, rimtesniy, aiSkesniy tiksly — DZ; 1993
aiskinimas — ,kas daug ar toli keliauja® — gana jmanomas. Pasaky laimeés
vaikas, dainose — net jo Zirgelis — tai keliauninkai. Cia jau anaiptol ne ne-
tikétai kyla keliauninko ir turisto (t. p. Zygeivio, Zygininko, Zygovo...), keliau-
ti ir turistauti (gal dar niekur nefiksuotas) sinonimijos diferencijavimosi
reikalas, nors jau senokai bandytas pradéti (SinZ 1980).

Visai pagrjstai kelionininko jau DZ, 1993 nebéra.

Buvo du J. Jablonskio i$ savo studenty sékmingai parinkti btisimi kalbi-
ninkai — Pranas Skardzius ir Antanas Salys. TelSiy gimnazistui A. Saliui,
jtikéjusiam rasty kalbos gerumu, naujas mokytojas Matas Untulis, buves Jono
Jablonskio klausytojas, ,,aiskino, kad ,,ne viskas, kas knygose parasyta, yra
taisyklinga ir gera; kad reikia zitiréti gyvosios zmoniy kalbos — kaip Zzmonés
kalba; kad pvz. Jonas Jablonskis lietuviy kalbos taisyklinguma ir vartosena
kaip tik grindzia Zmoniy kalbos taisyklémis® (i$ pokalbio su Saliu). Tada jis
ir apsisprendes kalbotyra studijuoti.” (Jonikas 1979: XVIII). A. Salys atskirais
straipsniais yra pagerbes Antana Baranauska, Kazimierg Jauniy, Adoma Damb-
rauska-Jaksta (2), K. Btga (3). O apie J. Jablonskj tokio néra (P. Skardziaus —
7 ir dar 1 recenzija). Bet jo Bendrinés kalbos tome dazniausiai minimas
J. Jablonskis (ir Rygiskiy Jonas, P. Kriausaitis), vis pagarbiai, nors dalykiskai
(II sk. bus parodytas ir A. Salio démesingumas J. Jablonskio credo).

Ir metams praéjus po 150-mecio A. Pirockinui Apie Jablonskj kalbéti
niekada ne vélu (Piro¢kinas 2011-2012). Cia répiama daug, kai kas tik pa-
virSium uzgriebta, pavyzdziui, désniy ir analogijos jaunagramatikiy sam-
prata. Vertinant kai kuriuos ]. Jablonskio taisymus labai prasikisa ir lengvos
rankos pastraipos. Kur J. Jablonskis, butino reikalo verciamas, o kartais
visai be jo, paskubéjes ne kelig varé, o bekele perbégo, uzuot dabar jj tie-
sus, i$ inercijos probégSmais, baksnojant kartojama mintys be duomeny
visumos ir jy iSsamaus tardymo. 1904 m. J. Jablonskis supeikes siekj, zmo-
niy kalboje nebuta — esas tik sykis ,kartas® i$ siekti — kaip liezti — lyzis,
lauzti — luzis, augti — ugis (Pirockinas 2011-2012, 22: 4). Bet balsiy kaita
laikyti geleZiniu désniu labai netikslu — ji tai yra, tai ne. Stai greta zmoniy
kalbos balsiakaitos formy islyzis 1. ,tarpupirstis, plaukiky pauksciy kojy
plévé tarp nagy” Upyna, Uzventis, Surviliskis, Salamiestis, Subacius, Pan-
délis, t. p. K. Sirvydas, P. Ruigys, i§lyzé Saugos, i$lyza Zemaitiy Kalvarija,
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Siauliai — yra taip pat zmoniy kalbos i§liezis Skuodas, Mosédis, Salantai,
Kalnalis, Tverai, Gegrénai (t. y. Zemaiiai), t. p. F. KurSaitis (LKZ IV 1957).
Ir siekis yra K. Jauniaus, A. Juskos, 2. ,sieksnis®“ M. Miezinis, 3. ,siekimas
ranka® A. Juska, t. p. krano siekis, patrankos siekis (LKZ XII 1981) — tikslu
nepakeitiami! Yra driekis (: driekti) Gegrénai (LKZ II, 1969), pliekis (: pliek-
ti) Gruziai, Skaisgirys (LKZ X 1976). I§ sriegti turime ir srygis, ir sriegis
(norma), tik sriegas (zmoniy kalbos), dar sraigé / sraigis / sraigtis ir K. Jau-
niaus padarytas sraigtas (LKZ XIII 1984). I§ sieti — ir sija, ir siena, sielis,
siétas, ir saitas (LKZ XII 1981). Labai trumpai dar reikia paminéti: augti —
ir ugis, ir augis, ir dglis, ir auglys (Siedu skiriasi reikSmeémis); auti — ir
autai, atklé, auklas, aulas, ir ulé ,gulstinis dumtraukis“ (sin. batas 3.);
kliuti ir kliautis — (ir kliautis / kliaudis / kliauda), ir kliutis; luzti — ir lauzas,
ir luza, luztvé (ir luzis veikiau i8 [uzti, o ne lauzti); pjauti — ir pjuvis, pjitis,
Sienapjuté, ir pjaunis / pjaunys, ir pjovis / pjova / pjové, Sienpjovys; skliaus-
ti — ir skliaustas, skliautas, ir skliutas; spausti — ir spidis, spida, ir spauda;
Saukti — ir Sukis, Suksnis, Suksmas, ir Sauksmas, ir Sukolas, ir Saukola(s), ir
Sv'uklys, Sukliai, ir Sv’auklys; Sliauzti — ir Sliuzas, ir Sliauzlys; traukti — ir tri-
kis ,traukinys® ir traukinys, trauka, traukis, trauksmas. Gyvojoje kalboje
jsismaginus balsiy kaita kartais iSeina uz semantiniy — suprantamumo — riby
(ulé, trukis), atsiranda keisto homonimiskumo pavojy: maigunas (: miegoti),
Satitas (: Susti), sodyba (: sédéti), nesuprantamumo: patdéti (: paausti), udé
(¢ austi), udis (: austi). Bendrinéje kalboje tai nepriimtina ir jau nepaken-
Ciama: linus brukti — bruktuvé, bruktuvas, priebrukas, isbrukta liny pluosta
ar galvenas braukti — braukciai, brauklys, brauktuvai, brauktuvas, nors lieka
iprastesnis bruklys (: braukti), o ne brauklys, licka (net etimologizavimo
reikalinga) brukné (: braukti) — kaip ir sodyba, nes ir variantas sédyba (arch.
tiesiog sédéjimas) jau ne ka aiSkesné — Sitokio sédéti ,nuolat gyventi, buti
(kur)“ bendrinéje kalboje jau tik liekanos — (kaléjime, namie, antrus metus
toje pacioje klaséje, be darbo, be reikalo) sédéti. Paties J. Jablonskio 1915 m.
gyvas balsiakaitinis variantas démédavosi kalba (JablR I 1932: 188) jau seniai
bendrinéje kalboje yra anachroniskas.

Seniai pareikstas nepasitenkinimas vediniais be kaitos: ,kaip Salia jausti
yra pojitis, taip Salia augti turéty buti prieagis® (Pirockinas 1970: 10). Prieu-
gis jau pateisintas, nes yra ir augis, be to, reikia ziuréti reikSmés — prietigis
buty ,ugio priedas — kaip priesvoris ,,svorio priedas®, o prieaugis yra ,pri-
augimo dydis“ Pojutis yra i$ pajusti (juslémis!). Tiesa, K. Sirvydo pajau-
ta — 2. ,,pojutis, jutimas®: penki pajautimai, penkios pajautos (Clavis Germa-
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nico-Lithuana (~1673-1701) I 729), klausos pajdutos LRKZ (LKZ IX 1973)
niekada nebuvo bendrinés kalbos faktas. Teisingai pasuko A. Baranauskas —
pajautq susiejo su (pa)jausti, plg. jausmas ir nuojauta, priejauta, atjauta,
uzuojauta. Ilgai vartoti jutimai uzleido vieta pojuciams, taip ir pajautos pa-
togesnés uz pajautimus. Negi neskiriam fiziniy Salcio, alkio pojiciy nuo
dvasios pajauty — grozio, laisvés, visy Zmoniy broliskumo, tapatumo, Sventy,
giliy ?!. Skiriam seniai — pajauta ,pajautimas, jausmas“ LKV 1950, knyg.
,kas pajauciama, jausmas® DZ, 1954, knyg. ,.jausmas“: Sirdis apsqla, tiks-
tanciai pajauty pabunda DZ, 1972 (ir vélesni leidiniai). Skiriasi potyris ir
patirtis, poziuris ir pazitira, pokrypis ir pakraipa, poreiskis ir paraiska, po-
stumis ir pastuma. Ir néra per daug. Tik nereikia pajautos tapatinti su
jausmu — plg. veiksmas ir poveikis, jveika, squeika, juoksmas ir pajuoka, is-
juoka, plismas ir popludis, iSplidis, perversmas ir pervarta...

Kai kas sapnavo styprj, bet tada gal ir ne sapne kam nors gali rastis styp-
rus (ypac stypry).

A. Pirockinas nesvarstydamas pritaria J. Jablonskiui — balsiy kaitos atsi-
sakymas (ar nebuvimas) ardyty sistema, bet ,jaunagramatikiy absoliutinj
désninguma® (Piroc¢kinas 2011-2012 22: 4), remdamasis ]. Palioniu (ir
latviy enciklopedija), laiko klaida, paskui pavyzdziais — mokytojauti ir kt. —
parodo, kad ,,désniy absoliutinimas® (Piro¢kinas 2011-2012 1: 4) pakenkeé
ir J. Jablonskiui. Tokiy prieStaravimy sau gal nebtty like prisiminus, kad
Cia reikiama pataisa padares Siaip istikimas J. Jablonskio mokinys J. Balci-
konis — nuolat pabrézdaves butiniausia iStikimybe tikriems gyvosios kalbos
faktams (ryztingiausiai pasakes vienoje gyvoje diskusijoje: ,,Prie$ faktus ir
metatonijos désniai turi nutilti!*). Tai zinojo jau ir K. Buga. Beje, ausj ir
Sirdj rézia gyvy dazny tokiy iSimtiniy kalbos fakty — nesusipazinus! — aklas
atmetimas (ar tik késinimasis atmesti). Su studentais — nesunku, bet istiki-
mi bendrinés kalbos vartotojai — pribloskiami.

Neuztenka J. Jablonskio 1922 m. teiginio, kad priesaga -ingas rodanti
,paprastai daikto vidaus, iSeinancig daznai arba kartais aikstén® ypatybe
(Pirockinas 2011-2012 22: 4). Per daug neapibrézta — ,paprastai, daznai,
kartais® — grieztai atskirti -ingas nuo -étas, -otas, -uotas. IS kur iSeina ku-
ningas (# kuniSkas!), stuomeningas, liemeningas, krutiningas, kritinga, pe-
tingas, slauningas, blauzdingas? Bet pilvotas! Kodél audringas, lietingas, bet
saulétas, véjuotas? LKG 1 1965: § 966, p. 556—558 aiskina iSsamiau ir ge-
rokai kitaip. Taktingas vercia iS koto — plg. etiSkas, diskretiskas, ironiskas,
melancholiskas, logiskas...
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Daug, bet tikrai ne be reikalo, sugaiSus laikas i$ Salikeliy (su klystkeliais)
grizti i jablonskianos kelig. Cia arti ir esamas jo galas.

Seniai buvo zinoma, kad nemazai zymiy Europos kalbininky ,,nemaza
yra naudojesi ir dar tebesinaudoja zZymesniais J. Jablonskio darbais* (Skar-
dzius 1950: 379). Dabar A. Pirockino placiai eksplikuota ir papildyta straips-
niu Jonas Jablonskis Zymiy uZsienio kalbininky akiratyje (Mokslo Lietuva,
2010: 19, 1, 12; 20 12, 15). Ten pat (Mokslo Lietuva, 2011: 3, 12) zanavy-
keés Giedrés Cepaitienés ir Algirdo Malakausko straipsnyje Kur i§ tiesy gimé
Jonas Jablonskis nustatytas tikslus jo gimtinés pavadinimas.

1992 m. isleista . Jablonskio svainio, sesers Marytés vyro, teisininko
Motiejaus Cepo Prisiminimy dalis — Apie Zymyjj kalbininkg Jong Jablonskj
ir jo artimuosius bei gimines (80 psl.). 2009 m. Lietuvos nacionalinis muzie-
jus isleido Eglés Lukénaités-Griciuvienés sudaryta atsiminimy ir laisky
knyga su iliustracijomis Konstancijos ir Jono Jablonskiy Seima (248 psl.).
Lietuviy inteligenty Seimos aspektu parasyta Juozo Vytauto Uzdilos recen-
zija IS lentyny ir dézuciy — naujam gyvenimui (Mokslo Lietuva, 2010 11 12).
Gimtasis zodis 2010 m. isleido savada — Atsiminimai apie Jong Jablonskj
(sudaré Giedré Cepaitiené, Lioné Lapinskiené, 472 psl.), G. Cepaitienés ir
apibudinti — kaip J. Jablonskio paveikslo ryskis isliekami ar, deja, blankes-
ni, Seséliuoti bruozai; su iliustracijomis, t. p. Zodynéliu, autoriy biogramo-
mis, Saltiniy bibliografija, nuotrauky aprasais ir vietovardziy rodyklémis.

Ivairiose istorijose ir enciklopedijose Jonas Jablonskis apibiidinamas kaip
Hlietuviy kalbos normintojas ir mokslininkas® (Sabaliauskas 1979: 193),
kuris ,,pirmasis <...> émé reikalauti, kad bendrinés kalbos branduolj ir jos
tolimesnio augimo pamata sudaryty liaudies kalba® ,,teoriskai jtvirtino <...>
bendring kalba® ,suformulavo bendrinés kalbos norminimo principus®
(Zinkevi¢ius 1992: 146, 152, 153), ,padaré didziule paslauga ir lietuviy
kalbos mokslui, ypac¢ sintaksei” (LKEnc 1999: 272; 2008: 234). Kuo toliau,
tuo labiau pabréziamas jo sintaksés mokslas: ,,gana tiksliai moksliskai ap-
rasyta liet. kalbos fonologiné ir gramatiné sandara, padéti sintaksés moks-
lo pagrindai” (LTE IV 1978), lietuviy kalbos mokslui ir praktikai labai
reikSmingi ir sintaksés darbai (TLE II 1986), ,turéjo didele jtaka liet.
kalbos praktikai ir mokslui, ypac sintaksei* (VLE VIII 2005). Kol galiausiai
lieka... beveik mazmozis — ,,savotiskai sulydyti mazlietuviy kalba ir suval-
kieCiy tarme, jas abi suderinti” (Zinkevic¢ius 2013: 379).

1930 m. J. Bal¢ikonis priskyré J. Jablonskj prie ,tautos didvyriy®“ — jo
nuopelnus pranasiskai palygino su nuopelnais ,,tokiy zmoniy kaip Vytautas
Didysis* (Bal¢ikonis 1930: 169). 1999 m. Lietuvos radijo ir televizijos su-
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rengtuose 100 jtakingiausiy XX a. Lietuvos zmoniy rinkimuose J. Jab-
lonskiui teko 12-o0ji vieta. Tai rodo tam tikra visuomenés supratima,
todél nekorektiska labai kelti lyginant su K. Bagos 61-aja (Pirockinas 2000
10: 2) — ji lengviau suprasti patiems mokslininkams. Beje, J. Jablons-
kis K. Buigos verte labai suprato: ,,K. Biga buvo vienintelis misy kalboty-
ros specialistas. <...>. Su K. Buga misy kalbos mokslas nustoja pag-
rindinio savo $Sulo, didziojo savo tyréjo (ret. J. Jablonskio — J. K.). To
sulo, <...>, nustoja ir visas lyginamasis indoeuropieciy kalbos mokslas,
daug ka semias i$ musy kalbos® (JablR I 1932:263). Lietuvos vardo pami-
néjimo 1000-meciui sudarytame Lietuvos iSkiliausiy zmoniy Simtuke
(Visuotinés lietuviy enciklopedijos Moksliné redakciné taryba ir konsul-
tantai 300 sarasa pateiké Moksly akademijai, kuri papildé ir atrinko 100)
chronologiskai yra ir Jonas Jablonskis — ,kalbininkas, lietuviy bend-
rinés kalbos normintojas® ir Kazimieras Bliga — ,lietuviy kalbotyros kiiré-
jas ir kalbos tyrinétojas, vienas zymiausiy baltisty®} ir Juozas Balcikonis —
,kalbininkas, istikimiausias Jono Jablonskio tradicijy teséjas, Lietuviy kalbos
Zodyno redaktorius” (100 iskiliausiy Lietuvos zmoniy, 2009).

ISvados

Jablonskianos kelias susiklosto j 3 nelygios trukmés, didelés teminés tyri-
néjimy ir palikimo sklaidos jvairovés, kiekybés ir kokybés tarpsnius: I —
rasty penkiatomis, pirmieji vertinimai ir apibendrinimai, po beveik tuscios
pertraukos — rasty dvitomis (su gausiais konkreciy taisymy aiskinimais ir
vertinimais), gyvenimo ir darby studija, keli apzvalginiai ir vertinamieji
straipsniai (didziausi darbininkai — J. Balcikonis ir J. Palionis) —ikimo-
nografinis; II — A. Pirockino monografinis — skaiiuojant nuo pri-
eigy 1970-1977-1978-1987 — ne be kity autoriy (dar ir J. Palionio) reiks-
mingo, bet retoko rodymosi daugiau jvairinant tematikg, kartais imantis
sampraty ir vertinimy; [l —-pomonografinis, einantis j plotj, jvairove,
t. p. papildymus — ne be tirazavimosi, smulkinimosi ir reikSminimo(si), net
priesinimo(si), bet be i§ esmés naujy vertinimy ar rimtesnio uzmojo i
esmes pervertinti (ir j teigiamesneg pusg). J. Palionis beveik visai atsitraukes,
A. Pirockinas veiklus ir produktyvus, aspektiniy autoriy gauséja, nauja (ar
atnaujinta) monografija nesirodo, gal né nebresta. Politiné periodizacija
nebitty tikslinga, taciau atodaira j ja parodyty rezultaty santykj su laisvés
ir nelaisvés — politinés ir akademinés — salygomis ir galimybémis. Paskuti-
nio tarpsnio, kuris beveik sutampa su laisvéjimo metais ir laisvés dvide-
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Simtmeciu, akademinés laisvés ir projektinio finansavimo santykis kol kas
lemia jablonskianos gausoky rezultaty mazoka reikSminguma. Ne kiekvie-
na publikacija (ir straipsnio autoriaus) ¢ia minéta — dél apsto ir tikslo — kad
buty geriau matyti, kas jau ir taip matyti, o tai, ko ima mirtinai trakti ir
kas — ne tik spragos, bet ir ydos — ima kreivinti J. Jablonskio vaizda.

Kitas buitinas skirstymas, ¢ia neeksplikuojamas, biity teminis. J. Jablonskio
kalbos mokslo ir moksliniy praktiniy bary tyrimas ir ypac jy proporcinis
vertinimas, tiksliau — dar nepakankamas net svarbiausiy istyrimas ir kartais
net labai priestaringas — ne be diletantizmo ir net nihilizmo vertinimas yra
siekteléjes uz sveiko proto ir padorumo riby: J. Jablonskis — ne mokslininkas...
Visuomenei, priesingai, jteigta: tik kalbininkas (toks jis ir ten, kur vienas i$
to Simto). Pusmoksliai jj vaizduojasi tik kalbos taisytoja...

Viena iS sitokio vertinimy jvairiopumo priezasciy yra ta, kad ]. Jablons-
kio kalbininko darbai daugiausia tik klasifikuojami, retai hierarchizuojami,
o jei j virSy iskeliama sintaksé, tai tikrai beveik niekada — bendrinés kalbos
teorija. Hierarchija buty visai tikra tik apémus visa J. Jablonskj kaip integ-
ralia asmenybe ir savo meto tautos vyra. Paciam jam ta hierarchija, be
abejo, buvo aiski kaip diena ir tai — kiekviena diena. Taciau jablonskiano-
je, jei kiek aiskéjanti, tai neiSryskinta ir nepadaryta jos raktu. Ten link
krypsta vieno valstybininko i$ kalbininko vertinimas: ,,jis ir vienas i musy
tautinio atgimimo vadovy, valstybés pamaty karéjy* ,,Kalbos norminama-
ja veikla Jablonskis laiké viena iS svarbiausiy lietuvystés ir lietuviy valstybés
ktrimo formy® (Vidzianas 2000: 1, 2).

Cia kelio ruoZas netrumpas, bet smagus, ir koja kyla.

2. JABLONSKIO KELRODZIAI TAUTOS KRYZKELESE

Ne nuo kalbos mokslo pradéjo J. Jablonskis, o nuo jos gyvasties gynimo ir
palaikymo, nuo tévynés meilés zadinimo. 1883 m. Ausroje rasé: ,Jauni
lietuviai grizdami isz mokslaviecziu vidutiniu ir augsztuju sugrjzta su tikra
savo giminés ir kalbos meile, norint visa moksla svetimoje kalboje ir sve-
timoje dvasé€je ira gave. Pagirtinas ira jy iszsilaikimas ir neuzszaldimas ir
menkiausios dalies meilés tévines™ (JablR I 1932: 3). Kaip kudikis dzitga-
vo atgavus raides ir laisvesnémis salygomis kaip bité kibo j tautos ir kalbos
darba Vilniaus Ziniose: ,turésime visa mete lopyties skylétus savo tautos
stogus ir gaivinti jos dar nenudzitivusias Sakeles® (JablR 1 1932: 74). Platy
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straipsnj Apsvietimo reikalai 1906 m. Lietuvos ukininke baigia aiskia tautos
gaire — ,kad zmonés galéty pagaliaus ne tiktai rankomis ir kojomis, bet ir
galva dirbti. Darbas yra zmoniy lobio versmé. Apsvietimas gi ir mokslas
duoda ne tiktai lobj tautai, bet gyvata ir laime: tauta, kuri bijo apsvietimo,
visuomet skursta, nyksta ir mir$ta® (JablR I 1932: 122). Didziojo Vilniaus
suvaziavimo 10-metj didziojo karo metais, kada ,,nezinom, kas lemta mums
toliau sulaukti” (JablR I 1932: 193) prisimena pirmiausia apgailédamas to
suvaziavimo zmoniy aukas ir skaudy tautos kalbos dalyka: ,,Man, atsimenu,
buvo tiesiok graudu matant, kad mano tautieciai, ieSkodami sau laimeés,
kalbédami apie visokias lygybes, lyg stumte stumia savo brolius, norincius
su mumis viena darba dirbti, tik nebegalincius lietuviskai su mumis susi-
snekéti” (JablR 1 1932:194).

Kad nauja Simtmetj J. Jablonskis pasitiko rasytojams ir skaitytojams v a -
dovéliu (lietuvisky mokykly dar nebuvo!..) — rasomosios kalbos grama-
tika su savitu — originaliu jos kirimo pamatu — zZmoniy kalba, tai buvo
laimingas dviejy dalyky — Amerikos lietuviy sumanymo ir J. Jablonskio
jvykdymo — sutapimas. Be abejo, J. Jablonskio darbas ¢ia svarbiausias —
lemiamas. O dazniausiai jis veikdavo vienas pats — ir ktiré, ir gaires zymeé-
jo — ir sau, ir kalbai.

1892 m. Varpe K. Obelaicio slapyvardziu buisimas rasomosios kalbos
tévas pavadinimu Kalbos dalykai paskelbé pirma kalbos taisymy ir jos ug-
dymo straipsnj. Paskui tuo paciu pavadinimu jy buvo desimtys iki Laikras-
tinés kalbos dalyky 1930 m., iSéjusiy Kalboje jau po autoriaus mirties. Taciau
1915 m., kai griaudéjo pikti, nezinia ka Lietuvai lemsiantys karo dievai,
atkampiame Velize parasé jau daug mety vykdoma savo kalbos credo. Pa-
vadino — Kalbos dalyky vietoje ir pasirasé R. J. (t. y. Rygiskiy Jonas). Pir-
miausia buvo iSspausdinta Vaire — su paantraste skliaustuose IS vieno kalbos
vadovélio, paskui — 1916 m. — savo paties sudarytoje kalbos mokymosi
skaitiniy knygoje Vargo mokyklai — ¢ia jau pavadinta Kalba (Kelios palaidos
mintys). Ji buvo daug karty perleista. Po 60 m. 3 punktai Sio straipsnio
autoriaus pacituoti vaiky Zurnaliuke ZvaigZduté, jie palydéti tokiais ZodZiais:
»Siauciant Pirmojo pasaulinio karo audrai, gyvendamas toli nuo Lietuvos,
jau beveik visiskai pasiligojes, prislégtas tévynés ilgesio, J. Jablonskis su-
giedojo jkvépta himng gimtajai kalbai* (Klimavicius 1975: 8). Remdamasis
pirmaja paantraste A. Pirockinas nesigilindamas pareiské: ,, Tos mintys, ma-
tyt, ne originalios, bet verstos, kaip rodo paantrasté” (Pirockinas 1978: 74).
Bet J. Jablonskis, ka vertes ar kuo rémesis, pasinaudojes, saziningai nuro-
dydavo originalg ar Saltinj. Ir atidziai skaitykime J]. Jablonskj: ,, Kad musy
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tautos nebuty dainy daineliy, pasaky, mjsliy, patarliy, priezodziy surasyty,
tuokart tenebuty miasy kalbos vadovélio — Siy dieny studentui,
mokytojui, kunigui ir rasytojui* (JablR IV 1935: 191). Juk ¢ia aiSkiai kal-
bama apie ta greitai btisima misy kalbos vadovélj — kalbos skaitiniy vadové-
lj, kur kalbos mokomasi gyvos — i$ pavyzdiniy teksty, o ne i$ gramatikos
(nors ji J. Jablonskio 1901 m. irgi pavadinta vadovéliu, pagal didaktika tikrai
néra vadovélis). Laiske stinui Konstantinui i§ Voronezo 1915 m. spalio 16 d.
(sen. stil.) J. Jablonskis teiraujasi: ,,Ar néra Petrograde kokiy vadovéliy
lietuviy kalbai (,Liet. pasaky® ,,Vis. jnamiy® ,,Ziupsnelio“ etc.)?"
(JablL 1985: 144). Piro¢kinas pazymi, kad tuo metu J. Jablonskio kalbos
straipsniuose ,,atsirado daugiau publicistiniy elementy” — jy pavyzdys kaip
tik ,,straipsnelis ,,Kalbos dalyky vietoje®, sudarytas i$ pluosto aforizmy®
(Piro¢kinas 1978: 74). Ir daug véliau jam tai — tik ,sentencijy rinkinélis,
jvardytas antraste Kalba® (Pirockinas 2010-2011 1: 11). Jo manyta, kad ta
Kalba ,,Jablonskis vylési suzadinsias visuomenéje nora mokytis taisyklingos,
liaudies kalbos désniais paremtos bendrinés kalbos® (Pirockinas 1978: 75),
bet nei sasajos su minéta mokykliniy skaitiniy knyga, nei autoriaus inten-
cijos, zanro savitumo, laiko dvasios, deja, nemato.

Kazys Ulvydas irgi nedrjso j Sita J. Jablonskio ,,publikacija® pazvelgti
kaip j jo paties — originalias, o ne verstines, nors pasirasydamas ,,imasi
atsakomybe uz joje iSdéstytas mintis, <...>, tarsi laikydamas jas savomis®
(Ulvydas 1982: 4, dar 15). Nesuprates ar nepaisydamas, kg jauté J. Jablons-
kis tautos kryzkeléje, jo Sirdies balso, riipescio, net zanro, stilistikos, zvel-
gia j ta tautos kalbos manifestg visai prieSingai — $altai, kaip i ,kiekvieno
tyrinétojo* ,pazitras j pasirenkama tiriamajj objekta, spresimas problemas
ir atskirus jy aspektus®; o tai lemia studijy metai — mokytojai ir literattira
(Ulvydas 1982: 3). Tiesa, K. Ulvydas skiria ,,bendrasias pazitras j kalba®
,specialiuosius jo gyvenimo ir darbo tikslus, uzdavinius® ir ,,pacia pagrin-
ding darby kryptj* taciau $j pazitry ir tiksly hierarchijos bandyma ir kryp-
ties — nors nepasakytos (j tautos kalba!) — akcenta meta — ¢ia pat ji palie-
kama betauté — abstrakti: ,, Taigi mus ¢ia domina daugiausia J. Jablonskio
paziuros i kalba kaip j didziausig laiméjima zmonijos istorijoje” (Ulvydas
1982: 3). Bet nekorektiska ]. Jablonskj apibuidinti kaip ,kiekviena tyriné-
toja“ — jis buvo pirmasis, kelio tieséjas, jo uzmojis, ryztas, tikslas — ne i$
studijy, o i$ Jono Basanaviciaus Ausros ir i$ savo zadinto Vinco Kudirkos
Varpo. Pirmiausia — ne bendrinés kalbos, o gimtosios — tautos — kalbos
gyvasties, jos savitumo — lietuviskumo, grynumo — puoselétojas. IS Sito
radosi moksliniai pamatai ir kertés, sienos. Ir tyréjas, ir kiréjas. Savo ke-
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lyje turéjo ir daug trukdytojy — vieni buvo tik nesupratingi ar drasts neis-
manéliai, kiti — net atzagaris neigéjai, pikti niekintojai. Sumaniy pagalbi-
ninky buvo maziau — svariai, argumentuotai, paremdavo, beje, kartais net
paprasytas, mokslingasis K. Biiga, bet daugumas is tolo neprilygo iSmany-
mu ir atkaklumu, vienas tik J. Bal¢ikonis — bemaz.

1915 m. J. Jablonskis Sviesuomenei ir 1916 m. mokyklai graziai, jtaigiai,
paprastai persaké gaires, kurias buvo paskelbes jau 1901 m. gramatikoje.
Jos Prakalboje, vos pasakes, kas yra gramatika, tuoj imasi aiskinti ypatin-
ga lietuviy kalbos pamata:

Kalbos jstatymus ir ypatybes mokslas isveda is Zmoniy kalbos: <...>. Kur <...> yra ne-
maza rasytojy, supratusiy Zmoniy kalbos dvasig <...>, t¢ galima gramatikos tikslui ir tais
ra$tais naudotis. <...>. Kitaip reikia elgtis tuo-tarpu sustatytojui lietuviy kalbos vadové-
lio. Jisai turi visg savo mokslg remti ant Zmoniy kalbos jstatymy, nes misy rasytojai
patys yra daznai paréme savo rasty kalbg <...> ant svetimy kalby jstatymy. <...>. <..>.
Ir Zmoniy kalbqg suvartojant gramatikos tikslui, reikia buti atsargiam: <...>. <...>: i§
svetimyjy kalby jsibrové miisy kalbon ne tiktai daugybé svetimy Zodziy, bet ir nemaza
reiskiniy, kurie terste tersia musy Zmoniy kalbq. <...>. Tos Siukslés reikia mokéti atskir-

ti nuo grudy, <...> (JablRR I 1957: 59-60).

Sitg pamatine savo viso gyvenimo darbo ir kiirybos mintj — didZiausig-
ja gaire — J. Jablonskis glaustai yra iSdéstes dar anksc¢iau — 1890 m. K. Ob.
slapyraidziais Varpe paskelbtoje Mykolo Miezinio gramatikos recenzijoje:

Norint sustatyti kalbamokslj ir tokiu budu mokjti kitus kalbéti ir rasyti, reikia, Zinoma,
paciam gerai suprasti taisykles iSguldomos kitiems kalbos tiesiog nuo Zmoniy ir is ty
rasty, kuriuose darbstus vyrai surinko nemazai musy dainy, mjsliy (minkliy), prieZodziy,
patarliy ir pasaky. IS kity veikaly medegq gramatikai galima semti tiktai tuokart, jeigu
Jju rasytojai yra patys paréme savo darbus ant Zzmoniy kalbos (JablR IV 1935: 3).

1915 m. J. Jablonskis pradeda ne nuo Zmoniy kalbos, o nuo zmogaus ir
tautos:

Kalba yra Zzmogaus gyvybés atspindulys.

Kalboje tauta pasisako, kas esanti, ko verta. Tautos kalboje yra isdéta visa jos
prigimtis — istorija, budo ypatybés, siela, dvasia (JablR IV 1935: 190).
Praleide 12 pastraipéliy prieiname dvi norminamojo reikalo nuorodas:
Misinys, nei $is nei tas, ir Sis ir tas kalboje — netvarka, silpnybé, tamsybés galvoje.

Netvarka, silpnybé, tamsybés galvoje — miSinys, nei Sis nei tas, ir $is ir tas kalboje
(JabIR IV 1935: 191).
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Kaip 1890 ir 1901 — taip ir 1915 m. savo credo pabaigoje kartoja:

Norint savos kalbos iSmokti ir eiti paskui — su savo plunksna — in Zmones, reikia mo-
kéti pirmiausia Zmoniy dainos, pasakos, priezodZiai suprasti ir jy kalbos turtais bran-
genybémis stebéties.

Sitam tikslui reikia skaityti daznai ir didziyjy raSytojy, rasytojy dailininky darbai,
tie jy darbai, kuriuose yra iskilusios tikrosios, didziosios Zzmoniy kalbos ypatybés

(JabIR IV 1935: 191).

J. Jablonskio Sio viso teksto Kalbos dalyky vietoje autoryste aiskiai liudi-
ja minciy triguba tapatybé ir teksto daliné tapatybé, taip pat savitoji dvasia
(musy tauta, tautos dvasia, tautos kalba, tautos dainos, tautos vaikai ir tautos
motyna) ir savitoji leksika (kalboje iSd éta prigimtis ir iSmintis, j kalbg su -
déjusi sielg, iSkilusios ypatybés), frazeologija (Sirdj veria, eiti in Zmones),
jo stiliui budingos liaudiskos leksinés dvejybés (turtai brangenybés, padargas
inrankis, dainos dainelés), pagaliau patyrusio didakto nuotaikingi jtaigus
kartojimai: Misinys, nei Sis nei tas, ir Sis ir tas kalboje — netvarka <...> gal-
voje. Netvarka <...> galvoje — misinys <...> kalboje.

Kaip ¢ia du zymus kalbininkai (su jais — visas burys humanitary) pateko
i stereotipo spastus. Jo vardas diles sudiles — Jablonskis — kalbos taisytojas /
puoselétojas / tévas. O darby gairiy nejzvelgé. Mikalojaus Dauksos svarbig-
ja Prakalbg, seniai iSgarsinta Varpo, paskiausiai Jurgio Lebedzio, A. Piroc-
kinas 1990 m. paskelbé atskiru leidiniu (Mikalojus Dauksa, Postilés prakal-
bos, Vilnius: Mintis) su savo lydimuoju straipsniu (38—-46). Iskelti J. Jab-
lonskio credo precedento nebuvo... K. Ulvydas, paémes is skaitiniy knygos
i 12 punkty isskaidyta teksta, pridéjo ilgiausius — vietomis banalokus, pilkus,
tarpais negrabius — komentarus — ,,savo pastabas bei Siokius tokius paaiski-
nimus” (Ulvydas 1982: 4) — ,i$ tikryjy*, ,.Sitais zodziais nusakytas” (4), ,.Cia
iSkelta” (10), ,taip nusakomas®, ,,i$ tikryjy‘; ,,ta mintj patvirtina® (11), ,.tai
patvirtina® ,tuo, suprantama, Siandien niekas neabejoja” (13), ,¢ia dar
karta (tik kitais zodziais) akcentuojamas®, ,¢ia iSkeliama reikSmeé* (14),
,mintis akcentuoja reiksme® (15). II punkte ,taikliai ir graziai nusakytas
kalbos ir tautos santykis (4) komentatoriy nuveda j lietuviy pagarbos bu-
veinei iSraiSka — namus, net su jy prieveiksmiy (K. Ulvydo studijos objek-
tas!..) ,,darybos isgalémis® (9), bet ne j kalbos namus — tauta ir ne i tautos
namus — valstybe...

Sitas J. Jablonskio credo, numeruotas punktais, pakeistu pavadinimu —
Jono Jablonskio mintys apie kalbg paskelbtas knygoje Konstancijos ir Jono
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Jablonskiy Seima (229). Butinas visuotiniausias, prieinamiausias jo pasklei-
dimas parodant istorinj ir suteikiant aktualy reikSminguma.

Seniai laikas aiskiai pasakyti, kad J. Jablonskis buvo ne Siaip savo laiko —
atseit ribotas, to laiko suvarzytas, bet priesingai - modernus tautos
vyras, labai gerai suprates iSsivadavimo reikalg ir gerai pataikes j savo am-
ziaus Vidurio — tada veikiau Ryty — Europos, anot Milano Kunderos, ma-
Zyjy tauty tévynés, zygio koja. To tauty zygio biita plataus — visapusisko.
Tautinis iSsivadavimas — ne tik prarastos laisvés atsikovojimas, bet ir nau-
ji ktirybiniai tautiSkumo akiraciai, tautos kiirybiskumo programos — mo-
dernizacijos.

Lygiai kaip J. Jablonskis (jis pirmiau!) — programiskai — 1908 m. Vilniaus
ziniose Mikalojus Konstantinas Ciurlionis rage: Hlietuviy liaudies dailé <...>
turi buti musy dailés pamatas, iS jos turi pakilti savotiskas lietuviy stilius,
ji yra miusy pasididziavimas, nes tas grazumas, kurj turi savyj, yra grynas,
savotiSkas ir i¥imtinai lietuviskas® (Ciurlionis 1960: 279-280). Po mety
Viltyje — apie muzika, kuri yra zmogaus ,,svarbiausioji ir pirmutiné kalba®
(Cviurlionis 1960: 295), dar su Sirdgéla, bet jau ir su viltimi: ,,néra dar jos,
o tas, kas yra, tai tarytum apzavétas turtas, ir norint juo naudoties, reikia
zinoti burty zodj, reikia baiti pasauktam. Tas turtas guli misy dainose, <...>*
(Ciurlionis 1960: 286), tik Ceslovo Sasnausko Kur béga Sesupé ir Jau slaviai
sukilo burty zodis rastas: ,,iskyla aikstén ta tikrai lietuviska styga — tokia
keista, sena, nepagaunama gaida, kuri vieSpatauja miisy dainose, pries am-
7ius pagamintose® (Ciurlionis 1960: 287). Bet kaip ir |. Jablonskio — kalbos,
taip ir M. K. Ciurlionio, C. Sasnausko — muzikos kelias buvo pririoglintas
kvailiausiy klit¢iy: ,,Musy muzikaliniai vakarai ne tik su lietuviska muzika,
bet apskritai su muzika nieko bendro neturi. Bet dar blogiau, kad Lietuvos
kaimuose pradeda platinties vadinamosios naujos dainos, kuriy zodziai labai
,poetiski‘] bet gaida taip niekinga ir tarptautiné, kad biauru ir klausyti. <...>,
by tik nauja, o senos dainos eina j kampa ir uzmirstos nyksta, <...>. Ir taip
tatai darosi misy tautos prisikélimo dienomis! (Ciurlionis 1960: 288). 1910 m.
Sofijos Ciurlionienés-Kymantaités knygoje Lietuvoje, kur ,,bendraeuropinis
modernizmo modelis, <...> atgreztas j lietuviy tautosaka” (Vytautas Kubi-
lius — LLEnc 2001: 340), jdétame M. K. Ciurlionio muzikologiniame straips-
nyje Apie muzikg jau kalbama ir apie rentinj: ,,Kiekvienos tautos muzika,
plétodamos ir augdama, nenustoja savo atskiry ypatybiy, nes toliau gausi-
na ja kompozitoriai, kurie, budami savo Tévynés sunts, gauna i savo tévy
drauge su krauju savo dainy meile ir daznai, patys nejausdami, mégsta jy
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biida ir ypatybes* (Ciurlionis 1960: 295), bet , lietuviy muzika dar tebilsis
liaudies dainose ar uzrauose, kurie tuo tarpu teturi muziejaus verte* (Ciur-
lionis 1960: 297). | profesionaliosios muzikos pamata liaudies melosa jie
déjo lygiai kaip didysis norvegas Edvardas Hagerupas Griegas (1843—1907),
,hac. kompozitoriy m-los pradininkas® ir jvairiapusiskas vengry kompozi-
torius ir etnomuzikologijos profesorius Béla Bartokas (1881-1945), ir ka-
rybiskai gausiai naudojes liaudies melika, ir kures ,liaudies muzikos (veng-
ry, rumuny, slavy, araby ir kt.) transkripcijas® (MuzEnc I 2000).

Tautos atgimimo poetas Maironis zvelgia panasiai — 1898 m. manifes-
tiskai skelbia: ,,AS noréciau prikelti nors viena senelj / IS kapy milziny /
Ir iSgirsti nors viena, bet gyva zodelj /IS senyjy laiky! // Gal
poezijos nauja pasemciau Saltinj, / Tik ne ta Siandieninj, / Kur ir
ruba, ir dvasia paskolinta gavo, / Oi ne savo, ne savo!* (Maironis
1987: 53). IS kur paskolinta ir kodél? Dalj atsakymo davé pats Maironis —
1906 m. Trumpoje lietuviy rasliavos apzvalgoje neatsitiktinai ,kaipo pavyz-
dj sudarkymo lietuvisko liezuvio® nurodé beveik Simtmetj — 1753—-1851
m. juodai vieSpatavusiag Mykolo Olsevskio Bromg atvertq ing viecnastj, kuri
,milziniskai prisidéjo prie sudarkymo gyvos tarp zmoniy kalbos* (Mairo-
nis 1992: 707). Kita atsakymo dalj jau 1883 m. Ausros prakalboje davé
J. BasanaviCius — stovime prie tautos kapo duobés: ,Lietuva pamazeliu
nyksta, nes nyksta jos kalba!* (Basanavi¢ius 1970: 695). Toli dar iki spaudos
atgavimo ir lietuvisky mokykly: ,Siandien <...> i%kalos (3uilés) su sveti-
momis mokslo kalbomis daugiausia lietuvius pavercia j svetimus ir atskiria
vaikelius nuog jy gimdytojy” (Basanavic¢ius 1970: 696). Priprastas kalbos
stereotipas — savaiminio veiksmo sakymas vietoj i tikryjy zmogaus (Siuo
atveju — dviejy imperijy) daromo — uztemdo artimos prazuties pavojy. IS
tikryjy ne nyksta, o naikinama — tai ne senatvés mirtis, o zudymas. Dalyje
Lietuvos lietuviy kalba sunaikinta. 1885 m. Ausroje . Jablonskis raseé: ,,Ke-
liauk per Seinius, Rumbone [-Rumbonis] ir kitas vietas — pamatysi Lietuvius,
pavirsziumi jau sumozuréjusius <...>: kalcziausi czion Gudai uzgyne musu
spauda ir timi budu jveise musu kraszte Lenku raszliava, <...>“ (JablR I
1932: 5). Po 20 m. platy straipsnj Tarp mirStanciyjy baigia: ,,Lazunai...
mirsta® (JablR T 1932: 132). Net 1914 m. dar jauté reikala aiSkinti — ne
bet kam, o K. Bugai: ,Misy rasytojai yra skaite iS mazy dieny tiktai sve-
timus rastus, nieko graziai lietuviskai parasyta jie besimokydami negirdé-
jo, ju daug kas visiskai atprate ir nuo savos kalbos ypatybiy, nuo jos dva-
sios; jie beveik visi ir dabar gyvena miestuose, kur retai tegirdi gyvos savo
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zmoniy kalbos; visi jie ir dabar yra paprate rusiskai, lenkiskai ar vokiskai
tegalvoti... <...>; reikia tik, kad rasytojai imty rimtai zitréti j savo darba —
kad jie imty tikrai naudotis, tarp ko kita, ir kalbininky patyrimais, paim-
tais daugiausia i ty paciy zmoniy, j kuriuos leidziami beveik visi misy
rastai® (JablR III 1934: 66).

Kodél Maironiui rapéjo prikelti senelj, jo isgirsti Zodelj — sau naujq po-
ezijos Saltinj? Tai ne romantiski poetizavimai — iS abiejy pusiy pazitiréjes
beveik po 10 m. poemoje Jaunoji Lietuva realistiskiausiai liidnai konsta-
tavo: ,Jei nori atrasti lietuvj Siandiena, / leskok, kur apriike Siaudiniai
stogai! / <...>; Taciau ir tenai, kas atéje | manta [- pralobe|, / Seneliy tévy
jau kalbos nesupranta® (Maironis 1988: 55). Ta¢iau — dar kartoju! — Mai-
ronis zitri iS abiejy pusiy ir tai pastebéta jau ir moderniyjy lietuviy kul-
tiaros modernéjimo tyrinétojy: ,,Maironiui Lietuvos istorija anaiptol néra
lietuviy sugedimo ir svetimy jtaky salygotos demoralizacijos istorija, lygiai
kaip néra ji jam prarastojo Aukso amziaus reminiscencija. Praeitis Maironiui
aiskiai subordinuota hic et nunc dimensijai. Ji tiesiog butina dabarciai ir
ateiCiai (Donskis 1993: 71). Remdamasis ir Tomu Venclova, Leonidas Dons-
kis, ir teigdamas, kad ,,Maironis i$ tikro ne archaizavo, o, priesingai, mo-
dernizavo to meto Lietuva®, Maironio modernuma mato kaip dar ir dabar
nejsisamoninta dalyka: ,,Paversti Maironj tikru klasiku, jkomponuoti jj j
dinamiskos, ty paciy judesiy ir apokaliptiniy teorijy cikliskai nekartojancios
kulttiros konteksta — tai neabejotinai buty ilgai lauktas musy samoneés ir
kultaros emancipacijos bei brandos paliudijimas® (Donskis 1993: 71).

Kelia, kuriuo poezijoje noréjo eiti Maironis, tiesési Liudas Gira su savo
yliaudinés ir profesinés kurybos vienoveés koncepcija® (R. Karmalavicius —
LLEnc 2001), pirmieji talentingieji modernistai — Balys Sruoga, simbolis-
tas, M. K. Ciurlionio paveiksluose mates ,,iS gelmés einantj meno nacio-
naluma® o liaudies dainose labiausiai ieskojes ,,vidinio gyvenimo atsvaity,
moralinio ir poetinio grozio, nacionalinés pasauléjautos bruozy* (Samulio-
nis 1986: 153), bet ne be gausiy deminutyvy (mes — kaip berZeliai, jaunys-
té jaunystélé, rymastélis,...), parases iki siol reikSminga didele studija Dainy
poetikos etiudai, straipsnj Jausmazodziai ir vaizdazodZziai poezijoje, net Rasy-
tojas ir gramatika, sukires daug poetiniy naujadary; Putinas, modernizuo-
damasis neuzmirses liaudies dainy lyrizmo, jau kopdamas j didingas sim-
bolizmo virsiines, persmelkia jas tyros sirdies Rupintojélio eilutémis: ISeisiu,
sau tariau, ant lygaus kelio: / Ant lygaus kelio taivalia va-
luzé, / Ant lygaus kelio Sviesigignaktuze / Tai tik jaunam placias
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dimas dumoti; rusy simbolistas lietuvis Jurgis Baltrusaitis savo lietu-
viskosios poezijos ASary vainikg pradeda Lusnos daina — tai toks zmogaus
zemisko gyvenimo simbolis — prasmuo!.. Galiausiai neoromantizmo gry-
nuolis Jonas Aistis, kuriam lietuviy tautos likimas — vienintelé gyvenimo mjs-
lé, kuris teisingai jspéjo, kad misy kaulai vaitos nelaisvéje, o paskui gailin-
gai priekaiStavo — vienas kraujo lasas but tave apgynes, dar jaunas stebéjosi
kaimieciy posakiy taikliu vaizdingumu. Kartu su Antanu Miskiniu, mariy
Zuvelém misdami, liaudies dainas prieblandose nitniuodami, ieskojo jose
poezijos tautiSkumo paslapciy — savos nepaskolintos dvasios. Tai J. Aistis
esé Lietuvés biidas 1935 m., tarsi pritardamas V. Kudirkai, pasaké: ,, Tauta
yra motinos rankose®, bet pasiremdamas Saliamono iSmintimi — ,,nuo trijy
dalyky zemé dreba, o ketvirto nepakelia® pridéjo — ,kai tarnaité tampa
ponia“: jos ,kulttra toliau uz marskinius, zinoma, nesiekia“ (Aistis 1991:
160, 161)... O jau savo amzelio gale toli nuo tévynés Milfordo gatviy ele-
gijy skaudziai iSmintingame FEpiloge rézteléjo: ,,Lietuvis galvos nesuka dviem
dalykais: gimtaja kalba ir savo tautos istorija“, dalykiskai paaiSkindamas:
,Kalbininkus ir istorikus jskaitant. Kalbininkas esmi, kam man istorija!
Istorikas esmi, kam man kalba!* (Aistis 1991: 457).

ISvadélé darosi pati: |. Jablonskis savo bare ir perzengdamas jj yra tarp
ju, bet jo baras reikSmingiausias ir chronologiskai jis pirmas. Kad tai nej-
sisgmoninta visuomenés, tai tik kalbininkai kalti nesuprate (o jei kurie
suprate — nepasake, neaiskine). Ir placiausio profilio lyginamyjy bei tarp-
dalykiniy kulttirologiniy tyrinéjimy metras Vytautas Kavolis savo studijoje
Epochy signatiros (1991), modernizacijy aspektu perzvelges lietuviy kul-
tura nuo 1387 m., tepazyméjo tiek: ,prarastajame Simtmetyje* (1640—1750)
,barbaréja lietuvisky knygy kalba® (Kavolis 1994: 383), po jo saulélydis —
,nebéra Sirvydo pamokslai, bet OlSevskio graudenimai® (Kavolis 1994:
400), XIX a. tautos aktyvéjimas reiskiasi ir racionaliai — blaivybe, ir teat-
raliSkai — kluono vaidinimais, V. Kudirka daro ,liaudiSkumo ir tautiSkumo
sintezg¢®, i§ jos — demokrating kultara (Kavolis 1994: 455). Bet bendrinés
kalbos, net kalbos joje V. Kavolis nemato (bent nerodo), J. Jablonskis jam —
tik V. Kudirkos kontekste (Kavolis 1994: 463—-464). IS esmés nieko kitaip
ir studijoje Sgmoningumo trajektorijos. Lietuviy kultiiros modernéjimo aspek-
tai (1986). Liberalizmo ideologijai svarbi individuali laisvé — ne tik ekono-
mikoje, bet ir poetinéje — daugiausia maistingoje!.. — kiiryboje. O tautis-
kumas kultaroje?
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3. KALBOS KELIAS - KAIP TAUTOS

Nuo J. Jablonskio credo, nuo 1916 m. po Lietuva, Rusija, Amerika, Euro-
pa issibarsCiusios lietuviy Sviesuomenés lukesciy ir ryzto atkurti Lietuva
Soktelkime j Vakary Europa, jos kalbotyra. Kaip tik tais paciais 1916 m. po
mirties isleistas didZiojo pranctizakalbio Sveicaro Ferdinando de Saussure’o
(1857—-1913) Bendrosios kalbotyros kursas (Cours de linguistique generale).
1876 m. pradéjes studijuoti tuometiniame indoeuropieciy lyginamosios
kalbotyros centre Leipcige, ten jau 1878 m. isleides véliau genialiuoju
vadinta Memuarg — Senosios indoeuropieciy kalby balsiy sistemos tyrinéjimg,
stebéjosi, kad didiesiems vokiec¢iy indoeuropeistams visai nertipi pagrindi-
nis dalykas — kas yra kalba. 1891 m. paskaity metmenyse raso, kaip tipiska
minédamas viena pavarde ir Vienos universiteta, kad tokie kalbininkai zval-
gosi po visas pasaulio kalbas, bet né zingsnio nezengia, kad aiskintysi, kas
yra kalba (Xonomosuu 1977: 664). Beje, teigiamai ¢ia mini tris romanistus
(tarp jy Hugo Schuchardta), germanista Hermanna Paulj, rusistus Jana
Baudouing de Courtenay ir Nikolajy Krufevskj. 1906-1911 m. Zenevos
universitete tris kartus F. de Saussure’as tokj kursa skaité, o po mirties jo
mokiniai pagal konspektus sudare isleido. Tai — epochinis veikalas. Kalba
E de Saussure’ui yra zenkly sistema, ji turi savo istorija, yra fizinis, fizio-
loginis ir psichologinis reiskinys, individualus ir socialinis — sudaro reiksmés
ir skambesio vienove, vientisybe; kalba yra sutartiné — kalbos zenklas néra
organiskai motyvuotas (prieSingu atveju pasaulyje buty viena ir nekintama
kalba). Taigi kalba yra tam tikras kolektyvo nariy (kalbanciyjy) susitarimas.
Bet kas yra tas kolektyvas? Va Sito, kad tai — tauta, Bendrosios kalbotyros
kurse ir néra. |. Jablonskio gairése kalba pirmiausia yra zmogaus, tautos,
paskui tautos dainy ir pan., tik paskui

Kalba yra Zmoniy minties padaras, bet ji yra ir padargas, inrankis Zmogaus mintims

reiksti (JablR IV 1935: 190).

Tiesa, F. de Saussure’as teigia, kad kalby jvairové sukurta laiko, o kalby
skirtumai pasireiskia erdvéje; kad kiekviena tauta jaucia turinti savo kalba
ir kiekviena laiko pranaSesne savo (me Coccrop 1977: 233-235); yra posk.
Kalba ir rasé, yra net Etnizmas, kur sakoma, kad kalbos bendrumas gali
sukurti etninj socialinj (pavyzdziui, romany) bendruma (me Coccrop 1977:
260). Bet tautinés kalbos sampratos — né zenklo. Nors kitokios kalbos — né
néra, net jei kuri paskui pasidaro ir tarptautiné ar pasauliné, o Siaip kalba —
tik abstrakcija. Kalba apie savanoriska arba priverstinj uzkariautojy (pavyz-
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dziui, romény) kalbos priémima (galy zeméje) — ateiviy kalba uzsikloja ant
¢iabuviy kalby. Primena, kad dvi trys kalbos ir nesimaiSydamos (bet ar be
interferencijos?! — J. K.) gali koegzistuoti vienoje teritorijoje (pavyzdziui,
greta basky kalbos — ispany ir pranciizy). Mini Lietuvoje (Mazojoje 1880
m. pusmetj buves) greta lietuviy kalbos dél unijos jsitvirtinusia lenky ir
dél prijungimo prie Rusijos imperijos — rusy kalba (e Coccrop 1977:229—
230). Rodos, progy — ir be teorinio nuoseklumo ir iSsamumo — kalbéti apie
tautines kalbas ir jy santykiy procesus (ne tik rezultatus) gana. Bet... di-
dziosioms (gausiosioms, stipriosioms) tautoms — stambiu civilizaciniu mas-
tu — ir nuo amziy laisvy tauty kalbininkams (ir poetams) seniausiai nebe-
aktualu. Laisvasis Sveicaras drasiausiai beatodairiskai eina iki paskutiniausios
ribos: ,,praktiniuose zmoniy santykiuose protas praranda savo pozicijas®
todél ir kalba prarandanti savo laisve ir tapatybe — laikas leidzia ja veikian-
Cioms jégoms parodyti savo galia (me Coccrop 1977: 110—111) — kalbos
srautas teka laike nenutrukstamai (e Coccrop 1977: 173): ,,Nekintamy po-
zymiy, i$ esmés, nebuina®” ir ,,evoliucija akla“ (me Coccrop 1977: 266 ir 268).
Tai panasu j nejveikiama entropija. Kalboje homo — insipiens?.. F. de Saussure’as
&ia ne vienas toks: ,Zmogus yra aikitinga ir mjslinga batybe, o &a jis pag-
rindinis veikéjas® (Hjelmslev 1995: 153). Baigiamoji F. de Saussure’o vei-
kalo tezé (paskutinis sakinys): ,,vienintelis tikras kalbotyros objektas yra kalba,
kokia ji yra pati savaime ir sau® (e Coccrop 1977: 269).

Si mintis visa konkretybe ikyla posk. Bendriné kalba ir vietiné tarmé:
,Palikta pati sau, kalba turi skaidymosi j tarmes padétj, <...>; tokiomis
salygomis ji pasmerkta skaidytis be galo® (me Coccrop 1977:231). Bendri-
né kalba — kuriama, apdorota, kultivuojama kalba — bitina, kai tauta pa-
siekia reikiama kulttiros ir politinés integracijos lygj. Tai — aiskiausiai ne
aklos, o tikslingos, samoningai siekiamos evoliucijos ir kiirybos rezultatas,
juoba kad ji dazniausiai lydi ir sutvirtina rastas ir rasyba, lingvodidaktika
ir kalbos kultiira. F de Saussure’as mini ¢ia ir politika, Baznycia, dvara
(karaliaus), salonus, akademijas (me Coccrop 1977: 60). Ir daro reikSminga
islyga: ,,Susiklosciusi bendriné kalba apskritai pasizymi pakankamu pasto-
vumu ir linkusi likti tapati pati sau; jos priklausomybé nuo rasto uztikrina
jai dar didesnj pastovuma® (me Coccrop 1977: 173). Vadovéliné dialekto-
logijos teorija teigia: ,tarmés atsiranda dél nepaliaujamo kalbos kitimo,
kuris nevienodas atskirose kalbos ploto vietose® ir tas ,,procesas vadinamas
kalbine diferenciacija® (Zinkevicius 1978: 15). Laikas, deja, sendina kai
kurias tiesas apie tarmiy nauda, pvz.: ,,Kas nutraukia rysius su tarme, tas
netenka tvirto kalbos pamato, nes misy bendriné kalba dar jauna ir pati
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be tarmiy negali lengvai verstis“ (Zinkevicius 1978: 130). Bet ka daro re-
gioninio patriotizmo ir tarmiy mety entuziazmo kurstomas rysiy nutrau-
kimas su bendrine kalba ar bent jy silpnéjimas? To galimas vardas — kal-
biné dezintegracija. Be to, daugybé veiksniy skatina ir pacios bendrinés
kalbos segmentacija. Globalizmo pagairéje juokinga gelbétis tarmiskumais
ir visokiomis archajiskomis ar moderniskomis dezintegracijomis. Telktis
reikia: kalbos ateities ir saugumo garantas — bendriné kalba.

Apie jokj kita bendrinés kalbos Saltinj F. de Saussure’as nekalba — tai
tik tarmeé, tiesiog pati tarmé, o ne kaip pamatas. Kai Lietuvoje beveik jau
visai jsigaléjes mitas apie sostiniy tarme kaip Saltinj (ar pamata), o moki-
niams pavedama lemti, kas jiems geriau — bendriné kalba ar Vilniaus tartis
(Vaicekauskiené 2013: 26), tai butina pasakyti ir F de Saussure’o nurodyta
tarmés pasirinkimo motyvy jvairove — kultiiriskai labiausiai iSsivysciusios
srities tarme, politinés hegemonijos ir centrinés valdzios krasto tarmeé, (val-
dovo) dvaro primesta kalba, taigi tik pastaruoju atveju — sostinés, o pran-
cuzy — Il de Franso (ne Paryziaus), italy — Toskanos (o ne Romos) (me
Coccrop 1977: 231). Taigi reikés pripazinti — jau pagal F. de Saussure’a —
kad bendriné lietuviy kalba — i§ labiausiai iSsivysCiusios (tada) srities Su-
valkijos tarmés. Ir apie jokius pamato keitimus, liizius, bendrinés kalbos
variantiSkuma jis nekalba, nes jy néra.

[sitvirtinus sosiuriskajai kalbos kaip socialinio (sutartinio visuomenés)
reiskinio sampratai ir ypa¢ ta samprata gristai sociolingvistikai (socialinei
arba sociologinei kalbotyrai) kartu nejuc¢iomis jsitvirtino ir supratimas, vei-
kiau nuostata, kad pagrindiné kalbos funkcija yra komunikaciné, o ne pir-
miné, prigimtiné zymimoiji — reprezentatyvioji. Universitetiniame (studijy)
ir enciklopediniame lygmenyse jsigaléjo perkrypusi samprata: kalba — bend-
ravimo priemoné. Tauty ir kalby katilo Salyse iStautéjimas — asimiliacija
pavadinama dar eufemistiskiau — kod o keitimas.

Lietuviy kalbininkas Simas Karalitinas 1997 m. savo placioje monogra-
fijoje Kalba ir visuomené (Psichsociologiniai ir komunikaciniai kalbos vartoji-
mo bruozai), pagal paantraste lyg ir skirtoje tai priemonei, ryztingai atmeta
dogma ir labai argumentuotai grindzia nuostata, kad kalbos funkcijos ne-
siriboja bendravimo (komunikacijos) sritimi ir jvardijamgja funkcija — virs
jos ir pirma jos yra etniné kalbos funkcija — tapatinamoji, vienijamoji ir
tautinio atribojimo, tautinés individualybés ir kalbos tautinio priklausymo
funkcija (Karalitinas 1997: 163, 164). Ir jau pries 100 m. (1913 m.) tai
pasakyta K. Buigos: ,,Visus lietuvius, tiek augstaicius, tiek zemaicius, viena
tauta daro kalba“ (Buga 1913:403). Beje, ir E de Saussure’o kalbéta apie
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kalbos kaip kalbanciyjy kolektyvo subtirimo i$ skirtingy etnosy priemone
(me Coccrop 1977: 260), bet vienpusiskai ir probég8mais — pirmiausia kal-
boje nataraliai gludi etnosas arba tauta, galiausiai — ir tautos (etninés ar
politinés) sutelkimas ir jvalstybinimas. Tik labai retais atvejais kalba — etno-
so reiSkéja ir bendravimo priemoné — skiriasi — yra dvi (airiy tautds), bet
pirmosios praradimas yra tautybés praradimo pavojus, pirmoji pakopa arba
ir paskutiné — galas. Labai reti atvejai — i$ keliakalbiy etnosy susidedancios
Sveicary ar belgy politinés tautos, ir antroji — nedarnioji. Ispany (kastily)
etnosas ispany politinéje tautoje patiria stiprias autonomijos pretenzijas is
katalony (taikiai) ir basky (ir teroristines). Pounijinés Lietuvos Didziosios
Kunigaikstystés politiné tauta, kai virto lenkakalbe (tik liaudis isliko beveik
lietuviakalbé), prarado valstybe. Zemailiy subetnoso (potautés) regioninis
patriotizmas, daugiausia yra kalbinis, etninis, kulttrinis, bet kartais iSnau-
dojamas partiniy vaduky...

LKEnc 1999 ir 2008 nei kalbos, nei kalbos funkcijy, net lietuviy kalbos
néra... Yra labai rimtas Adelés Valeckienés straipsnis bendriné kalba — vie-
nos pastraipos apibréztis ir 3,5 p. bendrinés lietuviy kalbos istorija. Bend-
riniy kalby teorijos (ar teorijy), europinés ar bent kaimyny situacijos, pa-
grindo ir saveikos su tarmémis nesiimta. VLE III 2003 Vytauto Ambrazo
glaustame bendrinés kalbos straipsnyje — graiky koiné, vokieciy ir rusy bend-
riniy kalby susidarymo pagrindai, bet iki iSsamumo ir aktualumo mums —
toli, musy savitumas neisryskintas. A. Pirockinas nurodé tarminj serby ir
slovaky, knyginj (XVI a. pab.!) ¢eky bendrinés kalbos pamata (Pirockinas
2010: 10), bet nuosaly paliko mums netolimy rusy labai savita — dvilypj:
,Rusy bendriné kalba susidaré laipsniskai rusifikuojant ir derinant prie
rusy tarmiy senaja baznytine slavy kalba, pagrista Makedonijos bulgary
snektomis® (V. Ambrazas — VLE III 2003). Reikeéty pridurti, kad ikinacio-
nalinés epochos bendriné rusy kalba (rumepamypnuiii sizvix) buvo tik kny-
giné, o nacijos bendriné kalba augo ant Snekamosios — liaudies kalbos
pamato (KPP 2003: 307). Leidziant pirmgjj akademinj bendrinés rusy kal-
bos zodyna nuo aukstuomenés (jos tada buta ir pranctuizakalbés!) leksikos
grieztai atskirta paprastos liaudies (npocmonapodve) leksika ir taip susidaré
prastasneké (npocmopeuue). Ir dabar bendriné rusy kalba, nors jokia bajor-
kalbé, laikoma prieSybe liaudies kalbai: teritorinéms ir socialinéms tarméms
ir prastasnekei — nekodifikuotai virStarminei (jvairiy socialiniy sluoksniy)
ribotos tematikos Snekai (KPP 2003: 303-304). Kiek Svelnesnis 1928 m.
pareikstas Boriso Larino pozitris j prastasneke — ,,zemoji* bendriné (o6wuii)
sneka (KPP 2003: 517). Stumdamasi nuo uzribio j vidy — j bendrinés kal-
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bos periferija — darosi stilistiniu bendrinés kalbos sluoksniu — paprastu ir
nevarzomu, prieSingu apdorotam — aukstajam, knyginiam (KPP 2003: 518).
Teiginys, kad bendriné kalba nuolat pildosi ir naujinasi i§ liaudies kalbos
ir kad sgveika su ja yra bendrinés rusy kalbos tautinis savitumas (KPP 2003:
304), gana artimas (gal musy net nusisavintas kiek), tik mtsy — ne antriné
saveika, o prigimtinis pamatas. Taciau naujinimasis — seniai daugiau dekla-
racija (ir rusyl..), prieSingai, abi pusés, nors nelygiai, ir gerokai susinasi —
tuo tik panasios, Siaip atsiribojusios! F. de Saussure’o kalbéta apie astria
bendrinés kalbos ir tarmiy kolizija — kaip kultiiros produkto atsiribojima
nuo nataros sferos (de Saussure 1977: 60).

E de Saussure’o Kurso Jvado sk. Kalbotyros objektas, atlikus kalbos—sne-
kos dichotomija, nustaCius kalbos vieta Snekoje, 4 netrumpais punktais re-
ziumuojamos pagrindinés kalbos ypatybés (me Coccrop 1977: 52—53). Nei
Cia, nei toliau plétodamas savo teorija jokios glaustesnés kalbos apibrézties
nepateikia. Turiningas Axelio Holvoeto kalbos str. VLE IX 2006 pradeda-
mas, nors neminint, nuo F de Saussure’o (minimas pabaigoje, bet litera-
tira nenurodyta). Toliau pagal Karla Biihlerj ir Romana Jakobsona nuro-
domos kalbos funkcijos. Tautinés funkcijos ¢ia néra, nors S. Karalitino
iskelta jau 1997 m.

Didysis dany kalbininkas glosematikas Louis Hjelmslevas (1899-1965)
knygoje Kalba. Jvadas (daniskai 1963; pranctziskas vertimas 1966, lietuvis-
kas 1995), irgi nekalbantis apie tautos kalba ar kalbos tauta, o tik kalbing
bendrijg, kalbines bendruomenes (Hjelmslev 1995: 52, 75), prie tautinés funk-
cijos, zinoma, ir negali prieti. O ir funkcija jam — ,mokslinio aprasymo
atskleidziami objekty santykiai® (Hjelmslev 1995: 8), elementy funkcija —
tai, kas klasikinei kalbotyrai — fonetiniai désniai (Hjelmslev 1995: 103),
taigi ir kalba jis glaustai apibrézia kaip ,struktiirg, kurioje visus kiekvienos
kategorijos elementus sieja tarpusavio komutacijos santykiai“ ir dar patiksli-
na: ,,kad struktira, kurios turinio ir iSraiskos planai yra susieti dviSalés pre-
supozicijos santykiu, buty pavadinta kalba, butina, kad Siuo santykiu nebiity
susieta né viena Siy dviejy plany vienety pora® (Hjelmslev 1995: 119, 122).
Sitas stulbinamai vienpusitkas apibréztis gana greitai pats apibtadina kaip
aspektines — ,kalbos strukturos (ret. mano — J. K.) bendrajai teorijai
sukurti reikalingas® (Hjelmslev 1995: 123). Tai jau j $alj nuo Sio straipsnio
uzmojo, bet jzvalgusis autorius (L. H.) vél netikétai nuo Sio teiginio pa-
suka j straipsniui aktualy dalyka: ,,strukttira remiasi savais désniais ir kin-
ta ne dél tendencijy, badingy kalbos bendruomenei, o dél pacios sistemos
kintanciy polinkiy” (Hjelmslev 1995: 154). Dar svarbiau bendrinés kalbos
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laziy rengéjams iSgirsti: ,kalbos strukttira yra linkusi judéti tik tam tikromis
kryptimis® (Hjelmslev 1995: 154). Kitaip judédama (ar judinama!) ji sie-
kiasi j kitokj tipa.

IS viso Sito — labai daug jvairiaaspekciy aiskumy. Pridétina dar viena
reikSminga F de Saussure’o jzvalga: kalbotyroje objektas nelemia pozitirio
tasko, bet kaip tik $is sukuria objekta (e Coccrop 1977: 46). O i$ ty moks-
ly, kuriy objektas savaime aiskus, skamba perspéjimas — jei dalykas visiskai
aiskus, vadinasi, jis prastai iSnagrinétas. Kalba néra visiskai aiskus dalykas,
nes néra nei iSnagrinétas visapusiskai, nei vieng rakta turintis dalykas. Vie-
na pusé — kalba tik kaip priemoné — pasidariusi aiskiai neteisinga ir kokciai
jkyri. Jau Tertulijonas zinojo: ,Jvairios tautos jvairiai ta patj zmogy vadina.
Viena siela — skirtingi zodziai, viena dvasia — jvairis garsai. Kiekviena tau-
ta turi savo kalba, <...>* (Tertulianas 1988: 194). Tauty kalby keliai jvairts —
yra panasiy, daug skirtingy. Ir net L. Hjelmslevas apsisukes nustebindamas
pareiskia: ,,Viskas — nuo tautos charakterio iki asmenybés bruozy — priklau-
so kalbotyros sri¢iai* (Hjelmslev 1995: 160). Ir musiskis senas europietis
Algirdas Julius Greimas gali kai kuriuos dél europinés tapatybés uztautusius
pamokyti: ,,tévyné — tai kalba, tai kultura® (Greimas 1991: 93).

Sitai nepabaigiama, bet baigti reikia. Ir tuo, kuo pradéta — Jonu Jablons-
kiu. Jo kelio tasa yra, beveik niekada nebuvo nutriikusi, kartais trukdyta,
neigta. Sugalvotas ir naujas badas — J. Jablonskj nutyléti. Stai i¥kalbinga
greta — garbingosios sukakties proga platesnei visuomenei skirtas savaitras-
tis Veidas jdéjo, nors ne kalbininko (irgi simptomiska!), gana platy straips-
nj (su 6 nuotraukomis), kuris baigiamas Sitaip: ,,J. Jablonskio pamokos bei
pavyzdys galéty padéti mums ir Siais laikais, juk dél globalizacijos lietuviy
kalbai kyla daug naujy pavojy” (Rudokas 2010: 55). Religijos, kulttros ir
visuomenés gyvenimo zurnalui Naujasis Zidinys—Aidai |]. Jablonskio vardas —
ar terra incognita, ar nepasiekiamas Rubikonas, ar baubas, ar aut nihil?..
Alternatyviosios kalbotyros — Loretos Vaicekauskienés, daugiausia — ne
kalbininky (Algirdo Patacko, Guodos Azguridienés, Tomo Daugirdo, Ne-
rijaus Sepedio) klampojimai arimais ir $unkeliais, su piktom paty&iom ir
absurdiskais kvailinimais. Lietuvos jablonskiada jiems niekas, nes niekas
jiems ]. Jablonskis. Todél pasigelbésime cia dar neminétu jablonskininku,
didziausius savo darbus nudirbusiu Amerikoje, nors daktarata apgynusiu
Leipcige ir daug — ir istorinéje kalbotyroje, dialektologijoje, ir norminimo,
raSybos baruose — nuveikusiu dar tévynéje — Antanu Saliu (1902-1972).
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1937 m. Naujojoje Romuvoje straipsnj Kalba ir visuomené pradeda kaip tik
jablonskiskai: ,,Kalbos savoka apibréziama labai jvairiai, zitrint kuriuo po-
zitriu | ja pazvelgsime. Daugis pasako: kalba zmogui yra reiskiamoji
priemoné mintims, sagvokoms, norams reiksti. Tulas dar pabrézia: tik
priemoné, daugiau niekas. Vadinasi, paradoksaliskai kalba galétume déti
vienon grutén kad ir su zenitine patranka. <...> Taip i dalyka zitrint, tau-
tines kalbas, zinoma, turéty pakeisti tarptautinis zargonas <...>* (Salys
1979: 3). Bet ,tatai néra pati jos esmé” — ,Kalba pati viena negy-
vena, néra organizmas, bet tik jo funkcija® — ,visuo-
menés dvasios démuo® (Salys 1979: 3). Kalbos ne tiek skiriasi fo-
netika, kiek ,,giliagja savo esme, susieta su tautos siela® ,kalba yra pagrindi-
nis tautos savokos désnis® ,kalbos yra tautiskos <..> visu savo
vidujiniu mastomuoju turiniu® (Salys 1979: 4). Po mety Tautos
Mokykloje paskelbia issamy str. Gimtoji kalba ir mgstymas. 1935 m. Gim-
tojoje kalboje str. Mokykla ir kalbos jausmas pradeda remdamasis ]. Jablons-
kiu: ,,Kalboje tauta pasisako, kas esanti, ko verta® ir tesia: ,,kalba tauta daro*
(Salys 1979: 13). Kaip ir ]. Jablonskis mato du skirtingus pasaulius: ,,Di-
dziyjy tauty zmoneés, iSaugdami visai savoje, vien tautinéje aplinkoje, ir
kalboje svetimy intaky zymiai maziau tegauna, negu tarp didziyjy pasky-
dusios mazosios tautos. Any tauty bendrinés kalbos seniai nusistojusios,
visa vartosena yra daugiau inprastiné, norma tvirta ir kiekvienas kalbanty-
sis ar raSantysis lengvai skiria sava nuo svetima, taisyklinga nuo nevartoti-
na“ (Salys 1979: 13). Ogi ir P. Skardziui tikosi Sitaip pasakyti (apie J. Jab-
lonskj!): ,,O kadangi musy gimtoji kalba yra ne tik paprasta kasdieniné
susizinojimo priemoné, bet ir misy tautinés samonés bei kultiiringumo
iSraiska, tai jis <...> ir émeési miisy bendrinés raSomosios kalbos kultiiros
darbo, <...>* (Skardzius 1940: 303—-304).
Niekada sia tema nebus viskas, bet Siuokart gana.

BENDROSIOS ISVADOS

Jona Jablonskj pirmiausia reikia matyti (ir rodyti visuomenei!) kaip vienti-
sa integralia asmenybe ir savo meto — tauty pavasario, savo vietos — mazy-
ju tauty tévynés Ryty Europos, savo tautos moderny vyra, jo gausia veikla
ne ploksciai klasifikuoti, o hierarchizuoti ir isSryskinti jo gyvenimo kelro-
dzius, veiklos gaires. ]. Jablonskio kelyje svarbiausia — pagrindas, t. y. kal-
bos ir tautos gyvastis, tautos Svietimas, nepriklausomybé, tada — kalbos
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kelrodziai, t. y. bendrinés kalbos gairé — tautinis pamatas (Zmoniy kalba),
pagrjstas zodyno ir sintaksés grynumo principas, jgyvendintas gausia sék-
minga (apie 600 zodziy) naujadara ir gryny autentiskiausiy duomeny sin-
taksés aprasu. Gramatikos metmenys islaiké Simtmecio bandyma. Kai kuriy
konkreciy dalyky — gramatikos ir darybos — vertinimai be reikiamo iSsamaus
iStyrimo, per daug kliautasi grieztu istisiniu sistemiskumu, kaip rodo da-
bartiniai $altiniai (LKZ ir kt.), nepaliudijamu kalbos duomeny. Ilga, nuo-
latiné, atkakli gausiy taisymy praktika (Kalbos dalykai ir pan.) daugiausia
teisinga, kartais paties pasitaisoma, retai nepagrjsta, bet ne visada atsisako-
ma. Galéjusi ir turéjusi buti vaisingesné, ypac laisvos spaudos, labiausiai
universitetiniais ir gimnaziniais nepriklausomybés deSimtmeciais, neretai,
ypac laikrasciy, net kai kuriy rasytojy, sutinkama nedémesingai, net piktai
priesiskai, beje, ir dabar. Ir jo pasitaike nepagristumai, ir akli pritarimai
jiems, ir nepagrjsti jo atmetimai reikalauja iSsamiausiy konkreciy tyrinéji-
my, pagrisCiausiy iSvady. Isikalty dalyky bukos kartotés atstumia ir nuo
J. Jablonskio, ir nuo kalbos. Ne kiekviena jo péda reikia aklai sekti — pir-
miausia gairiy reikia zitréti. Dar prie gyvos galvos prasidéjusios jablons-
kianos kelias zymétas ir jo rasty (straipsniy) 5-tomiu, ir 2-tomiu su gra-
matikomis, ir 2-tome monografija, studijomis, gausiais straipsniais, bet ir
gausoka, deja, daugiausia jkyria, tuscia, net nihilistine polemika. J. Jablons-
kis geriau iStyrinétas, apraSytas negu visai suprastas ir reikiamai priimtas.
Didziausias nesupratimas — tai ir teorinis nesusipratimas! — késinimasis misy

savita tautos ir kalbos kelia tempti ant Vakary didziyjy kalby kurpalio.
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JONAS JABLONSKIS AND THE LANGUAGE OF THE NATION

Summary

Jonas Jablonskis should first be seen as a solid integral personality and a modern man
of his time, known as the Spring of Nations, his place, Eastern Europe, known as the
homeland of the small nations, and his nation. Instead of being classified flatwise, his
abundant activities should be organised in a hierarchical order by highlighting the
landmarks of his life and the milestones of his activities. The road of Jablonskis pri-
marily relied on the very foundations, i.e. the existence of the language and the na-
tion, national education, independence, followed by the landmarks of language, i.e.
the standard language as the national foundation (people’s language), a well-founded
principle of dictionary and syntax purity implemented by the fruitful formation of
new words and the description of syntax based on pure authentic data. An outline of
grammar withstood the trials of the century. The evaluations of certain specific as-
pects — grammar and word-formation — are lacking a thorough study; a simple and
strict systemization which is not testified by language data, as contemporary sources
show (Dictionary of Lithuanian, etc.), was unduly relied upon. A long, continuous and
persistent practice of numerous corrections (Gimtoji kalba — Language Matters, etc.)
is to the most part correct; self-corrections are occasional; in some cases, they are
ill-founded but not always refused. Though it could and should have been more
fruitful, in particular in the free press, mostly during the decades of independence of
universities and gymnasiums, it was often approached without due attention, even
with bitter hostility, in particular by the press and even by certain writers, which, by
the way, is still apparent today. Occasional invalidities and their blind acceptance as
well as unreasonable rejections require the most thorough targeted studies and the
most valid conclusions. Blunt repetitions of long-established matters push away from
both Jablonskis and the language. Not every step he had taken should be blindly fol-
lowed — landmarks should first be observed. The road of the jablonskiana which had
begun during his lifetime was marked by 5 volumes of his writings (articles), 2 volumes
of grammars as well as a 2-volume monograph, studies, numerous articles and rather
rich, though mostly insistent, empty, even nihilistic, polemic. Jablonskis has been
better studied and described than fully understood and duly acknowledged. The great-
est theoretical misunderstanding is the attempt to address our peculiar road of the
nation and the language according the pattern of the great Western languages.
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