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The Category of Gender of Noun
in Varéna Sub-dialect

ANOTACIJA

Varénos $nektos giminés kategorija natiiraliosios morfologijos pozitriu iki $iol néra tirta ir
apraSyta. Pagrindinis straipsnio tikslas — aptarti Sios $nektos giminés kategorijos struktiirg, remian-
tis empirine medziaga, pateikti daiktavardziy giminés semanting ir morfologine charakteristika,
nustatyti giminés varijavimo atvejus. Atlikta analizé parodé, kad: 1) Varénos $nektoje daiktavardziy
giminé (vyriSkoji ir moteriskoji) néra grieztai diferencijuota pagal kamienus, kurie kartu su flek-
sijomis tik i§ dalies zymi gimine; netikslu kalbéti ir apie ypatinga ,,giminés morfema™ Varénos
S$nektos daiktavardziy struktiroje; 2) tiriamajai Snektai bidingas giminés formy varijavimas.

ANNOTATION

The category of gender of Varéna sub-dialect has not been researched and described from
the perspective of natural morphology up to now. The main aim of the article is to discuss the
structure of the category of gender in this sub-dialect, on the basis of empiric material to
present semantic and morphological characteristics of the gender of noun and to identify
cases of variations in gender. The conducted analysis revealed that: 1) there is no strict dif-
ferentiation in (masculine and female) gender of the sub-dialect of Varéna according to stems,
which only partially mark the gender together with flexions; it is inaccurate to point to spe-
cific ‘gender morpheme’ in the structure of nouns of the Varéna sub-dialect. 2) Variation in
forms of gender are characteristic of the sub-dialect under the research.

ESMINIAI ZODZIAI: piety aukstaiCiai, Varénos Snekta, natiiralioji morfologija, giminés
kategorija, giminés varijavimas.
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Kategoriia — tam tikra kalbos elementy sistema — turi gramatine reikSme ir ja
rodancig gramatine forma, t. y. formaly rodiklj (plg.: Hockett 1965: 211;
LKG I 18-19; Paulauskiené 1983: 157; Matthews 1997: 48)'. Norint apibrézti,
kokias morfologines kategorijas turi viena ar kita kalba, pirmiausia reikia zitréti
i toje kalboje esancias kaitybines (fleksines) formas. Kitaip tariant, morfologiné
kategorija egzistuoja ten, kur ji formaliai kaip tokia pasirodo (Wurzel 1989: 53).

Siuolaikinéje morfologijos teorijoje Zodziai j kategorijas skirstomi pagal sintak-
sines funkcijas, daryba, gramatinj turinj ir konteksta (placiau apie kategorija ir jos
bruozus zr. Carstairs-McCarthy 2000: 264-272). Skaiciaus, linksnio ir giminés*
gramatinés kategorijos viena su kita yra susijusios®: Zodzio formos gramatiné mor-
fema (fleksija, arba fleksyvas) visada koduoja skaiciaus ir linksnio kategorijas, o tai,
kad giminés gramatiné kategorija turi rysj su skaiciaus kategorija, patvirtina kalbos
universalija, teigianti, kad kiekviena kalba, kuri turi giminés kategorija, visada
turi ir skaiciaus kategorija (Greenberg 1968: 95).

Iprasta manyti, kad daiktavardzio gimine rodo vienaskaitos vardininko grama-
tiné morfema®. Tokiu atveju Varénos $nektoje ypatingg ,,vyriskosios giminés® mor-
femos statusg turéty a, ia,, ia,, u, iu fleksiniy klasiy daiktavardziy vienaskaitos
vardininko formy gramatinés morfemos (fleksijos), pvz.: na.m-as, kz.l-es, rug-ts,
sun-us, Spiec-us. Tokio statuso neturéty i ir C kamieny vienaskaitos vardininko
formy gramatinés morfemos (plg. Rosinas 2005: 45).

Varénos Snektoje gramatine giminés kategorija simbolizuoja ir vienaskaitos kil-
mininkas, plg.: a, ia,, ia,, i,, u, iu fleksiniy klasiy daiktavardzio kilmininko formas:
nd.m-o., k#.I-o., rug-o., d2.bes-o., su.n-aus, Spiec-daus. Taciau, palygine ty paciy
fleksiniy klasiy vienaskaitos galininko formas nd.m-u., ka.l-u., strn-u., Spiéc-u.,
rug-i., da.bes-i. ir moteriskosios giminés daiktavardziy galininko formas dain-u.,
mafré-u., 26l-vl., d.k-i., s@.ser-i., matytume, kad minéty formy gramatinés morfe-
mos tokios ,,supercharakteristikos® neturi (plg. Rosinas 2005: 46). Taigi susiduria-
ma su giminés problema, kai fleksiniy formy gramatinés morfemos dél per didelio
sinkretizmo ne visada gali simbolizuoti gimine, o tai reiskia, kad $nektoje jos néra
visiSkai diferencijuotos pagal gimines (plg. Rosinas 2005: 44).

! Apie kategorijos termino skirtinga vartosena r. Carstairs-McCarthy 2000: 267; Plungian 2010: 20.

2 Apie giminés ir skai¢iaus bei giminés ir linksnio saveika #r. Corbett 1991: 132, 154-157.

3 Morfologinés kategorijos, Wolfgango Ulricho Dresslerio teigimu, gali biti produktyvios arba nepro-
duktyvios. Pavyzdziui, vokieciy kalboje skai¢ius yra toks pats produktyvus kaip ir linksnis, o giminé
simbolizuojama tik morfosintaksiskai (Dressler 2003: 34).

* Vienaskaitos vardininko galiiné dar vadinama teminiu zymekliu (Savickiené, Kazlauskiené, Kamandu-
lyté 2004: 5).
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1 PAV. Varénos ir jos apylinkiy zemélapis®

Tema aktuali ne tik dél iskeltos giminés problemos, bet ir todél, kad piety
aukstai¢iy patarmei priskiriamos Varénds ir ariausiai jos esanciy kaimy — Akmeils,
Babriskiy, Baf¢iy, Berzupio, Giraités, Kaséty, Mefgezerio, Mattlizy, Perlojds,
Pauosupés, Rudnios, Sendsios Varénds, Utds, Zervyny, Ziﬁrﬁ_ (zr. 1 pav.) — Snek-
tos giminés kategorija® nei tradicinés, nei Siuolaikinés — natiraliosios — morfologi-
jos pozitriu iki Siol néra tirta ir apraSyta.

Straipsnio tikslas — aptarti Snektos giminés kategorijos struktiira, remiantis em-
pirine medziaga, pateikti daiktavardziy giminés semantine ir morfologine charak-
teristika, nustatyti giminés varijavimo atvejus.

5 Zemélapj sudaré Laura GerZotaite.

© Apie Varénos $nektos skai¢iaus kategorija 7r. Karaciejiité 2012: 53-59.
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Tiriamaja medziaga sudaro 2005-2013 m. straipsnio autorés individualiai su-
kaupti $nektos tekstai i§ Varénos ir ar¢iausiai jos esanciy kaimy (garso jrasy trukmeé
apie 70 valandy). Analizuojami vyresniosios kartos atstovy, gimusiy 1913-1939 m.
ir nuolat gyvenanciy tiriamosios $nektos plote, kalbos duomenys. Tyrimas atlieka-
mas remiantis nattraliosios morfologijos teorijos, kuri atsirado susijungus zyme-
tumo ir fonologinio nattiralumo savokoms (Dressler 2000: 289), principais. Darbe
taikomas deskripcinis, opozicijy ir lyginamasis metodai.

Varénos S$nektos giminés kategorijos’ struktura sudaro vyriskosios (pvz.: Siénas
Sienas’, wrkis ‘kis’, arklf's ‘arklys’, sunus ‘stinus’, dancis ‘dantis’, vandué ‘vanduo’)
ir moteri¥kosios (pvz.: krucine. ‘kriiting’, diiona ‘duona’, valj ‘valdzia’, kletis ‘klé-
tis’, sesudi ‘sesuo’; dukt¢ ‘dukté’) giminés opozicija®. Dabartiné daiktavardziy gimi-
nés kategorija yra dvinaré, taciau anksCiau, be vyriskosios ir moteriskosios (nezy-
métosios ir Zzymétosios) giminés, baltai turéjo bevarde gimine’.

Tradiciskai daiktavardziai j gimines skirstomi semantiniu ir morfologiniu pa-
grindais (Laigonaité 1961: 122—123; dar plg. DLKG 62-63)".

Semantiskai skirstomy daiktavardziy giminé, paremta leksine reiksme ir lyciy
skirtumu'!, gali bati ne tik skirtingy kamieny, linksniy galaniy, darybos, bet ir
kitos Saknies, pvz.: kat su_Seimi [vyro] t@.ko. birc || tévas i mama jo || ,Kad su
Seima [vyro] teko biiti. Tévas, mama jo* (Mrg); tai_c2 mano. viras anas | ,,Tai ¢ia
mano vyras anas“ (Prl) ir tai_daf § va_$itéi mo.teris | tai_jo's mama nevdiksto. || ,,Tai
dabar va $ita moteris, tai jos mama nevaiksto“ (Prl); tas tai_idu_jos i jo.s_ brélis |
jo._brélis || ,,Tas tai jau jos, jos brolis, jo brolis“ (Vrn) ir o._jé' i ta jo._sesué ira

7 Apie giminés kategorija r.: Hockett 1965: 231; Aikhenvald 2004:1031-1045; Holvoet, Seméniené 2006:
101-120; WALS. Apie giminés kategorija Siauriniy SirvintiSkiy, JoniSkio ir Ramaskoniy $nektose Zr.:
Markevicius 2009: 15-31; Kaikaryté 2010: 28-33; Tuomiené 2010: 53-61.

=3

Aldonos Paulauskienés (2007: 23) teigimu, ,.kur yra opozicija, ten turi bati ir neutralizacijos galimybeé,
t. y. prieSinamyjy nariy suartéjimas iki sinonimijos arba net visiskas opozicijos iSnykimas®

©

Davidas Crystalas (1999: 130) Salia opozicijos vyriskoji giminé / moteriSkoji giminé / bevardé giminé
pateikia dar ir gyvas / negyvas prieSpriesa (dar plg. Paulauskiené 1989: 172; Matthews 1997: 142).
Manoma, kad vyriskosios ir moteriskosios giminés daiktavardzio klasés susiformavo i$ aktyviyjy, gyoy-
jy daiktavardziy (genus activum), kuriy denotatai yra gyvybiskai aktyvis, o bevardés giminés daiktavar-
dzio klasés — i§ inaktyviyjy, kitaip tariant, pasyviyjy, negyvyjy daiktavardziy (genus pasivum), kuriy
denotatai yra gyvybinio ciklo neturintys objektai (Rosinas 2005: 156; dar Zr.: Kurylowicz 1964: 207;
Maziulis 1970: 76; Zinkevic¢ius 1980: 176-177).

Alexandra Yurievna Aikhenvald (2004: 1034-1036) greta semantinio, formalaus morfologinio giminiy
skyrimo kriterijy mini fonologinj.

Plg. rusy kalbos ,bely¢ius® (angl. epicenes) daiktavardzius krolik ‘triusis’ ir sobaka ‘Suo’, kuriy pirmasis
derinamas su vyriskaja, antrasis — su moteriskaja gimine, taciau abu gali reiksti bet kurios lyties gyviinus.
Minétas pavyzdys rodo, kad vienoje kalboje gali egzistuoti skirtingos atskiry zodziy klasiy giminiy
derinimo sistemos (Aikhenvald 2004: 1033).
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iStekéjus || ,O jo, ta jo sesuo yra istekéjusi® (Prl); ndrs iis_pac lietiwis bio. |
bet_idu_skaite.s lenkt: mdki.to.jes || ,Nors jis pats lietuvis buvo, bet jau skaitési
lenky mokytojas® (Zr) ir nit ir_paskui sd.ko. | per_pa.mo.ka(s) sézim visi | nu_ir_md-
ki.to.je'* klduse | vaikai } iS_kuf jirs ¢me.t $iti(s) Zaislis || ,Na ir paskui sako, per
pamokas sédime visi, na ir mokytoja klausia: vaikai, i$ kur jus éméte Situs zaislus?*
(Vrn) (plg. Valeckiené 1984: 175-178; 1998: 231-234).

Minétinos naminius ir laukinius gyvulius ir paukscius reiskiancios poros, kuriy
jaunikliai visada yra vyriskosios giminés, pvz.: jé'm dd.ve. kavei-- } katiniiku. || ,,Jam
davé katinuka“ (Vrn) ir nei_katés neturu | ,Nei katés neturiu (Bbr); tai ir_katé
[buvo] { ir_kaltiku. [turéjo] || ,,Tai ir katé [buvo], ir kadiuka [turéjo]” (Bbr) (dar r.:
Laigonaité 1961: 124-126; Jakaitiené, Laigonaité, Paulauskiené 1976: 33; Paulaus-
kiené 1983: 179-180; 1989: 173-174; 1994: 161; 2006: 70-73; DLKG 63; Valec-
kiené 1998: 235-236).

Visi daiktavardziai, nereiskiantys skirtingos lyties asmeny, gyvuliy ar pauksciy,

turi nemotyvuota gimine (plg.: sakdu | taigi_jis turi maSinglor. | ir_turi kitu.
matyciklu. || ,Sakau, taigi jis turi masinéle ir turi kita motocikla® (Prl); tai_iiei
[vaikai] nupirki. to.ki. sta.lu. | kab va_daf nuog_c | ddr lig_ca | if_c@ turi tokes

kédes i if | tai_cz ddug@use va_vdlgdu || ,Tai jie [vaikai] nupirke tokj stala, kaip
va dabar nuo ¢ia, dar ligi ¢ia. Ir Cia turi tokias kédes, ir tai ¢ia daugiausia va valgau®
(Prl) ir t. t.)'"%. Sie daiktavardziai néra kaitomi giminémis, plg.: masinélg. ir
**maSinélis'*; matyciklas ir **matdcikla; sta.las ir **std.la® (LKG I 19; Paulauskie-
né 1989: 170; 2006: 69; DLKG 62-63).

Morfologiskai skirstomy daiktavardziy gimine lemia morfologinés ypatybés,
t. y. jo forma: kamienas, linksniy galunés (Laigonaité 1961: 122-123; dar plg.
DLKG 62-63).

Vyriskoji ir moteriskoji giminés Zymimos remiantis sintaksiniu, arba sintagminiu,
kriterijumi, nusakan¢iu formy derinima, pvz.: méli.na Sviesa trakst || ,Mélyna $vie-
sa trakst“ (Prl); ga.ras tokis ctltas tai_buwo. || ,Geras toks tiltas tai buvo® (Mrg).

12 méki.to.jes ir méki.to.je tipo daiktavardziai vadinami substantiva mobilia (plg.: Valeckiené 1998: 236-240;

Holvoet, Seméniené 2006:110; dar zr.: Zumpt 1846: 17; Jacob 1851: 146; apie daiktavardziy pory zy-
métuma zr. Paulauskiené 1994: 159), arba motion nouns (vok. Movierung (Sexusdifferenzierung), plg.
Philippo Conzetto pateikiamus pavyzdzius: ,lietv-is (‘male Lithuanian’)” — | lietrw-é (female Lithuanian’)“
(praleista f — aut. past.); ,,pedagog-as (‘male teacher)” — ,pedagog-¢ (female teacher)” (Conzett 2010:
148-149); ispany ir vokieciy kalby pavyzdzius zr. Corbett 1991: 67; Lohde 2006: 124-126).

13 Palyginkime pranciizy kalbos pavyzd#ius: mot. g. maison ‘namas’ ir vyr. g. chdteau ‘pilis’. Sie daikta-
vardziai yra negyvieji, t. y. neturi rySio su vyriSkaja ir moteriskaja lytimi (Aikhenvald 2004: 1031).

" Dviem Zvaigzdutémis Zymimos teoriskai galimos, bet $nektoje nevartojamos formos.

15 Apskritai visi daiktavardziai yra klasifikuojami ir turi giming, bet giminémis néra kaitomi.
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Dar palyginkime formy derinimo atvejus, kai galiinés pagal gimine néra diferen-
cijuotos: nu_girrdu kap_jis dd.ro. | ir_a$ [darau] | kap_tas *mike. koailutis || ,Na
zitriu kaip jis daro ir a$ [darau] kaip tas Miké kvailutis“ (Grt); sd.ke. | kad_jisai
valkata || ,,Saké, kad jis valkata® (SVrn).

Morfologinis, arba formalusis, kriterijus remiasi kamienais ir nuo jy priklausan-
¢iomis fleksijomis. Pavyzdziui, u kamieno daiktavardziai visada yra vyriskosios
giminés: sun-is ditba *vflaun || ,Stinus dirba Vilniuje* (Zr); o._daba# | ir_parduo-

tuve.s | ir_tufg-us dar_viéto.i | viskas tendi viéto.idabaf || ,,O dabar ir parduotuvés,
ir turgus dabar vietoje, viskas tenai vietoje dabar® (Vrn).

Varénos snektoje, kaip ir kitose natiiraliosios morfologijos metodais tirtose lie-
tuviy (ir latviy) $nektose (plg.: Rosinas 2005; Markevicius 2009; Kaikaryte 2010),
daiktavardziy giminé néra grieztai diferencijuota pagal kamienus, kurie kartu su
fleksijomis tik i§ dalies Zzymi giming (plg. Valeckiené 1998: 234).

Snektoje esama daiktavardZiy (rodandiy giminystés santykius, pareigybes, pa-
vardes), kurie turi moteriskosios giminés ia, ¢ kamieny gramatine morfema (flek-
sija), nors pagal semantika yra vyriskosios giminés'®, pvz.: sakdu { mano. téte. biwo.
mésininkas | ,Sakau, mano tété buvo mésininkas“ (SVrn); labai tota' buwo. g@.-
ras | ,,Labai tota buvo geras® (Br¢); paskui { mano. déde. i mamda's brélis | tai_labai i

peilukii grazei skutingdavo. | visdkeis rastais || ,,Paskui mano dédé, mamos brolis,
tai labai peiliuku graZiai skutinédavo visokiais rastais“ (Mtz); nu_kuf i kuf_is-- { i§_
val3ds ate.me. | atidiodavo. | Siciem | *blinda'® | a(3)_sakdt: | to.k& raikéjo. | kat i
vistem uSpakalu(s) su_nagdiko.m" iSkapét || ,Na kur, kur i§ valdZios atémeé, atiduo-
davo Sitiems, Blinda; a$ sakau, tokio reikéjo, kad visiems uzpakalius su nagaikomis
iskapoty* (Zr).

Varéniskiai pasako daiktavardziy, kurie be konteksto suvokiami kaip vyriskosios
giminés. Esant kontekstui, tokiy daiktavardziy gimine parodo giminémis kaitomi
priklausomieji zodziai; tokiy zodziy forma islieka ta pati, nors funkcija ir pasikei-
¢ia (plg. Stund¥ia 1979: 82; Valeckiené 1998: 240), pvz.: kokis iis_ti biioZe.** buwo. |
ale®' Za.-- | Za.me.s blwo. tai | iSveZe. || ,,Koks jis ten buozé buvo, bet Zemés buvo,

tai i¥vezé* (Ut); iis [vyras| museika buwo. || ,Jis [vyras] museika buvo* (Br¢); ale_tikral

16 Sis reitkinys dar vadinamas gramatinés giminés ir lyties konfliktu (#r. Markevi¢ius 2009: 19-22; apie
rusy kalbos daiktavardziy gramatinés giminés ir lyties konflikta zr. LS 138-141).

17 Téte, tévas arba vyro tévas.

18 Tadas Blinda.

19 Botagais. Slavizmas.

* Turtingesnis tikininkas.

21 Varénos $nektai biidingas jungtukas, daZniausiai vartojamas priespriefai, prieZastiai reiksti.
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sa.vas vagis i tal | argi_tu i argi_tu i daskavési* || ,Bet tikrai savas vagis, tai argi

tu, argi tu dasikavosi (prislepsi)* (SVrn)?; o._kalikas biwo. kéks zdrdica® | ir_an |
biifeto.” | ir_an_Spinto.s | if_visuf lda.kSte. tokis || ,,O kaciukas buvo toks zdraica ir
ant bufeto, ir ant spintos, ir visur laksté toks* (Bbr); va_dabaf i ir_mano. kaiman
[yra Zmoniy] | kuf i kur_blwo. toki priesai | iZgamo.s buuo. || ,Va dabar ir mano
kaime [yra zmoniy], kur, kur buvo tokie priesai, iSgamos buvo™ (Vrn). Akivaizdu,
kad minéti daiktavardziai turi neigiama, menkinamajj atspalvj (plg.: Stundzia 1980:
79; Gudzinevic¢iaté 2009: 273; daugiau pavyzdziy zr. Gudzineviciate 2008).

Daiktavardziai buoZe., museika, valkata, vagis, zdraica, i'zvgama ,heturi atskiro
»savo” kamieno, fleksijy; néra specialios ,,bendrosios giminés® budvardziy klasés®
(Stundzia 1980: 82), taCiau turi dvi gimines ir todél tradiciskai vadinami hibridiniais
(angl. hybrid nouns®) (plg. Corbett 1991: 38, 66; JudZentis 2002: 43), arba dvigi-
miniais (lenk. dwurodzajowe rzeczowniki) daiktavardziais (plg.: Otrebski 1956: 5;
Rinkauskiené 1999: 13; Judzentis 2002: 43).

Lietuviy kalboje gramatinés kategorijos statuso neturincios ,,bendrosios giminés*
(lot. substantiva communia, angl. common gender) daiktavardziy moteriskoji giminé
Varénos $nektoje beveik nevartojama. Nezymeétoji vyriskosios giminés forma $nek-
tos atstovy pasakoma dazniau®’.

Kai kuriy daiktavardziy giminé ne visada yra aiski, jos nerodo jokie gramatiniai
zymikliai, pvz.: visuis gimines | visuis | kap_koke i kal¢iimes ti | visku. ii Zindjo. ||
. Visas gimines, visus, kaip kokia, kaléjimus ten, viska ji zinojo* (Bbr) (plg.: gi.v#n-
to.jes buwo. | prié i pat *wlds | ir_ddr i dér jo gimifiir va_ca skaite.s [yra] || ,Gyven-
tojas buvo prie pat Ulos ir dar, dar jo giminiy va ¢ia skaitési [yra]“ (Zr)); tai_mo-
gus ti._idu } taise.s® | da.re.s® | toafke.s | bet i daf gifdéjau t kat_pardioda | tuos_na-
mus || ,Tai zmogus ten jau taisési, darési, tvarkési, bet dabar girdéjau, kad par-
duoda tuos namus* (Brzp) (plg. ki._gi gali mogus dduk pd.sako.c || ,Ka gi gali
zmogus daug pasakoti” (Vrn)); kad_gdl spakaina® vaikas || ,,Kad gal spakaina

22" Slavizmas.

% Palyginkime apibendrinta reik§me vartojama forma: gali raik§tis | bet_dar i bijei i visoku. va } vagir

§itir || ,Gali reikitis, bet dabar bijai visokiy va vagiy ity (Zr).

2+ Padauza, nenuorama.

)
G

Spintos indams ar valgiams sudéti.

Atvejus, kai kalbant apie moterj islaikoma vyriskosios giminés forma, galima sieti su nataralios vyriSkosios
gramatinés giminés i$plétimu j Zymétos moteriSkosios giminés sritj (Holvoet, Seméniené 2006: 106).

Apie graiky kalbos daiktavardziy common gender zr. Holton ir kt. 1997: 61-62.
Gerino.
Gamino, dirbo.

Rami.
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vaikas“ (Vrn) (plg. acimenu i { vaiku i diiono.s i sukrarite. i sukrarte. | tai_vadi-

no.(s) Zanda | dro.binen skuduritkan i cikro. [jdeda] | ir_ditoda } kap_Culptitku. |
ir_vaikas®' tra'uke tu._duoniti. | ,Atsimenu, vaikui duonos sukramté, sukramté, tai
vadinosi zanda; j drobinj skuduriuka cukraus [jdeda] ir duoda kaip Ciulptuka, ir
vaikas traukia ta duonyte” (Grt).

Nelinksniuojamieji, t. y. nekintama forma turintys, daiktavardziai neturi mor-
fologiniy giminés kategorijos pozymiy, jy giminé reiskiama sintaksiskai (Paulaus-
kiené 2001: 6; Judzentis 2002: 39; DLKG 64; apie morfologiskai neadaptuoty
daiktavardziy gimine 7r. Rimkuté 2011: 184-201). Siy daiktavardiy tiriamojoje
snektoje neuzfiksuota.

Tadiau pavyzdziai rodo, kad kai kurie svetimos kilmés daiktavardziai, kurie
turéty buti linksniuojami (KP66), vartojami kaip nelinksniuojamieji, t. y. nepride-
rinti prie Snektos ﬂeksinés sistemos. Jie gali bati tiek Vyriékosios tiek moteriskosios
gimings, plg.: ir_va papra$au *brotle.s | parnese. Situs | dit | kap_ten i nu_toki Zali |
kur_aplupi | ki.vi | ki.vi doi suvdigau || ,Ir va paprasiau Bromules parnesé situs du,
kaip ten, na tokie zali, kur aplupi; kiviai, k1v1us du suvalgiau“ (SVrn) ir aplipo. }
supjauste. smitlkei | suvdlgdu | tios | ki.vi i dii || ,,Aplupo, supjausté smulkiai, su-
valgiau tuos kivius du” (SVrn). Tokiy skohnlq giminés svyravimy, matyt, randasi
dél vyresnés kartos zmoniy nezinojimo, kuri giminés forma vartotina®.

Varénos $nektoje uZfiksuota giminés nederinimo atvejy, pvz.: nu_kas { send. tvi-
ne. 3ditksmas ! buwo. | tai_vat | »Na kas, senatvinis dziaugsmas buvo, tai va* (SVrn);
taivji’. i tas_*advdrda | sd.ko. || ,,Tai jis, tas Edvardas, sako® (Prl); su_tém gavig’é‘ccum33
[dukra buvo vystyta] || ,,Su tuo pavijodiumi [dukra buvo vystyta]?“ (Grt); nu i
tai_paskdu kap_ataina | tai_idu | pa-diSkina ifem || kad_ti. i¥_bd.lo.s bala || toké
Salcinis || ,,Na tai paskui, kai ateina, tai jau paaiskina jiems. Kad ten i§ balos bala.
Toks Saltinis* (Brzp)*. Tokie giminés nederinimo atvejai yra vienetiniai, pateikéjy,
matyt, atsitiktinai pavartoti.

Atskirai reikéty minéti tiriamoje S$nektoje vartojamus daiktavardzius, kuriy gi-
miné kartais yra kitokia negu kai kuriy kity $nekty (pavyzdziui, Joniskio, Siauriniy

31 Varénos $nektoje daiktavardis vaikas kartais pavartojamas berniuko (siinaus) reik§me, pvz.: tai_vaiku. |

cig_vienu. vaiku. jdu [turime] | & | o._trfs | mefgo.s || nu_tai_tep | tris mefgo.s ir_sunus || ,Tai vaika,
tik viena vaika jau [turime], o, o trys mergos. Na tai taip, trys mergos ir sunus“ (Zr) (dar plg. Laigo-
naite 1961: 124).

3

be)

Daiktavardis kivi, jaunimo apklausos duomenimis, priskiriamas daZniausiai kaitomy skoliniy grupei
(Rimkuté, Raizyté 2010).

* Juosta, skirta suvystytam kidikiui suristi.

% Dar palyginkime pavyzdj, uzrasyta Bartiuose: kok2 bio pradza / tok@ bis ir_pdgi.nas ,kokia buvo
pradzia, tokia bus ir pabaiga® (Br¢) (Markeviciené 1999: 32).

236 Acta Linguistica Lithuanica Lxx1



Varénos Snektos daiktavardzio giminés kategorija

Sirvinti$kiy®) ir bendrinés kalbos daiktavardziy giminé. Varéniskiai (dazniausiai dél

slavy kalby jtakos®®) gimine keicia, kai kalba apie:

1) maista, gérimus, pvz.: o._sit bulbine.m blino.m | a } Spirginef ciei gérdu.s | ,,O
su bulviniais blynais* spirginiai tie gardis® (Ut); bandi prikepa | primala i
aguénu. | ir_tan_idu pienan agué-- i agudénpiene.n privilgo. || ,Bandy prikepa,
primala aguony, ir tame piene, aguonpienyje, privilgo® (Ut); va_c2 cukra j#i
reike || ,,Va Cia cukrus, jei reikia“ (Vrn);

2) medZiagas ar jy liekanas, pvz.: druci®® ril.stai | cig_pa-- i pé.leno.s [liko] || ,,Dri-
ti rastai, tik pelenai [liko]“ (Mrg); prd.stas | Smélis| i | va_kiek_ce pieska® ||
,Prastas smélis, va kiek ¢ia pieska“ (Vrn)*; malka sudega if i ir_arjglei bina ||
»,Malka sudega ir, ir anglys buna® (Br¢); temgertino.s i birdavo. Zibalo. | . Ter-
pentino, badavo zibalo* (Grt);

3) vietovardZius, pvz.: viena dukt@jo i *balbiériSke.n [gyvena|| mo.ki.to.je || ,Viena
dukté jo Balbieritkyje [gyvena], mokytoja“ (Prl); o._mano. i *almite. ddr to.kir
maldz.lor. mokéjo. | bet_as tiktai(s) Sitiios_va ir_26.3us | vinas | vinas i vinas
iS_*galeliéjdus | ir_pas_jtios i buuo. | idt per_*kires rdudéno. vino. | ,O mano
Almyté dar tokia maldele mokéjo, bet a8 tiktai Situos va ir Zodzius: ,,vynas, vynas,
vynas i§ Galiléjos®; ir pas juos buvo jau per Kacias raudono vyno® (Grt); *berZupe.i*!
biwo. tris namai || ,,Berzupyje buvo trys namai* (Brzp); va pas_mus { va up.lis if
i.ra || *diobupe. || duobéta } duobéta || biwo. grazi mirs upa.le. || ,,Va pas mus, va
upelis ir yra. Duobupis. Duobéta, duobéta. Buvo grazus musy upelis® (Mtz)*;

% Pladiau 7r.: Markevi¢ius 2009: 17-24; Kaikaryte 2010: 32-33.

36

Dar plg. Varénos Snektoje uzfiksuotus skaiCiaus (plg.: po._*kal¢dai ‘po Kaleédy’ ir lenk. kolgda, rus.
kossda), giminés (plg.: kis2.Aus ‘kiSené’ ir lenk. kieszeri) variantus.

%7 Transponuojant kitokios negu kai kuriose $nektose ir bendrinéje kalboje giminés pavyzdZius, raSoma

S$nektai jprastesné, daznesné forma.

3 Stiprds.

¥ Smeélis.

% Dar plg. ka(t)_ti. piesko. i visko._gi prilanda || ,Kad ten piesko, visko gi prilenda® (Prl).

1 Plg.: nuspitko. kdfvi. | if_grizo. gi.v#Ac vél | *befZupin | sauo. kampan | ir_dabaf ddr stévi tas nama.

lis || ,Nusipirko karve ir grizo gyventi vél j Berzupj, i savo kaima, ir dabar dar stovi tas namelis” (Brzp).
Varijuoja ne tik vietovard%io formy raiska, bet ir kir¢iavimas, plg.: ir_iis pavasitas i kat_biyo. berzai
3zideli | tai_pavi-- | pavazitas *be;zu— i *befZupis || ,Ir jis (upelis) pavadintas, kad buvo berzai dideli,
tai pavadintas Berzupis® (Brzp); *befZupis || biwo. padd.ri. *bi.—- } *birzupis || ,Befzupis. Buvo padare
Birzupis [kalbama apie kir¢iavima — aut. past.] (Brzp).

“2 Plg.: nugi_va upé.lg. va_aina || *duobiipo. || pirma#use ita upé.lg. prizdan ifiteka || dér | kap aini in_*mélus |

Sitis } per_mik.li. | *mélu. kdiman | tai_ddr Skef—- } Skersai upa.lis tas i aina | in_*mefki. || ,Nagi, va
upelis va eina. Duobupio. Pirmiausia $itas upelis j priida jteka. Dar kai eini | Molius S$itu (keliu), per
miskelj, j Moliy kaimag, tai dar skersai upelis tas eina j Merkj" (Mtz).
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drabuziy dalis, pvz.: va_kis2.fAun a(3) sudéjdu i dikrela | ,Va i kiSene a$ sudé-
jau, dukrele“ (SVrn); as_tai néfu i iSvilké rankodu. || ,,AS tai noriu isvilkti
rankove® (SVrn);

augalus, pvz.: kas tas_var-- i varnaléSas || ,Kas ta varnalé$a?” (Brc); viskas
augita | viska(s) savo. | niéko. bevéik pifkta | nugi paiSa. pasipjéuni i tai_salotai |
laSinuku. turi || ,,Viskas auginta, viskas savo, nieko beveik nepirkta, nagi, par$a
pasipjauni, tai salotos, lasinuky turi® (Mtz); tai_va ramuneis papldunu || ,Tai va
ramunémis paplaunu (akis)® (Br¢). Snektos plote uzfiksuota atvejy, kai daikta-
vardis ramunélé sakinyje turi ir vyriskaja, ir moteriskaja gimine, pvz.: ramunéle.s
tai_vaikam | idu_cig { kab_kuf g&.ma | idu tai_vaikd'm ramunglei buwo. || ,Ra-
munélés tai vaikams jau tik, kai kur gimsta jau, tai vaikams ramunélés buvo®
(Ut). Variantas ramunélis ‘ramunélé’ vartojamas gana pladiai — uzrasyta pavyzdziy
iS Rudnios, Giraités, Matuizy, Utos;

zmogaus organizmo sistemos dalis, pvz.: normd.lu.s mano. kepenai || ,,Normalios
mano kepenys“ (Vrn); kab_vifto. nebd.gas* | tai i nd.t an_tvo.ré's Smegenai biiuo.
isita.Ski. || ,Kaip virto nebagas, tai net ant tvoros smegenys buvo iSsitaske (i3-
sitaSkiusios)“ (Ut);

tam tikras erdves, patalpas (pastatus, jstaigas ir pan.), pvz.: mano. anike. dirtha }
alubare.n | *vare.ndi || ,Mano anuké dirba alubaryje, Varénoje® (Zrv); mirs
lietidu. ko.kir ira | prazgiva.no. | prazbuuo. { idu_c Zinai | tai | tai_kantdri
dirba | tai_vél idu_ti. | ta(i)_isimokinus i tén méki.to.jes | tén bugdltere.s | tai
ir_paskdu nuvaz#.vo. *sibiran | nugi turistinin || ,Misy lietuviy kokiy yra; pra-
sigyveno, prasibuvo jau Cia, zinai, tai, tai kontoroje dirba, tai vél jau ten, tai
iSsimokinus, ten mokytojas, ten buhalterés, tai ir paskiau nuvaziavo j Sibirg,
nagi, j turistinj (Vrn); c@ vfrtuvis mano. || ,,Cia virtuvé mano® (Vrn); uz_*md.k-
simo.* | mazdduk va i 0z parduotiwe.s | Sitam tdfpi ligning. biwo. || o._ter po.-
leklinikas buvis | prie_sto.tiés || tai_po.leklinikas || ,,Uz ,,Maksimos“ mazdaug,
va uz parduotuvés, Sitame tarpe, ligoniné buvo. O ten poliklinika buvo, prie
stoties. Tai poliklinika (buvo)* (Vrn); paskui legkai®® kap_suzindjo. | tai_ti. } ddr
uf_mirs i to.kén klone.n*  ji. slépe. vis || ,,Paskui lenkai kai suZinojo, tai ten dar
uz misy tokiame klonyje ji slépé vis“ (Brzp)*; dirbdu $d.xtuosei po._Zemi |

43

44

4

&

46

47

Varggas.

Parduotuvé ,,Maxima® DaiktavardZio forma *md.ksimas uZfiksuota ir KaSétose, pvz.: va_visa savo. viéto.n |
nu_va pazu.rék | kai kai | *ma.ksiman ko.ken | kai_*md.ksiman | ,,Va visa savo vietoje, na va, paziii-
rek, kai, kai ,,Maksimoje® kokioje, kai ,,Maksimoje® (Kst).

Daiktavardis lenkas piety aukstaiCiy patarméje, taigi ir Varénos $nektoje, yra vienintelis, kuris kir¢iuo-
jamas pagal visas keturias kirciuotes (placiau zr. Ragaisiené 2010: 45).

Dar plg.: nuwerte. | miks tF kluéne.n buyo. || ,Nuverté, miisy ten klonyje buvo (namas)“ (K3t).

Dar plg. a§_ddar klo.nz.lg.n gi.vendu || ,AS dar klonelyje gyvenau“ (Vrn).
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,Dirbau Sachtose, po zeme® (Vrn). Vyriskosios giminés daiktavardzio $a.xtas
»Sachta® formy uzfiksuota ir Perlojoje.

Tiriamosios $nektos plote uZrayta ir daugiau atvejy, pvz.: nu_anirkas ifgi | fvidz.
sim | kecvifto. | dabarF } va_bus | gegiifo. || idu_dvinfs | ir_z#ntas mano. geguzi. gimis |
,,Na antkas irgi dvidesimt ketvirto (gimes), dabar va bus geguzés (menes; glmta—
dienis). Jau dvynys. Ir Zentas mano gegue gimes“ (SVrn); buwo. sufku®® i mé.—-
kab_va l#yku. laikais | ir_mékesci.s buuo. labai didelg.s || ,,Buvo sunku, kalp va
lenky laikais ir mokesciai buvo labai dideli” (Grt) tios ana i ten | mina mina su |
i§ {i_tas | licka ji ski.—- i skur.le.| va_ka—- i plaukd i kioksto.s | ,,Tuos (linus)
ana ten mina, mina su, i, tas lieka skirelé, va plauky kuokstai“ (Mrg); ditkrela
ra.dije suga.do. || ,Dukrele, radijas sugedo* (SVrn); ni_tai idu_Siciei tri's Sienduna
dalge.m* | $ié-- | paSienduna | tadii } idu_a(s) sustvarkd antrd.dienin | idu_raike }
kugus | ir_kugus suzdedu || ,Na tai jau Sitie (Zentai ir sinus) trys Sienauja dalgiais,
pasienauja, tada jau as susitvarkau antradienj, jau reikia ktgius (grébti), ir kugius
susidedu® (Kst). Nemazai daiktavardzio rd.dije ‘radijas’ skirtingy formy dar uzrasy-
ta Giraitéje, daiktavardzio dalge. ‘dalgis’ — Matuizose.

Atskira daiktavardziy grupe sudaro motery vardai kurie $nektoje (siekiant mei-
liai pakalbinti) pasakomi kita gimine, pvz.: sakdii | *maritikai | a§ tavirm } tikis |
tik¢k ir_tt manim || ,Sakau, Marytuke, a$ tavimi tiklu, tikék ir tu manimi® (SVrn).
Moteris gali buti vadinama turteliu, pvz.: pataisik { dukrela | pataisik i turtéla ma-
no. || ,Pataisyk (radija), dukrele, pataisyk, turteli, mano* (SVrn). Vyriskosios gi-
minés daiktavardziai kartais gali turéti moteriskosios gimineés fleksija, pvz.: gulkis }
*rikuli | gulkis gulkis } *rika.le | *rikuli  nepristék || ,,Gulkis, Rikuli, gulkis, gulkis,
Rikeli, Rikuli, nepristok!* (Kst).

Kalbant apie daiktavardziy giminés kategorija, svarbu akcentuoti, kad ji yra kla-
sifikaciné, o ne kaitybos kategorija (Rosinas 2005: 45; plg. Paulauskiené 1994: 165;
DLKG 62)*. Pavyzdziui, daiktavardzio avilis formy fleksijos simbolizuoja dvi —
skaiCiaus ir linksnio gramatines kategorijas. Palygine Sio daiktavardzio linksniavimo

paradigma su kitomis Varénos Snektos linksniavimo paradigmomis, matysime, kad

* Danguolés Mikulénienés (1996: 151) nuomone, forma sufjku su Saknyje iSlaikytu kir¢iu yra senesné,
nei galGninio kir¢iavimo forma supku.

4 Apie forma platiau #r. LKA 1111, Zml. Nr. 50.

%0 Jerzy Kurytowiczius (1962: 205) skiria deikting (daiktavardziy) ir anaforing (biidvardziy) giming. Jo tei-
gimu, apie gramatine giminés kategorija galima kalbéti tik tada, kai kalboje egzistuoja anaforiné (badvar-
dziy) giminé. Axelis Holvoetas ir Loreta Seméniené (2006: 120) kalba apie daviklio ir gaviklio gimines:
,giminé dazniausiai reiskiama vienai ar kitai giminei badingomis galinémis, taciau giminés kategorijos
gramatinis statusas remiasi tuo, kad gimineés atzvilgiu skiriamos derinamyjy zodziy (budvardziy, dauge-
lio jvard#iy) formos. Sis dalykas lemia, kad giminés poZymius reikia priskirti ne tik patiems daiktavar-
dziams, bet ir su jais derinamiems Zodziams. Tai vercia skirti daviklio ir gaviklio gimines.*
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ne visy daiktavardzio avili's fleksiniy formy galtnés koduoja giming. Pavyzdziui,

daiktavardzio d.vil-i. vienaskaitos galininko formos gramatiné morfema /-i./ sim-

bolizuoja kategorijy pluosta ‘vienaskaita’ & ‘galininkas’, bet ne ‘vienaskaita’ & ‘gali-

ninkas’ & ‘vyriskoji giminé’, nes tada turétume teigti, kad ir daiktavardzio d.k-i.

gramatiné morfema /-i./ simbolizuoja tas pacias kategorijas. Netikslu baty sakyti

ir tai, kad gramatiné morfema /-i./koduoja gimine — minéti daiktavardziai yra ne
tik skirtingy fleksiniy klasiy (kamieny), bet ir giminiy (apie latviy bendrinés kal-
bos gimine zr. Rosinas 2005: 44—45). Daugelio daiktavardziy leksiné morfema,

Alberto Rosino (2005: 45) teigimu, yra neatskiriama nuo vienos ar kitos giminés

gramatinés reikSmeés, taigi kalbéti apie ypatinga ,,giminés morfema® Varénos Snek-

tos daiktavardziy struktiiroje buty ne visai tikslu®.

Kadangi ,.tais atvejais, kai daiktavardis turi nebtidingg tai giminei kamiena, jo
gimine rodo sintagminis ar semantinis kriterijus®, o daiktavardzio kamienas kartu
su fleksija gali tik i$ dalies rodyti gimine (Valeckiené 1998: 234), tikslinga buty
Varénos $nektos daiktavardzius apibendrinti pagal kamienus:

1. Visi a (pvz.: $ién-as ‘Sienas’, vd.bal-as ‘vabalas’, Z&'nt-as ‘Zentas’), ia, (pvz.: kz.l-es
“kelias’, valn-es ‘velnias’, véj-es ‘véjas’), ia, (pvz.: Smél-is ‘smelis’, grdustin-is
‘griaustinis’, Sulin-fs ‘Sulinys’), i,, (pvz.: debes-is ‘debesis’, danc-is ‘dantis’, Sve.r-is
‘zveéris’), u (pvz.: al-us ‘alus’, med-us ‘medus’, turg-us ‘turgus’), iu (pvz.: Spiec-us
‘spiecius’, rub@.5-us ‘rubezius’, dm#-us ‘amzius’), C,, (pvz.: vand-ué ‘vanduo’,
akm-ué ‘akmuo’, sto.m-udi ‘stuomuo’) kamieny daiktavardziai yra vyriskosios
gimines. Siai grupei priskiriami ir @ (pvz.: tét-a ‘tété’, *kundr-a ‘Kundra’,
*Smeton-a ‘Smetona’), ia> ir e (pvz.: tét-e. ‘téte’, déd-e. ‘déde’, *mik-e. ‘Miké’)
kamieny daiktavardziai, reiSkiantys vyriskos lyties asmenis.

2. Visi a (pvz.: dion-a ‘duona’, Satr-a>® ‘Satra’, mo.kikl-a ‘mokykla’), ia (pvz.: kGj-e
‘koja’, mafc-i ‘marti’, pard.pij-e ‘parapija’), € (pvz.: Zo.l-§ ‘70lé’, bit-e. ‘bité’,
ofrtuv-e. ‘virtuve’), i,(pvz.: pifc-is ‘pirtis’, $ir3-is Sirdis’, kl¢t-is ‘klétis’), C; (pvz.:
ses-uo ‘sesuo’, dukt-¢ ‘dukteé’) daiktavardziai yra moteriskosios giminés.

Morfologiné giminé nustatoma® remiantis vienaskaitos naudininku® (plg.: vns.
naud. $ién-u, ka2.-u, Smél-u, d2.bes-u, da.l-u, Spiéc-u, vanden-u; duon-ai, kdj-ei,

! Manoma, kad anks¢iau gramatinés morfemos *-as, *-is, *-us simbolizavo vyriSkaja giming, o mote-

riskgja gimine rodé *-air *-¢, bevarde gimine — *-a, *-u ir *-i gramatinés morfemos. Giminés kate-
gorijos nesimbolizavo tik *-is ir *-6 gramatinés morfemos (Rosinas 2005: 159).
52 §jo kamieno daiktavard¥iy nebuvo uZradyta.

5% Ilga ir plona Saka.
> Aleksejus Andronovas (2002: 123) siiilo morfologines gimines vadinti ,,vyriskoji, arba ui giminé“ ir

,moteriskoji, arba ai/ei giminé*

b

% §i taisyklé negalioja &irvintiskiy patarmei ir kai kurioms pietiniy anyk$tény $nektoms (Markevicius

2009: 16-17).
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marc-ei, 261-ai, $§iF5-ei, s@.ser-ei), t. y. ta gramatine morfema, kuri ,,simbolizuoja

(ji yra ir maksimaliai arba bent minimaliai ikoniska) trijy gramatiniy kategorijy

pluosta ir nurodo linksniavimo tipa“ (Rosinas 2005: 46)°°.
Atliktas tyrimas parodé, kad:

1) Varénos $nektos giminés kategorijos struktura, kaip ir kitose nattraliosios mor-
fologijos metodais tirtose $nektose (Joniskio, Siauriniy Sirvintiskiy), sudaro vy-
riskosios ir moteriskosios giminés opozicija.

2) Daiktavardziy giminé néra grieztai diferencijuota pagal kamienus; kamienai su
fleksijomis tik i§ dalies rodo gimine.

3) VaréniSkiai paprastai gimine keicCia kalbédami apie maista, gérimus (pvz.:
su_blfno.m, agudnpieng.n); medziagas ar jy liekanas (pvz.: pé.leno.s, arjglei);
vietovardzius (pvz.: *balbiériSke.n, *diiobupe.); augalus (pvz.: varnalé-sas, ramu-
nélei); drabuziy dalis (pvz.: kiS2.fiun, rapkodu.); tam tikras erdves, patalpas
(pvz.: virtuvis; po.leklinikas); zmogaus organizmo sistemos dalis (pvz.: kepenai,
Smegenai) ir kt.

4) Netikslu kalbéti ir apie ypatinga ,,giminés morfema® Varénos $nektos daikta-
vardziy struktiiroje, nes daugelio daiktavardziy leksiné morfema neatskiriama
nuo vienos ar kitos giminés gramatinés reiksmeés.
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VIETOVARDZIU SANTRUMPOS

Bbr — Babriskes Prl - Perloja

Br¢ — Baiciai SVrn — Sendji Varéna
Brzp — Berzupis Ut - Uta

Grt - Giraité Vrn - Varéna

Kt - Ka$étos Zrv — Zervynos
Mrg — Mefgezeris Zr - Zitral

Mtz — Matuizos

The Category of Gender of Noun
in Varéna Sub-dialect

SUMMARY

The sub-dialect of Varéna and villages closest to it (Akmud, Babriskeés, Baidiai, Berzupis,
Giraité, Kasétos, MefgeZeris, Mattiizos, Perloja, Pauosupé, Rudnia, Sendji Varéna, Uta, Zervynos,
Ziiiral), which is ascribed to Southern aukstaitiai, the category of gender has not been inves-
tigated and described from the perspective of natural morphology.

The main aim of the article is to discuss the structure of the category of gender in this
sub-dialect, on the basis of empiric material to present semantic and morphological character-
istics of the gender of noun and to identify cases of variations in gender.

The conducted research showed that: 1) the structure of the category of gender in the sub-di-
alect of Varéna consists of opposition of masculine and feminine gender, what is similar to other
sub-dialects (Joniskis, northern Sirvintiskiai) researched applying the method of natural morphol-
ogy; 2) there is no strict differentiation in (masculine and female) gender according to stems; stems
with flexions only partially mark the gender; 3) users of the sub-dialect of Varéna usually replace
gender referring to food and drinks (e.g., su_blfno.m, aguénpiene.n); to materials and their refuses
(e.g., pé.leno.s, anglei); place-names (e.g., *balbiériSke.n, *diiobupe.); plants (e.g., varnalésas,
ramunglei); parts of clothes (e.g., kiS2.Aun, ragkédu.); certain spaces and premises (e.g., virtuvis;
po.leklinikas); organs of human body (e.g., kepenai, Smegenai) and others; 4) it is inaccurate to
refer to specific ‘gender morpheme’ in the structure of nouns of the sub-dialect of Varéna because
the lexical morpheme is inseparable from one or another grammatical meaning of gender.
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