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About the Relationship of Juozas Bal¢ikonis
and Jan Otrebski

ANOTACIJA

Straipsnyje aptariamas dviejy zinomy kalbininky lituanisty Juozo Balcikonio ir Ja-
no Otrembskio mokslinis bendradarbiavimas. Remiantis dokumentiniais Saltiniais sten-
giamasi nustatyti to bendradarbiavimo pradzia ir tolesnj bendravima. IS jo aiskéja, kaip
abu kalbininkai vertino vienas kito darbus, kiek tie santykiai turéjo jtakos lietuviy kal-
bos mokslui ir praktikai, taip pat sudaro salygas placiau atskleisti kai kurias jy kalbines
nuostatas.

ESMINIAI ZoDZ1Al1: Baléikonis, Otrembskis (Otrebski), leksikografija, gramatika, bend-

riné kalba.

ANNOTATION

The article discusses the scientific cooperation of two prominent linguists of the Lithu-
anian language, Juozas Balcikonis and Jan Otrebski. Based on documentary sources, it
attempts to trace the beginning of their cooperation and their further communication. It
becomes clear how the two linguists evaluated the works of each other; how much influ-
ence their relationship had on the science and practice of the Lithuanian language; the
article also creates conditions to reveal certain linguistic positions followed by them in a
broader way.
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ienas i mokslo istorijos klausimy yra tos pacios srities mokslininky ben-

dradarbiavimas. Kiekvienu atveju jis btina specifiskas: skirtingai bendra-
darbiauja mokytojas su mokiniu, mokinys su mokytoju, tos pacios srities spe-
cialistai. Bet kiekvienu atveju mokslininky rysiai, draugysté ar biciulysté yra
savita, ji leidzia placiau pazvelgti j tos srities mokslo istorija, atskleisti netikéty
momenty, patikslinti kai kurias bendradarbiavusiy zmoniy teorines pazitiras ar
asmens ypatybes.

Skaitant Juozo Bal¢ikonio rastus, jo korespondencija matyti, kad profesorius
moksliniais interesais bus daugiausia bendraves su rusy kalbininku Michai-
lu Petersonu (1885-1962) ir lenky kalbininku Janu Otrembskiu (Jan Otrebs-
ki, 1889-1971). Jaunesnj savo kolega Otrembskj Bal¢ikonis nepaprastai vertino,
kartais net pernelyg tiesmukai pasitikédavo jo nuomone, lenky kalbininko pa-
rasyta ,,Lietuviy kalbos gramatika™ ryzosi versti j lietuviy kalba.

Kada Balcikonis pasizino su Otrembskiu, kol kas néra nustatyta. Galima
speti, kad pirmoji, neakivaizdiné pazintis prasidéjo per Elena Samaniute (Ho-
rodniciate). Kaip zinoma, Samaniaté baigdama Vilniaus universiteta rasé di-
plominj darba apie Konstantino Sirvydo rasty kalba. Darbui vadovavo univer-
siteto profesorius Otrembskis, diplomanté jj sékmingai apgyné 1934 m. Tuo
darbu profesoriaus ir diplomantés pazintis nesibaigé ir jie nenustojo bendrave.

Su Bal¢ikoniu Samaniite veikiausiai suvedé didziojo Lietuviy kalbos Zodyno
rengimo reikalai. Mat BalCikonis, émesis to zodyno redaktoriaus pareigy, pra-
déjo rupintis pildyti Kazimiero Bugos palikta kartoteka tarmiy ir Bugos ne-
rinkty knygy bei rankrasc¢iy duomenimis. Jam rapéjo ir tada lenky okupuoto
krasto Vilniaus universiteto ir Lietuviy mokslo draugijos archyvai. Yra zinoma,
kad pries karg BalCikonis zodyno reikalais pats yra ne karta vaziaves j Vilniy,
ten ir galéjo susipazinti ir su Samaniiite, galbiit ir su Otrembskiu, bet ta fakta
patvirtinan¢iy dokumenty nerasta.

Gali bati, kad Otrembskis skatino Samanitte neuzmesti Sirvydo rasty kal-
bos tyrimo, tad ji apie tai ryzosi kalbéti su jau pazjstamu Balcikoniu. Jos susi-
rasinéjimas su Balcikoniu galbtt kaip tik dél Sirvydo prasidéjo ne véliau kaip
1938 m. Antai ty mety kovo 28 d. BalCikonis laiske jai rasé, kad Kaune neke-
tinama leisti Sirvydo zodyno. Bet jeigu ji jj leisty (savo jégomis), reikéty atsi-
zvelgti i to leidimo paskirtj: skiriamas mokslui ar praktikai. ,,Jei Tamsta kada
btatum Kaune, galima buty placiau apie leidimo tiksla ir darba pakalbeéti® (Bal-
Cikonis 1982: 274). Apie tuos dalykus turbat buvo placiau $nekéta ir per Sama-
nittés viesSnage Kaune 1938 m. pabaigoje ar 1939 m. pradzioje. 1938 m. kovo
15 d. laiske BalCikonis jai rasé: ,,PraSom nebijoti jkyréti: priesingai, man labai
malonu, jei galiu Jum kuo nors atsitarnauti. Dél rapimuy prof. Otrebskiui zodziy
»Zzmoneés”, | gimti®, ,praminti“ iStraukas pridedu skyrium® (BalCikonis 1982:
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278). Tie zodziai patvirtina, kad Samanituté neabejotinai buvo tarpininké tarp
dviejy kalbininky, per Bal¢ikonj riipinosi ir Otrembskio reikalais.

Tiesiogiai abu kalbininkai susidiiré tikriausiai jau Vilniuje, kai 1940 m. lap-
kritj Lietuviy kalbos institutas i Kauno persikélé j Vilniy. 1942 m rudenj
Otrembskis kaip Vilniaus universiteto atstovas buvo pakviestas j Lietuviy kal-
bos institute sudaryta Lietuviy kalbos Zodyno Moksline pagalbine komisija (apie
ja placiau Pupkis 2013: 172).

Siuokart gal deréty trumpai priminti, kad 1939 m. jkirus Lituanistikos ins-
titutg ir Lietuviy kalbos Zodyno redakcija jtraukus j instituto sudétj, jaunesnieji
kalbininkai Antanas Salys ir ypa¢ Pranas Skardzius stengeési jo reikalus perimti
i savo globa. BalCikonis, jprates dirbti savarankiskai be kokios pasalinés prie-
zitiros, noréjo islaikyti zodyno rengimo savarankiskuma ir priesinosi kiSimuisi
i jo darba. Bal¢ikonj ypac erzino nuolatinés kalbos apie rasybos keitima, ku-
rig daugiausia sitlé Skardzius. Negalint kitaip Zodyno redaktoriaus paveikti,
1942 m. rudenj institute buvo sudaryta Moksliné pagalbiné komisija, turinti
teikti patarimus zodyno rengéjams. BalCikonis nesipriesino dalykiniams pa-
tarimams, bet kai jau gerokai jsivarius spausdinti zodyno II tomo teksta buvo
pareikalauta keisti jo rasyba, BalCikonis kategoriskai stojo pries. IS archyviniy
dokumenty zinoma, kad komisijos narys Otrembskis stengési taikinti abi puses,
su savo taikdariskais ketinimais éjo tartis su Saliu ir Skardziumi, bet dél perne-
lyg dideliy abiejy pusiy ambicijy jam to padaryti nepavyko.

Balcikonis labai pasitikéjo Otrembskiu, Sio nuomoné jam buvo nekvestio-
nuojama. Antai zinoma, kad Zodyno redaktorius Otrembskio patarimu nuo II
tomo buvo pasiryzes skoliniy kilme zZyméti ne santrumpomis sl., germ., bet pa-
teikti tg kitos kalbos Zodj, i¥ kurio kilusi svetimybé (Lyberis 2009: 272). Sitaip
jis dar ne vienu atveju paisé Otrembskio patarimy. Vienas i$ zodyno redakcijos
tarnautojy Kostas Vosylius véliau pripazino, kad zodyno skubumui buvo ,,daug
kaltas ir prof. Blal¢ikonio] ir Otr[embskio] susipazinimas® (Lyberis 2009: 381).

Dél nesutarimy su Moksline redakcine komisija Bal¢ikonis pasitrauké is zo-
dyno ir iSvaziavo i téviske. Rusams reokupuojant Vilniy, rudeniop i$ téviskés
grizo ir Bal¢ikonis. Cia i§ 7inomy kalbininky rado tik Otrembskj, kiti buvo pa-
sitrauke | Vakarus. Balcikoniui teko organizuoti studijy reikalus Vilniaus uni-
versitete, rlpintis atgaivinti zodyno darba Lietuviy kalbos institute. Institute,
kaip rodo dokumentai, j darbo planus buvo traukiama ir nemaza Otrembskio
sumanymy. Antai j 1944-1945 m. mokslo darby plang Balc¢ikonis jrasé isleisti
Otrembskio Tvereciaus tarmés apraso II dalj — zodyna ir tekstus. Be to, kaip
bendri abiejy kalbininky darbai nurodyti lietuviy kalbos etimologijos zodynas
ir Mikalojaus Dauksos ,,Postilés” kalbos tyrimai. Deja, tie darbai nebuvo isleis-
ti, nes Otrembskis po mety sumané grjzti i Lenkija. Néra abejoniy, kad Balci-
konis stengesi savo bi¢iulj atkalbéti nuo to Zingsnio. Stai i§ Bal¢ikonio 1945 m.
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lapkric¢io 12 d. laisko Otrembskiui j Lenkija matyti, kad Vilniuje dar nebuvo
prarasta vil¢iy matyti Otrembskj pasiliekant Lietuvoje. Bal¢ikonis rasé: ,,Tams-
tos laukia fakultetas, cigarai, papirosai ir kitos gérybés. Truputj siunciu kelionei
i Vilniy. Laimingai grjzti“ (VUB RS, f. 124-365). Tame laiske dar yra Juozo
Senkaus prierasas apie Otrembskiui gauta Janio Endzelyno gramatika, taip pat
zodziai: ,Visi Jusy laukiam. Noréciau pasitarti tema ,,Dviskiemeniai lietuviy
asmenvardziai® (VUB RS, f. 124-365), apie kuriuos Senkus mané rasyti diser-
tacija. Deja, prikalbinti Otrembskj pasilikti Vilniuje nepasisekeé.

I abiejy kalbininky bendravimo yra islike nemaza rankrastiniy ir spaudoje
paskelbty dokumenty. Vienas i$ tokiy neskelbty teksty yra 1945 m. kovo 18 d.
Otrembskio ranka rasSytas straipsnis (rodantis ir jo puiky lietuviy kalbos moké-
jima) Bal¢ikonio gimimo 60-yjy metiniy minéjimui (BNA). I$ vélesniy mety
zinoma, kad Balcikonis nemégo savo sukakciy minéjimy, jiems grieztai prie-
Sindavosi. Tad Otrembskio tekstas kelia nemaza klausimy: kodél sutiko Balci-
konis, gal jj jkalbéjo Otrembskis? Pagaliau ar tikrai tas renginys jvyko?

Dél pastarojo klausimo galima neabejoti, tam yra aiskus liudijimas. Aptar-
damas Balcikonio vertimo darba Dominykas Urbas (1966) raso, kad labai gra-
ziai apie tai per Balc¢ikonio SeSiy desimciy mety sukakties minéjima yra pasakes
prof. Otrembskis. Urbas cituoja (ne atpasakoja) kaip tik kalbamo Otrembskio
teksto vieta (p. 2-3) apie Bal¢ikonio vertimus. UzsiraSyti $ia ilga citatg per patj
minéjimag vargu ar buvo fiziskai jmanoma, tad lieka spéti, kad tai galéjo bu-
ti iSsirasyta i$ rankras¢io Bal¢ikonio namuose. O gal buvo koks fotografuotas
tekstas, nors anais laikais tai vargu buvo jmanoma.

Kad ir kaip ten buvo, tas tekstas (zr. rankrascio faksimile 1 pav.), kuris jau i$
dalies funkcionavo mokslinéje apyvartoje, svarbus ir abiejy kalbininky bendra-
vimui nu$viesti, ir apskritai lietuviy kalbotyros istorijai papildyti, tad jj reikia
placiau aptarti.

Tekstas pradedamas zodziais: .Sios dienos minéjimas yra ir lietuviy kal-
bos ¥vente. Sj minéjima gali suprasti tik tas, kas kaip reikiant supranta lietuviy
kalbos [...] reikSme. Ji turi reikSmeés visy pirma lietuviy tautai® (p. 1). Toliau
Otrembskis raso, kad apie ta reikSme pries kelis Simtmecius yra protingai ir gra-
ziai kalbéjes lietuviy rasomosios ir bendrinés kalbos tévas Dauksa. Be to, lie-
tuviai dél geografiniy ir istoriniy salygy ,.islaiké savo kalba senoviskoje formo-
je*. Dél miskingos teritorijos kalba seniai suskilo j tarmes, sugebéjo islaikyti ty
tarmiy jvairove. ,,IS to iSeina didelé lietuviy kalbos reiksmé kalbotyrai. Blitent
lietuviy kalbos garsai, deklinacija ir zodziy daryba daug kur padeda mokslo
zmonéms atstatyti indoeuropieciy prokalbe ir geriau suprasti indoeuropieciy is-
toriniy kalby iSvaizda” (ten pat; pabr. J. O.). Ta senové ir reikSmeé reikalauja, kad
kalba buty protingai puoseléjama ir tyrinéjama. Puoseléti ir tyrinéti — du skir-
tingi uzdaviniai. Protingai kalba puoseléti gali tik Zzmogus, ja gerai pazjstantis ir
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1 PAV. Sveikinamosios Jano Otrembskio kalbos teksto 1-o0 ir 4-o0 puslapio faksimilés.
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suprantantis. Bal¢ikonis kaip tik yra toks zmogus, kuris nusipelné ta kalba tiek
tyrinédamas, tiek puoselédamas.

Kad Balcikonis gimé ir uzaugo sodziuje, yra didelé pirmenybé, prerogatyva
tolesniam jo gyvenimui ir darbui. IS mazens Balcikonis pasisavino gimtaja kal-
ba, o tarmés mokéjimas biina naudingas kiekvienam, kuris véliau vartoja raso-
maja kalba. Kaip tik ,,tarméje gltudi tam tikros kalbos vadinamoji dvasia, o tuo
paciu ir tautos dvasia; raSomoji kalba buina visada, daugiau arba maziau, kos-
mopoliting, ji buna daugiau atitolusi nuo savo pagrindinio tipo® (ten pat, p. 2).

Trumpai pamini, kur BalCikonis studijavo, kaip pradéjo pedagogine veikla.
Raso, kad i8 Bal¢ikonio pedagoginés mokyklos iséjo didelis burys lietuviy kal-
bos mokytojy. Jie i§ mokytojo pasisavino lietuviy kalbos pavyzdj, jos meile.
,Per savo mokinius Balcikonis galéjo toliau iSplatinti savo lietuviy kalbos idea-
la“ (ten pat). Otrembskis nurodo ir Bal¢ikonio polinkj prie literaturinio darbo.
»Néra tokio literato, kurs nebuty kreipes démesio j savo darbo jrankj, kalbg ir
nenoréty ja patobulinti® (ten pat). Tas démesys geriausiai pasireiské Bal¢ikonio
pasaky vertimuose. Juose matyti, kaip jis pamilo ne tik liaudies kalba, bet ir jos
gyvenima, jos dvasia ir idealus. Todél jis geba suprasti ir kity tauty liaudj, jos
dvasig ir literattira: ,,juk bemaz visur liaudis yra ta pati®. Bal¢ikonis jaucia, kad
kity tauty pasakos patiks ir jo liaudziai ir tai gali ,,pralobinti jos siela®. Populia-
riyjy broliy Grimy pasaky vertimas ,,[s]tiliaus ir kalbos atzvilgiu yra tikras Se-
devras® (ten pat, p. 3). Kiekvienas lituanistas, lietuvis ar kitatautis, norédamas
pasigrozéti lietuviy kalba, visada grjs prie Grimy pasaky vertimo, nes ,,Balc¢iko-
nio kalba yra stilizuota liaudies kalba, tokia, kokia ja sukiiré amziai: ar ji gera,
ar bloga, bet tikra, liaudiska, lietuviska® (ten pat).

Pereidamas prie Bal¢ikonio mokslinio darbo Otrembskis prisimena Jono Ja-
blonskio kelig — ,,atkurti raSomaja kalba® kuo daugiau iSnaudojant tarmiy turta.
Balc¢ikonis noréjo prisidéti prie Sio darbo ir tapo lietuviy kalbos zodziy rinkéju:
seny zodziy rinkéju, ne naujy karéju. ,,Kaip naujy zodziy kuréjas, Bal¢ikonis
neturéty né maziausios vietos lituanisty Sirdyje: naujy Zodziy, naujadary gau-
sumas tik iSkraipo tikra lietuviy kalba® (ten pat, p. 3). Likimas lémé, kad Bal-
¢ikonis paveldéjo Lietuviy kalbos Zodyno redakcija. ,,Naujas redaktorius atsinesé
i redakcijg visg savo liaudies kalbos zZinojima ir meile” (ten pat, p. 4). Jo suma-
nymu zodynas turéjo buti pirmiausia gyvosios kalbos rinkinys, nors redaktoriui
nebuvo svetimi ir senieji lietuviy rastai (tai rodo ir jo parengtas bei iSspausdin-
tas Merkelio Petkeviciaus ,,Katekizmas®).

Nors Lietuviy kalbos Zodyno tuo metu buvo isleistas tik I tomas, bet, Otrembs-
kio teigimu, ir i jo matyti lietuviy kalbos zodziy gausa su visomis juy lytimis
ir reik§mémis. Zod#iai duodami sakiniuose ir tuo parodomas jy gyvumas ir
vartosena. Sis zodyno sudarymo principas esantis visai teisngas ir neabejotinas.
,Apskritai imant, Zodynas yra didelio triiso rezultatas ir kruop§tumo pavyzdys"
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(ten pat). Otrembskis pabrézia, kad zodynas yra visos lietuviy tautos lobis, toks,
kuriuo tauta galinti didziuotis. Ilgainiui tas pasididziavimas biisiantis vis dides-
nis ir indoeuropieciy kalby moksle lietuviy kalba uzimsianti vis daugiau vietos,
daugiau negu kuri kita gyva indoeuropie¢iy kalba. ,,Siaip ar taip, Bal&ikonis
padéjo tvirta pagrinda nenykstamam lietuviy kalbos paminklui® (ten pat). Vi-
sas savo jégas jis atidavé lietuviy kalbai. ,,Tokiu budu jis visiems laikams suriSo
savo varda su lietuviy tautos kultairos istorija™ (ten pat).

Otrembskis raso, kad Balcikonis, iSleides penkis Jablonskio rasty tomus, pa-
sidaré ir Jablonskio testamento vykdytoju. Cia, be abejo, galvoje turima Bal&i-
konio kalbos praktikos veikla. Paskaitoje apie ja placiau nekalbama, bet visai
tinka tie tos veiklos apibudinimai, kurie buvo skirti Jablonskiui. Otrembskio
fonde Vilniaus universiteto bibliotekos rankrastyne (VUB RS, f. 124-80) yra
Samanittés j lietuviy kalba iSverstas Otrembskio straipsnis ,,Jonas Jablonskis —
lietuviy bendrinés kalbos normintojas® (metai nenurodyti). Jame autorius raso,
kad ,literattriné kalba yra iStobulinta tarmé® (ten pat, p. 1), ,vienas pirmyjy
ir svarbiausiyjy saity, iSlaikanciy tautg kaip iStisinj vieneta” (ten pat), ,visur ir
visada yra stipriausias visuomenés rySys“ (ten pat, p. 7). Ja kuriant ,,dalyvauja
visa tauta, atstovaujama zmoniy, kurianciy visuotines kultuirines vertybes™ (ten
pat, p. 1).

Kaip teigia Otrembskis, lietuviy rasomosios kalbos raidai triiksta tolydumo,
ji buvo kuriama kitaip negu kity tauty bendrinés kalbos. Dél susidariusiy aplin-
kybiy lietuviy bendrinés kalbos formavimas turéjo bati labai greitas, tai, ka ki-
tos tautos kiiré Simtmeciais, Lietuvoje teko atlikti vienai kartai. Todél ji néra
tobula ir labai iSbaigta, jos kiirimas tebesitesia iki Siol.

Autorius pasako ir savita nuomone apie Jablonskio darbus. Jablonskio pali-
kimas ,,néra teoriniai mokslo dalykai, kuriuose aiskinama bei nagrinéjama lie-
tuviy kalbos fakty kilmeé. Jablonskio protavimai turi norminj pobadj*“ (ten pat,
p- 8). Mokslui daugiausia vertés turi Jablonskio sintaksés darbai. Otrembskis
mano, kad néra tikslu Jablonskj vadinti ,lietuviy literatiirinés kalbos kuréju®,
nes ,kalbos kiirime dalyvavo visa kulturingoji visuomené, kad ir kontroliuo-
dama Rygiskiy Jono veikima: priimdavo, kas atitikdavo kalbine visuomenés
nuojauty, taisé arba atmesdavo, kas nevisiskai tiko” (ten pat, p. 11). Jablonskio
nuopelnas tas, kad jis nurodé bendrinés kalbos raidos kryptj — ,,neatsipalaiduo-
ti nuo liaudies kalbos® (ten pat). Taigi Otrembskis parodé tik bendruosius Ja-
blonskio ir Bal¢ikonio bendrinés kalbos kiirimo ir ugdymo salycio taskus, bet
ju nedetalizavo, nenagrinéjo abiejy kalbininky skirtingo jnaso j bendrinés kal-
bos ugdyma.

Kokias iSvadas i$ ty dviejy Otrembskio rasiniy galétume padaryti?

Kalbotyros mokslui, dialektologijai, leksikografijai svarbi Otrembskio mintis,
kad pirminé, tikroji kalbos egzistavimo forma yra tarmeé: joje viskas nattralu,
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prigimta. Savo pazitiromis jaunagramatikiui Otrembskiui tas faktas buvo savai-
miné vertybé. Tarmes mokslininkas laiko idealu ir bendrinéms kalboms kurti
bei tobulinti: ir Jablonskio, ir Bal¢ikonio nuopelnas tas, kad bendrinés kalbos
raidoje abu skatino neatitriikti nuo tarmiy. Cia jis nemini, kad tarmése esti vi-
sokiy joms nebtudingy elementy, bet tai turbtt jam buvo savaime aisku. Balci-
konis savo rastuose §j fakta yra paminéjes kelis kartus.

Otrembskis nurodo, kad Jablonskis prie bendrinés kalbos kuirimo prisidéjo
ne kopijuodamas tarmes, o stengdamasis kuo daugiau panaudoti tarmiy turta.
,Tai buvo [...] vienintelis teisingas kelias“ (ten pat, p. 3). Bet mokslui, indoeu-
ropeistikai svarbesni ne apskritai lietuviy (bendrinés) kalbos faktai, bet tar-
miy vartosena. Mat bendriné kalba yra kosmopolitiska (gal ¢ia turéta galvoje
ir tarptautiniai zodziai, jvairts kiti skoliniai), joje daug naujadary, kurie ben-
drine kalba, Otrembskio nuomone, tik iSkraipantys. Todél Lietuviy kalbos Zody-
ne rémimasis gyvaja (tarmiy) kalba yra ne tik pateisinamas, bet ir visapusiskai
palaikytinas.

Jubiliejiniame straipsnyje, paskaitoje, kaip jis pats pabaigoje vadina, Balci-
konio zodyno darbas laikomas moksliniu, ir tai esa svarbiausia, kuo Bal¢iko-
nis i8liks lietuviy kultdros istorijoje. Siuo atzvilgiu Otrembskis savo vertinimu
labai skyrési nuo Skardziaus (zr. Pupkis 2012: 126), nelaikiusio Bal¢ikonio (ir
Jablonskio) mokslininku, tik praktiku. Lenky mokslininko pazitros skiriasi ir
nuo dabartiniy mokslo funkcionieriy nuomoneés, kad zodyno darbas esantis tik
taikomojo pobuidzio veikla. Lenky kalbininkas daug geriau suprato leksikogra-
fijos darbo specifika, ypac tokiy leidiniy kaip akademinio Lietuviy kalbos zodyno
rengimo reikSme ir svarba, ir neabejodamas tai skyré mokslo darbui.

Jubiliejinéje paskaitoje kone i$ kiekvieno zodzio sklinda didelé pagarba Bal-
Cikoniui. Tolesni abiejy kalbininky santykiai rodo, kad 1945 m. parasyti zo-
dziai nebuvo tik proginiai pagarbos zenklai. Per visa abiejy kalbininky veikla
ta didi abipusé pagarba ne tik nesumazéjo, bet kasmet vis didédavo.

Otrembskiui persikélus gyventi j Lenkija abu kalbininkai nuolat susirasinéjo,
kelis kartus susitiko. I8 jyu korespondencijos daugiau yra islikusiy Otrembskio
laisky ir atviruky (BNA). Vienas kita jie kviesdavo j konferencijas, planuoda-
vo susitikimus, bet ne viskas pasisekdavo. Otrembskis informuodavo Balc¢iko-
nj apie Lenkijos lingvistinj gyvenima, teiraudavosi dél lietuviy kalbos fakty
(kir¢iavimo, formy vartojimo ir pan.), abu susirasinéjo ir dél Lietuviy kalbos
gramatikos vertimo (kartais rasydavo Elena Otrembskiené). 1956 m. gruodzio
18 d. Otrembskiené Balcikonj kvieté atvaziuoti j Poznane, pranesé kity naujie-
ny, pasidziaugé pradétu ar pradedamu versti gramatikos III tomu: ,,Jus verskit
ta toma, o a$ I ir paskui Jus suredaguotumeét™ (ten pat). 1959 m. rugpjucio 5 d.
laiske Otrembskis rasé: ,,Dar labiau dziaugiamés, kad Jus baigéte jau Gramati-
kos III tomo vertima — geresnio vertimo negu Jusy i$ viso niekad negali buti*
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(ten pat). Autorius priduria, kad lauks verciant ir I gramatikos toma. 1959 m.
lapkricio 5 d., gaves III tomo vertimo masinrastj, raso: ,,Vertimas mums atrodo
nuostabiai tikslus ir grazus® (ten pat).

Grazy zingsnj Otrembskis zengé 1955 m. savo redaguojamame zurnale Lin-
gua Posnaniensis paskelbdamas Bal¢ikonio pastabas apie veiksmazodzio veizdéti
kilme (zr. Bal¢ikonis 1978: 259-260). Bal¢ikonis 1953 m. gruodzio 15 d. laiske
Otrembskiui buvo paraSes savo samprotavimy dél jo straipsnyje zurnale Lingua
Posnaniensis aptariamos lietuviy priebalsiy d : zd kaitos. Otrembskis tuos sam-
protavimus parengé kaip atskirg straipsnj ir jj paskelbé zurnale.

Bal¢ikonio namy archyve yra jo ranka rasyta informacija apie 1959 m. spalio
22-24 d. Krokuvoje vykusia onomastikos konferencija (Bal¢ikonis 1978: 352),
kurios programa ar tezes turéjo gauti is savo lenky biciulio. Joje, be kity dalyky,
iSkeliamas Otrembskio praneSimas apie Lietuvos vandenvardziy ir kity vieto-
vardziy tyrimus.

Otrembskis apie Balcikonj ir jo darbus ne karta yra rases spaudoje. Nors apie
Lietuviy kalbos Zodyno 1 toma savo nuomone jau buvo pareiskes minétoje sukak-
tuvinéje paskaitoje, bet placig recenzijg dél susidéjusiy aplinkybiy iSspausdino
tik 1947 m. Tai buvo vienas i$ iSsamiausiy $iam tomui skirty rasiniy. Recen-
zijoje iSkeliama zodyno frazeologijos gausa, nepaprastas lietuviy kalbos gry-
numas, nurodoma tam tikry svarstytiny zodyno sandaros dalyky. Pats darbas
vertinamas labai teigiamai, vadinamas monumentaliu. Jos pabaigoje palinki-
ma redaktoriui sulaukti Zodyno pabaigos: ,,Exegi monumentum aere perennius®
(Otrebski 1947: 404).

Po mety Otrembskis paskelbé II tomo recenzija (Otrebski 1948). Joje taip
pat labai palankiai vertinamas Bal¢ikonio ir jo vadovaujamos redakcijos darbas,
pateikiama kritiniy pastaby. Tas lenky kalbininko rasinys buvo didelé isimtis
i$ to meto sovietinés valdzios ir jos atstovy neigiamy recenzijy, kuriose Balci-
konis buvo kaltinamas burzuazinés ir klerikalinés leksikos propagavimu ir ki-
tomis ideologinémis klaidomis. Néra zinoma, kokj poveikj ta recenzija turéjo
Lietuvoje, apie ja niekur nebuvo viesai kalbéta. Balcikonis buvo uzémes kitokia
pozicija valdzios atzvilgiu: jis nuolankiai pripazindavo savo ,,ideologines klai-
das® ir niekad nemégino gintis remdamasis kity autoritetais.

Bal¢ikonio 80-yjy gimimo metiniy sukaciai Otrembskis (1967) paskelbé ju-
biliejinj straipsnj zurnale Acta Baltico-Slavica, 1966 (Cia jdéta ir sukaktuvininko
nuotrauka). Jame remiamasi daugeliu 1945 m. minétos paskaitos teksto minciy,
bet jos néra paraidziui kartojamos. Plac¢iau rasoma apie kai kuriuos Bal¢ikonio
gyvenimo ir veiklos tarpsnius, daugiau pasakojama apie kalbos praktikos dar-
bus, bet kaip svarbiausias nuopelnas iSkeliamas didziojo Lietuviy kalbos Zodyno
rengimas.
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Balc¢ikonis savo ruoztu stengdavosi spaudoje pranesti apie svarbesnius
Otrembskio lituanistikos darbus. Antai 1956 m. spalio 27 d. Literaturos ir me-
no laikrasc¢io numeryje jis iSspausdino placia informacija (ja galima vadinti ir
recenzija) apie Otrembskio raSoma Lietuviy kalbos gramatikg (Bal¢ikonis 1978:
273-275). Joje praneSama apie lenky kalbininko rengiama penkiatome gramati-
ka, pristatomas 1956 m. iSéjes I jos tomas — morfologija. Nurodoma, kad auto-
rius joje duoda visy kaitomy kalbos daliy formas, vartojamas raSomojoje kalbo-
je, jy susidaryma ir istorine raida. Taip pat pateikta, kaip susidaré ir pasiskirsté
reikSmémis nekaitomos kalbos dalys. Visi gramatikoje pateikti zodziai sukir-
¢iuoti. Siy dieny formos lyginamos su senyjy rasty formomis, daugiausia pa-
imtomis i§ Dauksos ,,Postilés®, taip pat su latviy, prusy, kitomis indoeuropieciy
kalbomis. Taigi, pabrézia BalCikonis, ¢ia turime istorine lietuviy kalbos
gramatika. Ji labai pravers lietuviy kalbos mokytojams ir studentams litua-
nistams. Ja reikia kuo greiciau isSversti j lietuviy kalba.

Balcikonis raso, kad visas gramatikos mokslas ¢ia iSdéstytas su dideliu daly-
ko iSmanymu, nuoseklumu ir aiSkumu, parasytas su talentu. ,,Prof. Otrembskio
gramatika sudarys epocha lietuviy kalbos moksle* (ten pat, p. 274). Kokiy prie-
kaisty autoriui BalCikoniui neturintis, tik nurodo viena kita pavyzdj, paimta ne
is gyvosios kalbos, keleta gyvojoje kalbos vartojamy gramatikoje nepaminéty
formy.

Tikra tos gramatikos III tomo recenzija BalCikonis pranctuizy kalba paskelbé
1957 m. zurnale Lingua Posnaniensis (BalCikonis 1978: 283-287). Joje darbas
taip pat verinamas teigiamai, iSkeliama daugiau gramatikoje nenurodyty gy-
vosios kalbos pavyzdziy, pateikiama diskutuotiny ir taisytiny atvejy. 1958 m.
vasara i§ spaudos iséjo Otrembskio Lietuviy kalbos gramatikos I tomas — fonetika
su placiu jvadu. Ty mety rugpjucio mén. 8 d. Balcikonis jau skelbia tos knygos
recenzijg (BalCikonis 1978: 322-323). Joje atpasakotas gramatikos turinys, pa-
minima, kad jvade duodama nauja Lietuvos vardo etimologija. Recenzijoje tei-
giama, kad ¢ia turime kartu dabartinés kalbos, istorineg ir lyginamaja lietuviy
kalbos fonetika. ,,Apskritai visas musy kalbos fonetikos mokslas ¢ia iSdéstytas
su dideliu tikslumu ir dideliu dalyko pazinimu. Ka prof. Otrembskis sako, visur
turi tvirta pamata” (ten pat, p. 323).

Lietuviy visuomenei BalCikonis yra paskelbes informacijy ir apie kitus
Otrembskio lituanistikos darbus: 1957 m. apie sudaryta senyjy lietuviy teksty
rinkinj (Bal¢ikonis 1978: 278-279), 1960 m. apie Otrembskio ir E. Otrembs-
kienés parengtus senesniuosius lietuviy tekstus (ten pat, p. 349-352), 1958 m.
apie tais paciais metais iSleista Otrembskio parengta Chylinskio biblijos verti-
mo teksta. Tai ne tik informaciniai raSiniai, bet ir aptariamy leidiniy recenzijos
(ypac apie senesniuosius tekstus). Visose jose yra vertingy Balc¢ikonio svarsty-
my tam tikrais aktualiais lietuviy kalbos mokslo ir praktikos klausimais.
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Bene paskutinis Balcikonio rasinys apie Otrembskj yra sukaktuvinis lenky
kalbininko 75-osioms gimimo metinéms skirtas straipsnis ,,Zymus kalbinin-
kas” (BalCikonis 1982: 220-222). Tai néra kokia iSsami sukaktuvininko bio-
grafija ar mokslo darby apzvalga, bet vis tiek gana informatyvus skelbinys, i$
kurio sklinda didelé pagarba biciuliui. IS to straipsnio galima paminéti, kad
1921 m. Otrembskis atvaziavo j Vilniy profesoriauti ,visa laika turédamas aki-
vaizdoj didesnj lietuviy kalbos pazinima“ (ten pat, p. 220-221). Nuo 1940 m.
universitete désté lyginamaja kalbotyra ir sanskritg, skaité kursa iS istorinés lie-
tuviy kalbos gramatikos. Balcikonis pabrézia, kad stambiausi Otrembskio dar-
bai skirti lietuviy kalbai. Pastaruoju metu mokslininkas susidoméjes jotvingiy
problema: ,,[j]is mato jy itaka ne tik lietuviy, lenky ir baltarusiy kalbai, bet ir ty
tauty susidarymui® (ten pat, p. 221).

2014 m. lapkric¢io 28 d. Lietuvos Respublikos Seime buvo graziai paminé-
tos Otrembskio 125-osios gimimo metinés. PraneSimuose buvo placiai kalbéta
apie lenky kalbininko lituanistikos darbus, ypac apie Lietuviy kalbos gramatikg,
onomastikos tyrimus ir kt. Sia proga prisiminta ir Otrembskio draugysté su
Balcikoniu. Ta biciuliska jy bendravima galima pavadinti vienu i$ Sviesiausiy
lietuviy kalbotyros istorijoje. Kaip tos draugystés simbolj — Bal¢ikonio iSversta
i lietuviy kalba Otrembskio gramatika — reikéty vis déto ryztis greiciau isleisti.
Tai buty dar vienas grazus lietuviy ir lenky mokslininky vaisingo bendravimo
pagerbimas. Antra vertus, Otrembskio Lietuviy kalbos gramatika néra pasenusi;
joje ne tik gausu rety lietuviy kalbos fakty, bet yra ir jdomiy daugelio lietuviy
kalbos reiskiniy interpretacijy. Tokiu btudu ji tebéra naudinga lietuviy kalbos
mokslui ir studijoms.

SALTINIAI IR LITERATURA

Balc¢ikonis Juozas 1978-1982: Rinktiniai rastai 1-2, sud. Aldonas Pupkis. Vilnius:
Mokslas.

BNA — Juozo Bal¢ikonio namy archyvas.

Lyberis Antanas 2009: Leksikografjos teorija ir praktika, sud. Zita Siménaité. Vil-
nius: Lietuviy kalbos institutas.

Otrebski Jan 1947: [Rec.:] Lietuviy kalbos zZodynas (‘Stownik jezyka litewskiego’).
t. I. Redagowatl Bal¢ikonis, Str. XXIV + 1008. — Wydawnictwo Institutu jezyka lite-
wskiego Litewskiej Akademiji Nauk. — Wilno 1941. — Slavia occidentalis 18, 395 — 404.

52 Acta Linguistica Lithuanica rxxu



Apie Juozo Bal¢ikonio ir Jano Otrembskio santykius

Otrebski Jan 1948: [Rec.:] Lietuviy kalbos zodynas (‘Stownik jezyka litewskie-
go’), tom II, C—F. Redaktor prof. J. Balczykonis, rzeczywisty cztonek Akademii Nauk
Litewskiej Radzieckiej Socjalistycznej Republiki. Podpisano do druku 23. VI. 1947.
Naktad 5000 egzemptarzy. Str. 851. — Slavia occidentalis 19, 482—-486.

Otrebski Jan 1967: Jubileusz Jozefa Bal¢ikonisa w Wilnie. — Acta Baltico-Slavica 5,
466—-469.

Pupkis Aldonas 2012: Pranas Skardzius ir didysis ,,Lietuviy kalbos zodynas®. —
Acta Linguistica Lithuanica 67, 101-129.

Pupkis Aldonas 2013: Juozas Bal¢ikonis ir didysis ,,Lietuviy kalbos Zodynas®. Vilnius:

Lietuviy kalbos institutas.
Urbas Dominykas 1966: Apie BalCikonio vertimus. — Kalbotyra 14, 37—43.

VUB RS - Vilniaus universiteto bibliotekos Rankrasc¢iy skyrius.

About the Relationship of Balc¢ikonis and
Otrebski

SUMMARY

The article argues that the communication between Juozas Bal¢ikonis and Jan Otreb-
ski could begin in the late 1930s. Afterwards, their communication evolved into a deep
friendship, even camaraderie, of the two linguists. Otrebski considered the compilation of
the great “Dictionary of the Lithuanian Language” Bal¢ikonis’ principal work; he suppor-
ted its type and composition and expressed his positive feedback on volumes I and II of the
dictionary in the press. What is more, when speaking about Bal¢ikonis, Otrebski evaluated
his translation works, the published writings of Jonas Jablonskis in a highly positive way
and indicated that the way of development of the standard language chosen by Jablonskis
and Bal¢ikonis was the only right way in the history of the Lithuanian language and the
nation. It is the development of a single dialect, continuous reference to the treasuries of
dialects and the maintenance of a close relationship with the folk language.

Balc¢ikonis was probably the only in Lithuania to spread the word on Otrebski’s works
in the broadest way. He wrote about Otrebski’s principal works on Lithuanian linguistics
in the press, highlighting that the studies on Lithuanian linguistics are a highly valu-
able field of his research work. “The Grammar of the Lithuanian Language” translated by
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Balcikonis is considered a sign of a strong friendship. It is a good occasion to remind that
no other anniversaries should be waited for and Balc¢ikonis’ Lithuanian translation should
be published without delay. Otrebski’s grammar has not become outdated to this day: it is
still a rich source of rare facts of the Lithuanian language; it is noteworthy for numerous
original interpretations of the phenomena of the Lithuanian language.

Tteikta 2015 m. kovo 12 d.

ALDONAS PUPKIS

Lietuviy kalbos institutas

Petro Vileisio g. 5, LT-10308 Vilnius, Lietuva
aldonas.pupkis@gmail.com

54 Acta Linguistica Lithuanica rxxu



