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LIETUVIU KALBOTYROS KLAUSIMAI, XXVI (1987) 

GINTAUTAS AKELAITIS 

TTERPINIAI IR LIETUVIY KALBOS MODALINIU 

ZODZIU KLAUSIMAS 

Lietuviu kalbotyros apibendrinamuosiuose darbuose (akademinéje ,,Lietuviy 

kalbos gramatikoje“, lingvistiniy discipliny vadovéliuose aukStosioms mokykloms 

ir kt.) modaliniai ZodZiai kaip kalbos sistemos rei8kinys neskiriami. Tai nereiSkia, 

kad modaliniai ZodZiai lietuviy kalbai nebidingi arba kad ju aiSkinimas — neaktua- 

lus dalykas. ZodZiy su pazyma modal. (modalinis Zodis) randame ,,Lietuviu kalbos 

Zodyne“1, pyz.: pagaliau 1X 72, rods X1 810, sakyk, sakysim, sakau, sakytum... 

XII 34? ir pan. ; modaliniy Zodziy savoka vartojama ne viename lietuviy kalbos moks- 

lo darbe*. 

Specialiai lietuviy kalbos modalinius Zodzius pagal rusy kalbos pavyzdj* aptaré 

A. Laigonaité mokymo reikalui skirtame darbe ,, Modalumo kategorija ir modaliniai 

Zodziai dabartinéje lietuviy kalboje“ (V., 1967, p. 11—16). A. Laigonaité nurodo 

tokias modaliniy ZodZiy ypatybes: Zodis, pereidamas i§ savarankiSkos kalbos dalies 

i modaliniy Zodziy grupe, netenka savo nominatyvinés reik’més ir jgauna nauja 

sintaksine funkcijg; morfologiniu poZiiiriu modaliniai ZodZiai yra sustabaréje, ne- 

kaitomi; modaliniai Zodziai sakinio dalimi neina, bet jie gali sudaryti (dialoge) nepil- 

naji sakinj, gali priSlyti prie sakinio dalies ir modifikuoti jos reikime; dazZniausiai 

modaliniai Zodziai eina jterpiniais, papildoma jy funkcija — jungti prasminiais ry- 

Siais sakinius. IS A. Laigonaités pateikty pavyzdziu galima sudaryti sqra8q ZodZiy, 

kuriuos turétume laikyti pagrindiniais lietuviy kalbos modaliniais zodZiais: aixku, 

savaime aixku, aixkus daiktas, aiskus dalykas, be abejo, be abejojimo, be abejonés, be 

jokios abejonés, galbiit, turbiit, greiciausiai, galimas daiktas, galimas dalykas, matyt(i), 

1 Sutrumpinimas modal. (modalinis Zodis) ,,Lietuviy kalbos Zodyne“ pateikiamas prade- 

dant X tomu; modaliniai zodziai buvo nurodomi ir ankstesniuose tomuose. 

2 Po pavyzdzio zymimas ,,Lietuviu kalbos Zodyno“ tomas ir puslapis. 

% Lietuviy kalbos gramatika / Vyr. red. K. Ulvydas. — V., 1971, t. 2, p. 425-542; Ja- 

kaitiené E., Laigonaité A.,Paulauskiené A. Lietuviy kalbos morfologija. — V., 1976, 

p. 198; Valeckiené A. Lietuviu kalbos gramatiné sistema/Giminés kategorija. — V., 1984, p. 171. 

4 Svarstyti lietuviy kalbos modaliniy zodZiy klausima skatino ir tebeskatina nemazéjantis 

démesys Siam kalbos reiSkiniui tarybinéje, ypa¢ rusy, kalbotyroje. Ta démesj, kaip Zinoma, labai 

suaktyvino V. Vinogradovo darbai: skyrius apie modalinius ZodZius ir modalines dalelytes kn. 

»Pyccxnit #351K, 'pammatuyueckoe yyenue o cnope“ (1947) ir ypat atskiras darbas ,,O kareropun 

MOJaJIbHOCTH H MO/AJIbHEIX cyloBax B pyccKOM s3pIKe “ (1950). Per paskutiniuosius dvejus trejus 

metus apie modalinius Zodzius i8leistos Sios dvi monografijos: Baygep A. A. Yactu pean — 

TPYKTYPHO-CeMaHTH¥eCKHE KyIACCbI CIIOB B COBPeEMeHHOM PYyCccKOM si3bIKe. — Tanmun, 1982; Ter- 

pos H. E, Moganpusie cnopa B AKyTCKOM s3bIke. — HopocuOupcx, 1984. 
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regis, rodos(i), atrodo, berods, teisybé, tiesd, tikrai, tikriausiai, iSties, if tiesy, if tikro, i tikryjy, veikiausiai, Zinoma’. 
Tai, kas pasakyta, bent ix dalies rodo lietuviy kalbos modaliniy Zodziy aixkinimo Polinkius. Nors, kaip matyti, modaliniais Zodjiais laikomi labai ivairiis kalbos ele- mentai, vis délto centriniai yra tieZodZiai, kurie eina iterpiniais (tai pripaZista dau- gelis modaliniu Zodziy tyréjy)®. Koks rySys tarp iterpiniy ir modaliniy Zodziy ir svar- biausia, ar turi atskiro morfologinio reiSkinio Statusa tie ZodzZiai, kurie modaluma Teiskia eidami iterpiniais’? 
RySys tarp modaliniy Zodziy ir iterpiniy — iterptiniy Zodziy ir iterptiniy Zodziy junginiy — nustatomas, kai jterptiniai Zodziai ir iterptiniai Zodziy junginiai suvokia- mi kaip sintaksiniy elementu pavadinimai, kurie yra tokio pat rango kaip sakinio daliy savokos®. Modaliniai Zodziai tokiu atveju traktuojami kaip morfologiné (morfologizuota) iterpiniy raikos priemoné. 
Daug labai skirtingy zodziy, einanéiy iterpiniais, sustabaréjimo laipsniu vieni nuo kity niekuo nesiskiria, Pvyz.: matyt, regis ir girdi, Zinrék arba aixku, tiesa ir Saila, laimé ir t. t. Ar visus Juos laikysime modaliniais Zodziais, ar tik kai kuriuos, Priklausys nuo modalumo supratimo, 
Modalumas dazniausiai apibréZiamas kaip kalboje igreikStas subjektyvus- objektyvus kalbanéiojo podiiris i sakomos minties Santyki su tikro- ve®. Skirtinos dvi modalumo atmainos: 1) pagrindinis modalumas ir 2) antrinis (Salutinis, aktualusis) modalumas. [terpiniais einantys ZodZiai reixkia antrini mo- daluma. Antrinis modalumas Suprantamas siauriau ir platiau. Jeigu laikoma, kad antrinj modaluma sudaro tik probleminis patikimumas (abejojimas, spéliojimas, netikrumas) ir kategorinis patikimumas (uZtikrinimo, akivaizdumo, tikrumo akcen- tavimas), antrinis modalumas Suprantamas siauriau; vadinasi, tik regis, rodos(i),   

* Laigonaité A. Modalumo kategorija ir modaliniai Zodziai dabartinéje lietuviy kalboje. — V., 1967, p. 11-16. 
° Pilg. Bunorpanos B. B. Us6panusie tpyaur: VUccneyonanna no Ppycckoit rpammatuxe. — M., 1975, c. 75; Baygep A. 4. Yra3. coy.,c. 100; Baynep A. 4. Cemantuko-cnntaxciyeckas KBalnuKanna s7epHerx MOANIBHBIX cop. — B xkH.: 3Ha¥enne ABKIKOBBIX CHEM H KaTeropuit. Tamm, 1984, c, 63; Tletpos H. EB. Yxa3. coy, c. 50, 

7 Modaliniy Zodziy tyréjai akcentuoja: jterptiniai zodziai — sintaksiné savoka, o modaliniai zodziai — morfologiné kategorija, plg.: Laigonaité A. Min. veik. p.16, Baynep A. &, Vas. cou, c. 63. 

® Taip suprantant savokas, jterptiniy zodziu, jterptiniy Zodziy junginiy ir iterptiniy sakiniy trinaris skyrimas iX tikryjy yra dichotomiskas: iterptiniai Zod7iai ir iterptiniai Zzodziy junginiai yra »Sakinio dalis atitinkantys iterpiniai*, o jterptiniai sakiniai — »Sakinio démenis atitinkantys jter- piniai“ (,,Lietuviy kalbos gramatikos“, 1976, t. 3, p. 701—710, terminai). Sitokia reikSme turi ir di- chotomiskai skiriamos iterptiniy Zodziy (atskiry Zodziu ir Zodziy junginiy) bei iterptiniy sakiniy savokos. |terptiniy Zodziy, jterptiniy Zodziy junginiy ir iterptiniy sakiniy savokoms gali biti teikiama sandaros reik’mé (@. Mycreiixene VU. Cospemenusiit pyccxuit s3prk, II. Cun- Taxcnc. — B., 1984, c, 145). Toks iterpiniy skirstymas yra tik trinaris; Xitaip suvokiamy iterptiniy Zodziy, iterptiniy Zodziy junginiy ir iterptiniy sakiniy negalima sieti su modaliniais Zodziais. 

® Sitaip ar panaSiai modalumas apibidinamas lietuviy kalbotyroje: akademinéje »Lietuviy kalbos gramatikoje“ ir kalbininky J. Balkevitiaus, V. Labutio, A. Laigonaités, A. Paulauskienés ir kt. darbuose. 
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aisku, matyt(i), Zinoma ir kiti pana¥ios reikSmés ZodzZiai gali biti laikomi modali- 

niais. Modalinémis reik8mémis dar sitiloma laikyti kalbanéiojo emocinj santyki su 

sakomu dalyku, Siaip ,,pasakymus apie pasakyma“, jvairius paZyméjimus apie kal- 

bamo dalyko kartojimasi, iprastuma ir pan. Sitaip platiai suprantant antrinj modalu- 

m4, visi iterpiniais einantys Zodziai gali biti laikomi modaliniais”. Plagioji modalu- 

mo samprata pagristai kritikuojama: minétos labai ivairios reik’més skiriamos ne 

vienu pagrindu. 

Siauriau suprantant antrinj modaluma, reikia paai8kinti, kodél pastoviai iterpi- 

niais einantys, bet modalumo nereiSkiantys ZodZiai nesudaro kokios nors morfolo- 

ginés kategorijos. Galima argumentuoti, kad tokiy Zodziu, kaip gaila, girdi, laimé, 

Ziurek ir pan., nesieja viena apibendrinta reik&mé. IeSkoma ir gramatiniy skirtybiu. 

Kai kurie tyréjai nurodo, kad modaliniai Zodziaituri dvisvarbias sintaksines funkci- 

jas: 1) eina jterpiniais, 2) eina (ypaé dialoge) nepilnaisiais sakiniais, o nemodaliniai 

eina tik jterpiniais™. 

Ts tikruju modaline reikSme turintys zodziai gali sudaryti atskirus sakinius, plg.: 

— <...> Pagaliau labai jau pats buvai samoningas keturiasdeSimt pirmaisiais? 

<...>/— Zinoma. A¥ né nemanau girtis<...> AvyZKK. 164. Koks Gia parkas, 
Jjeigu Simtameciy qzZuoly paunksméje suverstos kapojy kriivos, Zolé igtrypta, naktimis 

iikio gyventojai paleidzia savo galvijus. Ganykla? Galbit. Tik ne parkas T 1981 

276. Zinoma. Galbit ir pan. galima laikyti tik teksto sakiniais: nors jie ir turi viena- 

ZodzZio sakinio intonacija, bet gali funkcionuoti tik ,,atremti“ j teksta. Modaliné jy 

teikSmé kiek nublukusi, antriné: tie ZodZiai pirmiausia reiSkia sutikima su tuo, kas 

pasakyta, su uzZtikrinimo arba abejojimo modaliniais atspalviais. Jie gali eiti po dia- 

logo repliky ar Siaip fraziy, kuriy turinj patvirtina. Jeigu replikos arba frazés bity 

pakartotos, struktiira pasidaryty pilna, plg. Ganykla? Galbiit ganykla; kartais taip 

ir bina: — Argi niekas nebuvo atéjes?| — Zinoma, niekas VienR I 27. Visur &ia tu- 

rimene kokius sakinius, bet jterpinius, kurie turi papildomy funkciju: pavaduoja tei- 

gini, turi konjunkcing reikime — sieja dialogo replikas ar Siaip sakinius. Antraja 

papildoma funkcija tie modaliniai iterpiniai suartéja su kitais, pagrindine konjunk- 

cine funkcija turintiais jterpiniais: atvirksciai, maza to, negana to, priexingai ir pan. 

Beje, pastarieji taip pat gali eiti atskirais sakiniais, plg.: Vamzdziy izoliacijai dabar 

naudojamas bitumo perlitas laidesnis uz mineraline vata. Maza to. Transportuojant 

<...>, laikant sandéliuose ir dedant j transéjas, neretai pazeidziama vamzdZiy izolia- 

cijos danga T 1981 225. Tik konjunkciniai jterpiniai-sakiniai yra silpnosios parcelia- 

cijos padarinys. Gali biti parceliuojami ir kitokie iterpiniai, plg. <...>keleiviai 

mandagiis, paslaugiis < ...> vienas kitam turi biti visur ir visada. Deja. Neretai man 

irgi tenka biiti keleive, ir visko prisiziuriu T 1985 32. 

Vadinasi, galéjimas eiti teksto sakiniu néra atskira sintaksiné modaluma rei8- 

kianéiy ZodzZiy funkcija, taigi ir ne skiriamasis modaliniy ir nemodaliniy ZodzZiy, ei- 

nanéiy iterpiniais, pozymis. 

1 Pilg. Tlerpos H. E. Yxa3. cou., c. 16. 

4 Bacunenko JI. WU. CrpyxtypHo-cemaHTu4eckat pOub MOjasIbHBIX cOB B TekcTe: AB- 

Toped. muc. ... KaHy, buon. Hayx. — Muuckx, 1985, c. 16. 
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Modalinius Zodzius, kai jie aiSkinami kaip morfologiné kategorija, dazniausiai linkstama laikyti atskira kalbos dalimi!*, Ar gali biti tokia kalbos dalis — modali- niai Zod7iai, atsakyti sunku todél, kad kalbos dalys, kaip Zinoma, nors ir skiriamos pagal vieng kriterijy kompleksa (Ziiirima leksinés reikSmés specifikos, morfologiniy ypatybiy ir sintaksiniy funkcijy), bet vienu atveju pirmumas teikiamas vienam krite- Tijui, kitu — kitam. Be to, yra Zodziu, kuriems tinka ne visi tie kriterijai; atskiri Zo- dziai yra peréjimo i8 vienos kalbos dalies j kita Stadijoje. Skirdamas lietuviy kalbos dalelytes, V. Labutis akcentavo: »Zodziu grupe galima laikyti atskira kalbos dalimi, kai ji atitinka dvi Ppatias bendriausias salygas: 1) <...> ji privalo turéti bendra tos gtupés Zodzius vienijantj bruozq (arba kelis bruozus) ir 2) ji neturi biti jokios kitos kalbos dalies (arba keliy i8 jy) sudedamaja dalimi“ 23, Panagrinékime ZodZius regis, rodos(i), atrodo, matyt(i), kuriuos galima bity laikyti tiek rySkiausiais lietuvin kalbos jterpiniais, tiek tySkiausiais modaliniais Zodziais, — ar jie, reikSdami moda- Tuma, igyja kokiy specifiniy morfologiniy ypatybiy ir ar atitinka antraja kalbos da- lies skyrimo salyga. 

VeiksmaZodiio tyréjos A. Paulauskienés nurodymu, sangraziniai veiksmazo- dziai (suprantama, tarp kity panaSaus tipo formy) reiSkia savaiminj veiksma ir turi neapibrézta asmens reikSme; vietoje neapibréZtosios asmens formos literatirinei kalbai teiktina bendratis, plg. matyt(i). Veiksmazodzio atrodo prieSdélis neatskiria- mai jauges j kamiena (be prieSdélio Sis veiksmazodis — rodo — turi kita reikSme). Tokio tipo veiksmazodziai Paprastai reigkia nekryptinga veiksma, neapibrézta vei- kéjo biiseng!*. Zodziai regis, rodos(i) i8 tikraju yra beasmenés formos. Beasmenis- kuma lemia Siu formy galéjimas reik3ti neapibréztq asmenj ir jy leksiné reikSmé (reiSkia savaimini, stichinj, nuo veikéjo valios nepriklausoma veiksma); be to, ju beasmenigkumas susijes su sangrazos dalelytés funkcija. Kaip ir kiti beasmeniai veiks- - mazodiZiai, regis, rodos(i), atrodo turi defektyvias paradigmas — visy laiky tregiojo asmens formas ir tariamosios nuosakos treCiojo asmens formas. 
Eidamos jterpiniais, modaline reikSme gali turéti bemax visos Siy veiksmaZodziy formos, igskyrus tiesioginés nuosakos biisimojo laiko (regésis, rodysis, atrodys) ir tariamosios nuosakos (regétysi, rodytysi) formas. Kodél iterpiniais neina bisimojo laiko formos? 

Morfologinés veiksmazodzio laiky formos uzfiksuoja veiksmo santyki su kalba- muoju momentul, Sakinyje vartojamos laiky formos (ir kiti laika reiSkiantys kalbos elementai) rodo sintaksinj laika, kuris nustatomas pagal kalbétojo pasirinktg laiko atskaitos ta’kq. Tas atskaitos taSkas su kalbéjimo momentu gali sutapti tik bendrau-   

* Laigonaité A. Min. veik., p. 11; Lietuviy kalbos gramatika, t. 3, p. 484; Anexcany- Pos H. M. K sonpocy 0 KiaccuukauMn yacteit peur MHAOCBPOMeHCKUX #3bIKax, — B KH,: Bonpocsr teopun yacteit pew (Ha MaTepHane s3urKoB pasM4HBIX THNOB). JI., 1968, c. 109— 110; Mycteiixene WU. Yras, cou., c. 145; Tetpos H. E. Yas, cou, c. 16. 
%% Labutis V. Dalelytés ir jy vieta kalbos daliy tarpe. — Kn.: Literatara ir kalba. V., 1962, t. 6, p. 365. 

 Paulauskiené A. Dabartinés lictuviy kalbos veiksmazodis. — V., 1971, p; 21, 25: ** Paulauskiené A. Gramatinés lietuviy kalbos veiksmaZodzio kategorijos. — V., 1979, Pp. 168. 
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jant buitinéje situacijoje®. Tterpiniai yra palyginti autonomi¥kas sintaksés elementas, 
ir jy laiko reikSmé nustatoma atskirai. [terpiniy laiko reik8mé nustatoma pagal tu- 
tinio suvokimo arba minties kilimo momento santyki su kalbamuoju momentu!’, 
Paprastai mintis kyla kalbamuoju momentu, todél ir modaling abejojimo reik’me 
turintiy Zod7iy regis, rodos(i), atrodo yra dazniausiai vartojama esamojo laiko for- 
ma; Visi8kai nesvarbu, ar pasakyme, dél kurio tikrumo abejojama, minimas ivykis 
vyksta, yra vykes ar dar tik vyks. Plg. Rodos, raudonuoja (raudonavo, raudonuoda- 
vo, raudonuos) visa padangé. Jeigu kalbétojas ankstiau suvoké sakoma dalyka, anks- 
iau kilo sakoma mintis, abejojamasis Zodis gali turéti biitojo laiko (kartinio arba 
dazninio) forma. Plg. Rodés/ rodydavos, raudonuoja (raudonavo, rdudonuodavo, 
raudonuos) visa padangé. Modaliné abejojimo reikSmé ir biisimojo laiko reikSmé yra 
nesuderinami dalykai, nes kalbamasis momentas negali biti ateityje. Taigi modali- 
ng teik’me turinéios formos laiko kategorijos atZvilgiu yra tikrosios veiksmazZodi- 
nés formos. Modaline reik&me jos turi ne dél to, kad virto nauja morfologine katego- 
Tija — modaliniais Zodziais, o dél to, kad eina iterpiniais. 

Reikia pridurti, kad formos atrodyty, kaip ir kity jterpiniais einanéiy tariamosios 
nuosakos formu (manyciau, sakyciau), vartojimas motyvuotas daugiau stilistiSkai, o 
ne gramatiskai: tariamosios nuosakos forma (atrodyty) iSreik8tas abejojimas turi su- 
mazinto kategoriSkumo, atsargumo, kartais kuklumo atspalvius. 

Straipsnio apimtis neleidzia panagrinéti kity modaliniais Zodziais laikomy kal- 
‘bos elementu, ypaé turinéiy prieveiksmio forma, ir to, kas pasakyta, nepakanka api- 
bendrinamosioms i§vadoms apie visus modalinius Zodzius. Vis délto galima pasaky* 
ti viena kita i8vadini dalyka. 

Zodiiu, kurie, eidami jterpiniais, rei’kia modaluma, nublanksta individualioji 
Teksiné reikSmeé ir jos vietoje susiformuoja modaliné. Toki leksinés reik’més pakitima, 
eidami jterpiniais, patiria ir modalinés reik¥més neigyjantys ZodZiai. 

Atskiry Zodziy formos, kurios eina iterpiniais, paprastai turi silpniausius atitin- 
kamos kalbos dalies kategorinius pozymius. Dél pastovios sintaksinés funkcijos ir 
automatizuoto vartojimo jos gali trumpéti, bet nesustingsta ypatingoje morfologi- 
néje modaliniy Zodziy pakopoje, o tiesiai pereina j dalelytes, pvz.: berods, esq, rasi, 
tarsi, tartum it pan., iS dalies galbit, turbit, mat, paprastai prarasdamos ir iterpiniy 
funkcijq. O iterpiniai néra sintaksiné ,,erdvé“, kurioje galétu formuotis ypatinga mor- 
fologiné kategorija (kalbos dalis) — modaliniai zodziai. 

Lietuviy kalbos modalinius Zodzius, regis, geriau tikty skirti kaip semantine ar 
funkcine semantine grupe, i kuriq be morfologinio apribojimo jeity modalinés dale- 
lytés, modaliniai veiksmazZodziai, modalumo reikime turintys prieveiksmiai ir, Zi- 
noma, jvairiy kalbos daliy formos, kurios modalumg rei8kia, eidamos jterpiniais. 

** 30n0Tosa T. A. Ouvepx tbyHkuuoHanbuoro cuHTaKcuca pyccKoro a3piKa. — M., 1973, 
«<. 173, 

* Pig. tris skirtingai nustatomas esamojo laiko reikSmes sakinyje Rodos, ji ne pienq, 0 kraujq 

48 manes atima, ponaitiuké CvR V 100. Forma atima (be sakinio) rodo, kad veiksmas sutampa su 

kalbamuoju momentu. Sakinio laikas esamasis, nors su kalbamuoju momentu nesutampa; laiko 

satskaitos taSkas grieZtai nefiksuotas: kalbama apie dar neuZbaigta praeities ivyki. Rodos esamasis 

daikas sutampa su kalbamuoju momentu, nes mintis kyla ir pasakoma kalbamuoju momentu. 
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BBOJ\HBIE EXMHHLbI WH BONPOC O MOJIAJIBHBIX CJIOBAX B 
JIMTOBCKOM S3bIKE 

Pesrome 
\ 

Tak Kak OCHOBHBIM KPHTepHeM JVs BEITeIeHHA MOJA@JIBHBIX COB ABIIAeTCA HX CHHTaKcHyec- kaa dyaxima — ynotpe6nenue B Kayectne BROHBIX €/IMHUI, — B CTAaTbe OOcyxnaeTcH Mopio- AOrHMeCKHH CTaTyc COB, KOTOpbie NpHAUMarOTeH Kak HEHTPaJbHBle BROJHEIC, TAK HW WeHTpaNbHBie MOFAIBHBIC CHIOBA IMTOBCKOTO A3bIKa: regis, rodos(i), atrodo, matyt(i) ap. Tlytem anann3a yo- Ka3biBaeTcsA, 4TO POPMBI 9THX H HM HOOOHBIX CiOB, YMOTpeOIHeMBIX B KaYecTBe BBOTHEIX equ- HAI, COXpaHAIOT CBO MOpdonormyeckHe xapakTepnctuxu. Moyansyocts y 3Tux cnop 3aKpermia- eTcs B Chepe HX JIeKcM4ecKoro 3HaYeHHS: 9TH ciOBa TepsAIOT MHTMBUJYAaJIbHOe JeKCHYecKOe 3Haye- Hie, HO A2p0 O60OmeHHoro 3HayeHAs coxpaHsoT. B TATOBCKOM SBbIKE, BEPOSITHO, eTIecooGpasHee MOJAaJIbHbIe CIOBA CHHTATE He OCcObol MopiomormuecKotit kaTeropueit (ocoGot yactsI0 peun), a CeMaHTHYecKoit Tpymmoii cioB, B KOTOPY!0 BKIHOYAIHC OBI Bce cHOBa, MMCIOUIMe MOAIIBHOE 3Ha- 4eHHe: MO]aJIbHBIe WaCTHIbI, MOZasIBHbIE FUAaTOUbI, MOTANbHBIE Hapeqsa yu, pa3yMeetca, cioBa, KOTOpbie MOTaJIbHEIME SABIIAIOTCH mpH yuotpe6nennn B Ka¥ecTBe BBOJHBIX CHEMI. 

  

 


