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PASTABOS

Remarks

MAZMOZIS 4

Jau buvolygir aprime neva KatyCiuose F. KurSaicio nugirsta forma Ayélyginti su priisy kalbos

rankraS¢ciy cylo ‘kielé’.

Visame KlaipédoskraSte nuo Walterio Fenzlau laiky zZinomas nedésningasvirtimasie, uo > i,

u: (Zr. W. Fenzlau, Die deutschen Formen derlitauischen Orts- und Personennamen des Memelge-

biets, Halle, 1936, 45). Vlado Grinaveckio (Zemaiciy tarmiy istorija, Vilnius, 1973, 195) pa-

skelbti nauji faktaii ten pat, pakartota ir Janio Endzelynora&ty perlaidoje!, Vytauto MaZiulio

Priisy kalbos etimologiniame Zodyne(t. 2, Vilnius, 1993, 184). Dabar iSéjusi Aloyzo Vidugirio

didzios svarbos monografija Zietelos lietuviy Snekta vél tebeskelbia ta pacia Zinia — Zietelosir

prisy kalbos palikimo fakta (p. 342).

Deja,ie, uo virtimasbalsiais i-, u- tose Snektose yra naujas dalykas, daznai svyruojama — tas

pats Zmogusgali pasakyti du-k | d6-k, li:p | lé-p, vinc | vé-nc ir ki'le | ke-le (nuo Silutés iki

Dovili ir Drévernos), o Katyéiy snekta (su manogirdétais 1964 metaispri-s‘iyks ‘priesingas’,

kari-miin'i ‘kariuomené’, m'i-ls ‘mielas’) daugiau rodo rygius su Zemai¢iy snektomis. Katyéiy

snekta, kur F. KurSaitis girdéjes kyle, senyjy tarmés atstovy teigimu buvo smelkte nusmelkta

zemaiciy dinininky samdininky snekos.Siaipvisi vietiniai buvo dvikalbiai — kalbéjo vokie¢iy ir

lietuviy kalbomis, ypa¢ bendraudamisu pasisamdytaisiais Zmonémiskatalikais. (Smulkiau apie

tai jau isdéstyta anksCiau, Zr. V. Vitkauskas,,,Lietuviy kalbos kylé — naujybé“, Kalbotyra 44(1),

1995, 93-94;tiktai liko nepastebéta). Antano Juskos formayratik vadinamojo dinininkavimo

faktas (LKZ,, 776).

MAZMOZIS 5

Tarp Kursény ir Raudény yra buvusi didziulé pelké GelZé (g'el'Z'i KR&| g'él'z'e RDN, TRS, Pp).
Zmonésprisirinkdavo maisus spanguoliy,vaivory,prisitaisydavoSieno,per vasarasissiganydavo
ne viena karve arkita gyvulj.

Sovietiniais metais, pertvarkant gamta, pelké buvo nusausinta, traukte istrauktas vanduo, ne-

beliko nei spanguoliy,nei vaivory,nei Sieno, nei ganykly. Taisési kasti durpes, valdzia pastatydi-
no netkeliastrijy aukSty trobas durpininkams. Geologai numaté didelius klodus, durpiy begales,
bet kiek pakasé ir po keliy ménesiy gamybasustojo, tik kazkiek laiko dar ty durpiy trupinius
veziodavo.

Endzelins,J., Darbu izlase 4a, Riga: Zinatne, 1982, 238 (teikiamasapskritai kaip kielés variantaskyle).
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Vietos zmonés, aisku, gailéjosi tokio Saltinio netekeir saké metaforiskai, kad Gelzés nebéra —

tik gel'Zele | g'el'Zé.li, g'el’Z¢.ke | g'el'Zik'i. Jaunos vardyno rinkéjostai palaike toponimo Gel-

Zes variantaisir pateiké Vardynokartotekai kaip naujas formas Gelzélé, Gelzikéif Raudényapyl.

Svendriu k.?, kurios nagrinétosspecialioje disertacijoje ir straipsnyje (Acta Linguistica Lithuani-
ca 41 63, 78).

MAZMOZIS 6

Zemaiciai(ir vilniskiai aukstaigiai) neturi deminutyvy priesagos-élis. Siaurés Zemaiciy yra

duobelielis | duobel'él'is ~ dobilélis, -élio, m'ergoz'é.'e ~ merguzélé, balon'dél’é- ~ balandéliai,

piety zemaiciy duob'il'él'is, merguze.l'i, balun'déle-, vakary Zemaiciy duob'elél'is, mergoz'éle, ba-
la.n'déel'é:irt.t.

Manau,jogtai atsitiko dél regresyvinés balsiy asimiliacijos, kur anks¢iau e prie’ jtemptuosius

i, u, ie paradigma sumai&é,nes buvo pradétatartie,ei, e, todél taip buvo apibendrinta forma-elis,

-elé. Taip ivyko ne déllatviy kalbos jtakos, visai neturinGios tos priesagos (tik skoliniuose i&

lietuviy kalbos), ir apskritai kitos kalbos kazin ar Siuo atveju yra turéjusios jtakos.

Vilniskiy Snekosirgi turi formas b'ernuzé.li.s, m'erguz'é.'e, karvela.l'@i ir kt. Taip pat ne dél

slavy kalby itakosir dviskiemeniai,ir daugiaskiemeniai daiktavardziaituri priesaga-elis. Kadan-

gi balsio e- daugelis vilniskiy Snekty neturi ir seniau bus neturéje,tik ilgaji platujj balsj e- (Salia

pailginto e.): vaik'e.li.s ir b'ernuzé.li.s, mlerg’é.l'e.ir m'erguz'é.l'e. ir kt. Matyt, visoje paradigmoje

iliko suvienodéjesbalsis e. Todélteigti, kad tai gal yrai$ slavy — kaip Zemai¢iams spéjamalatviy

kalbos jtaka (Laimis Bilkis, Acta Linguistica Lithuanica 41, 70), negalima(tos kalbos priesagos

-élis (-elis) mazybei reiksti neturi). Susidaro jspiidis, kad toponimikosspecialistams deminutyvy

priesagos-élis, -elis geografija nezinoma, nes Ceikiniuosé esanti Seziaukélé (ALL 41, 70), Tirké-

liuosé — Kuziskélé (ALL 41, 72), Liikmenyse — Polymélis (ALL 41, 72), Ignalinoje — Telétnykélis
(ALL 41, 76)ir t.t.
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é ‘Ten jau gyvena naujesni gyventojai, nes senieji buvo gyvi sudeginti 1945 metais per Kiéiasir Kalédas.


